Mazowiecki Kurator Oswiaty

Al Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

DRA.5533.161.2015.1G Radom, 20 listopada 2015 r.

w

Protokot kontroli

Nazwa szkoty: Publiczna Szkota Podstawowa nr 1 z Oddziatami Integracyjnymi
im. Urszuli Kochanowskiej w Kozienicach.

Adres szkoty: ul. Kosciuszki 1, 26 — 900 Kozienice.

Imig i nazwisko dyrektora szkoty: Maria Sampolinska

Nazwa i adres organu sprawujacego nadzér pedagogiczny:

Mazowiecki Kurator Oswiaty, Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa.

Imig i nazwisko kontrolujgcego: Renata Otoliriska.

Upowaznienie nr DRA.5533.161.2015.RO z dnia 10 listopada 2015 r.

Termin przeprowadzenia kontroli: 12 listopada 2015 .

Tematyka kontroli: ,Przestrzeganie praw dziecka i ucznia na

Kontrola zostata przeprowadzona w zwigzku z anonimowym pismem skierowanym
do Kuratorium O$wiaty w Warszawie Delegatury w Radomiu, ktére wptyneto w dniu
22 pazdziernika 2015 r.

W trakcie kontroli wykonano nastgpujace czynnosci:

a) przeanalizowano:

- rejestr rozmow dyrektora szkoly z nauczycielami i rodzicami z roku
szkolnego 2015/2016,

— pismo ‘Dyrektora Wydziatu Edukacji Urzedu Miejskiego w Kozienicach
nr ED.033.99.2015, z dnia 4 listopada do dyrektora Publicznej Szkoty
Podstawowej nr 1 z Oddziatami Integracyjnymi im. Urszuli Kochanowskiej
w Kozienicach,

— pismo dyrektora szkoty nr PSP1.051.2015 z dnia 9 listopada 2015 r. do
Pana Roberta Boryczki, Dyrektora Wydziatu Edukacji Urzedu Miejskiego
w Kozienicach,
przekazane dyrektorowi szkoty w dniu 4 listopada 2015 r.,

— zapisy w dziennikach lekcyjnych klasy IV b i V e (rok szkolny 2015/2016),

— arkusz obserwacji zaje¢ w klasie IV b z dnia 10 listopada 2015 .,

— harmonogram wyjazdéw na basen obowigzujacy w roku szkolnym
2015/2016,

— tygodniowy rozktad zaje¢ lekeyjnych w roku szkolnym 2015/2016,

— plan nadzoru pedagogicznego na rok szkolny 2015/2016,
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b) przeprowadzono rozmowe z dyrektc-Jrem szkoty,
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5. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowosci

Uwagi i wnioski

W toku kontroli ustalono, ze anonimowe pismo o podobnej tresci do pisma
skierowanego do radomskiej deleaaturv.
1 wptyngto do Wydziatu Edukac;i Urzedu
Miejskiego w Kozienicach. W dniu 4 listopada 2015 r. Pan Robert Boryczka, dyrektor
Wydziatu Edukacji przestat wzmiankowane pismo do dyrektora szkoty z prosbg o wyjasnienie
i zajecie stanowiska.
Ustalono, ze dyrektor szkoty po otrzymaniu pisma natychmiast podjagt sie wyjasnienia
sprawy. Przeprowadzit m. in. rozmowy z nauczycielem - pedagogiem, |
wychowawcg klasy, klasowa radag rodzicow dio:
s. 18 — 19 rejestru rozmow prowadzonych przez dyrektora szkoty w roku szkolnym
2015/2016, pismo dyrektora szkoty nr PSP1.051.2015 z dnia 9 listopada 2015 r. do Pana
Roberta Boryczki, Dyrektora Wydziatu Edukacji Urzedu Miejskiego) cji

Z rozmowy dyrektora szkoty przeprowadzonej z nauczycielem — pedagogiem wynika, ze nikt
) nie zgtaszat do niego jakiegokolwiek problemu dotyczgcego !

-

Jak ustalit dyrektor szkoty na podstawie rozmoéw z dzieémi "
w klasie bardzo dobrze, chetnie przychodzg do szkoly, lubig nauczycieli, nowe przedmioty,

". ,Rodzice sg zadowoleni z nauki swoich dzieci, nie majg
zadnych zastrzezen w stosunku do szkoty i nauczycieli, ito.: sa oburzeni. ze ktog beznrawnie
postuzyt sie ogdlnym podpisem

Kozmowa dyrektora szkoly z
przeprowadzona w dniu 5 listopada 2015 r., odnotowana w rejestrze, dotyczyla
wystepowania problemoéw dydaktyczno — wychowawczych w klasie i jakosci wspotpracy
Z . ,Dzieci sg mite, zdyscyplinowane i wspaniate.
Wspotpraca z rodzicami bdb. Nie byta zgtaszana przez rodzicow zadna skarga, ktéra
miataby by¢ przekazana do dyrekgji”.

Zdaniem dyrektora szkoty |
\ } SWojq prace w sposob odpowiedzialny, obowiazkowy ze szczegbinym
zwroceniem uwagi na bezpieczenstwo dzieci. Zacheca swoich 1
wykazuje wyrozumiato$¢, w indywidualny sposéb traktuje dzieci z trudno$ciami, motywuie ich
dodatkowo, nie pozwala na o$mieszanie innych. .
stosuje pedagogizacje, promujac zdrowy styl zycia. Nie narusza dyscypliny pracy. W szkole,
jak zaznaczyt dyrektor, nie wymierzono w ciggu ostatnich trzech lat nikomu kary w Zwigzku

z naruszeniem regulaminu pracy. Nie byto réwniez potrzeby prowadzenia rozmoéw
dyscyplinujgcych.
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Z rejestru rozmoéw prowadzonego przez dyrektora szkoty wynika, ze nie bagatelizuje
on probleméw, ktére sg zgtaszane Przez uczniow, rodzicéw czy nauczveieli (nn na e 18 . 17
rejestru rozméw odnotowano rozmowy

).

vyrekior szkoty obserwowat z:

- przedstawia cele operacyjne lekdiji,

- Wyjasnia polecenia,

- wykorzystuje pomoce dydaktyczne,

— stosuje réznorodne formy organizacji zajeé,

— stosuje metody aktywizujace,

— Wwprowadza elementy zaciekawienia przedmiotem,

— ocenia rézne formy aktywnosci uczniow,

- utrzymuje atmosfere zyczliwosci Zrozumienia,

- oddziatuje wychowawczo,

— jest aktywny w czasie zajec,

— przestrzega zasad bezpiecznej pracy.
W wyniku ewaluacji czynnosci podejmowanych na obserwowanej lekcji przez uczniéw,
dyrektor ustalit, ze:

- wykazujg oni zainteresowanie tematem, sg aktywni,

— wykorzystujg zdobyte wiadomosci i umiejetnosci,

— rozumiejg i wykonujg polecenia nauczyciela,

— potrafig wspotpracowaé w grupie oraz samodzielnie,

— zachowujg sie wiasciwie podczas lekciji,

— wykazujg operatywnos¢ wiedzy.
Nauczyciel na obserwowanej przez dyrektora lekcji uzywat wzmocnien pozytywnych,
pochwat, ' We wnioskach i zaleceniach w arkuszu
obserwacji zaje¢ dyrektor odnotowat, ze ,Nauczyciel odnosi sie do uczniéw zvcrliwie
Z szacunkiem,

Plan nadzoru pedagogicznego realizowany w roku szkolnym 2015/2016 zawiera
harmonogram obserwacji zaje¢ -
zaplanowana na miesigc listopad. Zwyczajowo, jak wyjasnit dyrektor, w szkole nauczyciele
sg informowani o terminie obserwacji i na dwa dni przed terminem obserwaciji, nauczyciel
proszony jest o zgtoszenie sie na rozmowe i przedstawienie scenariusza zaje¢. W przypadku
I . --—--., O terminie obserwacji przez dyrektora, z uwagi
na potrzebg wyjasnienia informacji zawartych w anonimowym pismie, przekazanym przez
dyrektora Wydziatu Edukacji Urzedu Miejskiego w Kozienicach.

W biezacym roku szkolnym dyrektor szkoty zgodnie z harmonogramem przeprowadzit
5 obserwacji i udokumentowat 4 z nich (ledna obserwacja jest w fazie dokumentowania).

W szkole jest opracowany wzér arkusza obserwacji, wykorzystywany przez dyrektora
i wicedyrektora.
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W trakcie kontroli w dniu 12 listonada 2015 r nrranrmsmdenma oo -«

obserwowat prawidtowos$¢ wykonania. Kiedy sytuacja tego wymaéata stosowat dodatkowy
pokaz, udzielat instrukcji.

TTTT T STy e Mernannnvinl Uwal VWIS Uldll DI MU SZdUl,

Nauczyciel nie zastosowat podczas lekcji oceniania biezgcego, ale czesto udzielat dzieciom
informacji zwrotnych na temat prawidtowosci wykonywanych ¢wiczen.,

Pozwalat takze uczniom na zadawanie pytan i czesto stwarzat ku temu okazje. Atmosfera na
lekcji sprzyjata uczeniu sie. Nie pojawialy si¢ ze strony nauczyciela, ani tez uczniow
zachowania niepozgdane. F , komunikujac sie
Z uczniami. ] R

W trakcie prowadzonej obserwacji nie stwierdzono tamania praw dziecka i ucznia.

f
i ) A
Przeanalizowano sposéb w jaki jest dokumentowane ocenianie
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miejscu podkreslié, ze zgodnie z art. 44b ust. 3 ustawy z dnia 7 wrzegnia 1991 roku
0 systemie oswiaty (tekst jednolity Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 ze Zm.) ocenianie
osiggnie¢ edukacyjnych ucznia polega na rozpoznawaniu przez nauczycieli poziomu
i postepdw w opanowaniu przez ucznia wiadomosci i umiejetnosci w stosunku do: wymagan
okreslonych w podstawie programowej ksztatcenia ogolnego oraz wymagarn edukacyjnych
wynikajacych z realizowanych w szkole programoéw nauczania.

Rl e
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Analizujgc zapisy w dziennikach 2 stwierdzono, ze obecnosci
uczniow nie sg odnotowywane, co jest niezgoane z § 10 ust. 3 w zZwigzku § 27
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014 r. w sprawie sposobu
prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoty i placowki dokumentacji przebiegu

nauczania, dziatalnosci wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajéw tej dokumentaciji (Dz. U.
22014 r. poz. 1170 ze zm.).

Ponadto ustalono, 7~ ----* drugim
etapie edukacyjnym jest reancowana w nizszvm wvmiarze czasu zaieé niv akradlaia tn

narmonogramem. vv tym miejscu nalezy podkresli¢, ze takie rozwigzania organizacyjne nie
pozwalaja na zrealizowanie w trzyletnim  cyklu  ksztatcenia na  pierwszym
i drugim etapie edukacyjnym minimalnego wymiaru godzin okreslonego w rozporzadzeniu
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 7 lutego 2012 r. w sprawie ramowych planéw nauczania
w szkotach publicznych (Dz. U. z dnia 22 lutego 2012 r. ze zm.)

6. Zalecenia

1) W dziennikach lekcyjnych odnotowywaé obecnoéci uczniow na zajeciach
edukacyjnych.
Podstawa prawna: § 10 ust. 3 w zwigzku z § 27 rozporzadzenia Ministra Edukacii
Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014 r. w sprawie sposobu prowadzenia przez
publiczne przedszkola, szkoty i placéwki dokumentacii przebiegu nauczania,
dziatalnosci wychowawczej i opiekuriczej oraz rodzajow tej dokumentacji (Dz. U.
z 2014 r. poz. 1170 ze zm.).

Termin realizacji zalecenia: od 23 listopada 2015 r.

rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 7 lutego 2012 r. w sprawie
ramowych w sprawie ramowych planéw nauczania w szkotach publicznych (Dz. U.
z dnia 22 lutego 2012 r. ze zm.)
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Termin realizacji zalecenia: do 20 grudnia 2015,

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia
2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015 r. poz. 1270) dyrektor szkoty lub
placéwki, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosi¢ do

organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustaler
zawartych w protokole kontroli.

Jednoczesnie informuje, iz zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991 r.
0 systemie oswiaty (Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 ze zm.) dyrektor szkoty lub placowki,
w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezen
- w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu
zastrzezen, jest obowigzany powiadomi¢:
1) organ sprawujacy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen:;
2) organ prowadzacy szkote lub placéwke o otrzymanych zaleceniach oraz
0 sposobie ich realizacji.

Radom, 20 listopada 2015 r.
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Podpis dyrektora szkoty Podpis kontrolujacego

Protokét sporzadzono w dwach jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktoérych jeden otrzymuje
dyrektor kontrolowanej szkoty, a drugi wiacza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbiér protokotu kontroli:
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Data, podpis i imienna ﬁiééze ' dyrektora szkofy

PUBLICZNA SERM #liurs teidh WA NR 1
Z OODZIALAME INTZGRACYINYMI
tm. Urszuin Kochanowskiej
26-900 K vrenice o) Koscinszki 1
NIP 1217 w220 REGON 000 836 951
tel./fax (U48) 6145370, el (048) 614-51-4]
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