P,

Mazowiecki Kurator Oswiaty
Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

KOG.5533.136.2015.PL

Protokét kontroli doraznej

1. Kontrole przeprowadzono w Gimnazjum Salomon Pawila i Marzeny Zakrzewskich w Warszawie
przy ul. Namystowskie] 4, ktorego dyrektorem jest Pan Artur Michat Wnuk. Kontrola zostala
przeprowadzona w obecnosci Pana Andrzeja Kwoka, posiadajgcego upowaznienie do obstugi
czynnoéci kontrolnych w Gimnazjum Salomon w dniu 18.12.2015r. podpisane przez Pana Artura
Michata Wnuka, dyrektora Gimnazjum.

2. Kontrole w dniach 17 - 18 grudnia 2015r. przeprowadzili: Pan Przemystaw Ogonowski — zastepca
dyrektora i Pan Piotr Lipien — starszy wizytator Wydzialu Ksztatcenia Ogdlnego Kuratorium
Oswiaty w Warszawie na podstawie upowaznien z dnia 15.12.2015r. nr KOG.5533.136.2015.PL
wydanych przez Mazowieckiego Kuratora Oswiaty.

3. Numer wpisu do ksiggi kontroli szkoty: 5/2015

4. Tematyka kontroli: Spetnianie warunkéw okreslonych w art. 7 ust. 3 ustawy z dnia 7 wrzesSnia
1991r. o systemie oswiaty (t. j. Dz. U. z 2015r. , poz. 2156) oraz wydawanie zezwolen na
spefnianie przez ucznibw obowigzku szkolnego poza szkola w zwigzku
z kontrolg z 6-8 lipca 2015r.

Podstawa prawna:;

ustawa z dnia 7 wrzeénia 1991 r. o systemie oswiaty (t. j. Dz. U. z 2015r. , poz. 2156),
rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014r. w sprawie sposobu
prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoly i placowki dokumentacji przebiegu
nauczania, dziatalnoéci wychowawczej i opiekuniczej oraz rodzajow tej dokumentacji
(Dz. U. z 2014 r. poz. 1170 ze zm.),

rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 7 lutego 2012r. w sprawie ramowych
planéw nauczania w szkotach publicznych (Dz. U. z 2012 r. poz. 204 ze zm.),

rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 28 maja 2010r. w sprawie $wiadectw,
dyplomoéw i innych drukéw szkolnych (t.j. Dz. U. z 2014r. poz. 893 ze zm.),

rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 12 marca 2009r. w sprawie
szczegOtowych kwalifikacji wymaganych od nauczycieli oraz okreslenia szkét | wypadkow,
w ktérych mozna zatrudni¢é nauczycieli niemajgcych wyzszego wyksztaicenia Iub
ukonczonego zaktadu ksztatcenia nauczycieli (t.j. Dz. U. z 2015r. poz. 1264),

rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2007 r. w sprawie warunkéw
i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy oraz przeprowadzania
sprawdzianéw i egzaminéw w szkotach publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 83, poz. 562 ze zm.),
Rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 10 czerwca 2015 r. w sprawie
szczegotowych warunkéw i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw
i stuchaczy w szkotach publicznych (Dz.U. 2015 poz. 843),

rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (tj. Dz.U.2015.1270).

5. W trakcie kontroli przeprowadzono rozmowe z Panem Andrzejem Kwokg, posiadajgcym
upowaznienie dyrektorem szkoty.

Dokonano analizy nastepujgcej dokumentacii:
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— ksiega uczniow,

— arkusze ocen,

— ksiega arkuszy ocen,

— protokoty rocznych egzaminéw klasyfikacyjnych wraz z zatgcznikami (prace uczniow).

6. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym stwierdzone nieprawidtowosci i uchybienia.
e Szkota prowadzi ksiege uczniéw:

Ksiega uczniéw zatozona 01.09.2012 zawiera pozycje od 1 do 218 i informacje wymagane
przepisami prawa. W dniu kontroli, tj. 18.12.2015r. stwierdzono, ze w ksiedze uczniéw nie ma
zapisanych uczniéw na rok szkolny 2015/2016, poniewaz przy wszystkich uczniach odnotowano
date ukonczenia gimnazjum lub informacje o wypisaniu ucznia (z dniem 1.09.2015r.) na prosbe
rodzicow.

e Szkota zaktada arkusze ocen:

We wszystkich skontrolowanych arkuszach (wybdr losowy) dokonano zmiany nazwy szkoty
i ostemplowano arkusze aktualng pieczecig szkoty w zwigzku ze zmiang nazwy szkoty.

Skontrolowano losowo wybrane podczas kontroli w dniach 6-8.07.br. arkusze ocen uczniéw klasy
pierwszej, wpisanych do ksiegi uczniéw pod pozycja: 113, 114, 117, 119, 129, 146, 150, 212, 218
(tacznie 9 arkuszy):

- warkuszach ocen uczniébw wpisanych do ksiegi uczniébw pod pozycjg 146, 218
Zamieszczono wpisy 0 promocji z wyréznieniem;

- w zatgczonych do arkusza ocen ucznia, wpisanego do ksiegi uczniéw pod numerem 117,
protokotach ~ egzaminéw  klasyfikacyjnych  jest nieczytelnie wpisane nazwisko
przewodniczgcego komisji egzaminu z informatyki; brak zwieziej informagcji
o odpowiedziach ustnych ucznia; nieczytelnie wpisane nazwisko czionka komisji
w protokotach egzaminéw klasyfikacyjnych z edukacji dla bezpieczenstwa, wiedzy
o spoteczenstwie, informatyki, jezyka polskiego, matematyki, historii; jest wpis o promoc;ji
z wyrdznieniem i brak podpisu osoby wypetniajacej arkusz;

- do dokumentacji ucznia wpisanego do ksiegi uczniéw pod pozycjg 114 dotgczono arkusz
ocen,

- W zatgczonych do arkusza ocen, ucznia wpisanego do ksiegi uczniéw pod pozycjg 113
brak zwiezte] informacji o odpowiedziach ustnych ucznia, pozostate nieprawidtowosci
wykazane w kontroli w dniu 6-8.07.2015r. zostaly usuniete;

- W zatgczonych do arkusza ocen ucznia wpisanego do ksiegi ucznidw pod pozycjg 212
protokotach egzaminéw klasyfikacyjnych sg nieczytelnie wpisane nazwiska czionkow
komisji egzaminu z informatyki;

- w zatgczonych do arkusza ocen ucznia wpisanego do ksiegi uczniéw pod pozycjg 150
protokotach egzaminéw klasyfikacyjnych z edukacji dla bezpieczenstwa i informatyki
uzupetniono braki stwierdzone podczas kontroli w dniu 6-8.07.2015r.

Skontrolowano losowo wybrane arkusze ocen ucznidéw klasy drugiej, wpisanych do ksiegi
uczniow pod pozycja: 36, 37, 41, 53, 57, 58, 60, 65, 67, 96,119, 146, 153 — {gcznie 13 arkuszy.

- w arkuszach 153, 41, 65, 60 usunieto stwierdzone podczas kontroli w dniu 6-8.07.2015r.
nieprawidtowosci;

- w zafgczonych do arkusza ucznia wpisanego do ksiegi uczniébw pod pozycjg 37
protokotach egzaminacyjnych brak zwieztych informacji o odpowiedziach ustnych
i stwierdzenia ,pozytywny/ negatywny”,

- w arkuszu ocen ucznia wpisanego do ksiegi uczniéw pod pozycjg 53 jest nieprawidtowo
dokonana korekta oceny z wiedzy o spoteczenstwie;

- W arkuszu ocen ucznia wpisanego do ksiegi uczniow pod pozycja 36 jest wpis 0 promocji
z wyrdznieniem; wpisano oceny klasyfikacyjne z muzyki i plastyki; czytelnie wpisano
nazwisko cztonka komisji w protokole egzaminu klasyfikacyjnego z jezyka angielskiego;
brak protokotéw egzaminéw klasyfikacyjnych przeprowadzonych w ro szkolnym
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2013/2014, w protokole egzaminu klasyfikacyjnego z j. polskiego przeprowadzonego
w roku szkolnym 2013/14 - brak daty przeprowadzenia, w dokumentacji zamieszczono
protokdt historii z dnia 09.04.2013r., podczas gdy uczen jest zapisany do szkoty
01.09.2013r. (ksiega ucznidw gimnazjum str. 6),

- W arkuszu ocen ucznia wpisanego do ksiegi uczniéw pod pozycjg 96 nie wpisano oceny
klasyfikacyjnej z geografii, z j. angielskiego, chemii, j. niemieckiego, fizyki; dokonano
nieprawidtowo korekty oceny z historii, wiedzy o spoteczenstwie, biologii; nie wszystkie
oceny wpisano w petnym brzmieniu, np. z matematyki, jezyka polskiego, nadto
w dokumentacji zatgczono test z j. francuskiego przeprowadzony 28.08.2014r., podczas
gdy uczen realizowat . angielski i j. niemiecki;

- w arkuszu ocen ucznia wpisanego do ksiegi uczniéw pod pozycjg 119 wpisano informacje
0 indywidualnym toku nauki (w roku szkolnym 2014/2015 realizowat program nauczania
klasy | i Il); w arkuszu jest zapis, ze uchwatg rady pedagogicznej z 17.01.2015r.
promowany do klasy Il, natomiast w zatgczonych protokotach egzaminu z matematyki jest
data egzaminu 13.01.2015r., z informatyki jest wpisana data egzaminu 02.01.2015r.,
z wiedzy o spoteczenstwie jest wpisana data egzaminu 03.01.2015r.

Skontrolowano losowo wybrane arkusze ocen uczniéw klasy trzeciej wpisanych do ksiegi

ucznidw pod pozycjg: 3, 4, 12, 43, 77, 81, 84, 103, 105, 108, 116, 186, 154 (tgcznie 13 arkuszy):
we wszystkich skontrolowanych arkuszach wpisano klasyfikacje korncowg; nie we
wszystkich wpisano poziomu nauczanego jezyka obcego; dotgczono do arkuszy ocen
protokoly egzaminéw klasyfikacyjnych z poprzednich lat dla uczniéw kontynuujgcych
spetnianie obowigzku szkolnego w ww. Gimnazjum;

— W arkuszu ocen ucznia wpisanego do ksiegi uczniéw pod pozycjg 108 wpisano oceny
z edukacji dla bezpieczenstwa; wpisana jest ocena z zaje¢ technicznych;

— do arkusza ocen ucznia wpisanego do ksiegi uczniéw pod pozycjg 43 dotgczono protokdt
egzaminu klasyfikacyjnego z wiedzy o spoteczenstwie, w arkuszu ocen jest wpisana ocena
klasyfikacyjna z tych zajeé;

— w arkuszu ocen ucznia wpisanego do ksiegi uczniéw pod pozycjg 81 brak jest protokotu
egzaminu klasyfikacyjnego z wiedzy o spoteczenstwie, natomiast ocena wpisana jest do
arkusza (ocena skorygowana w sposob nieprawidtowy — data kolorem niebieskim);

- w protokole egzaminu klasyfikacyjnego biologii, w skiadzie komisji, przewodniczacym
komisji egzaminacyjnej nie byt dyrektor szkoly albo nauczyciel zajmujgcy w szkole inne
stanowisko kierownicze (protokét ucznia wpisanego pod numerem 108);

- w protokotach egzaminéw klasyfikacyjnych, np. z jezyka polskiego, informatyki, jezyka
angielskiego, biologii w skfadach komisji nie ma oséb legitymujgcych sie kwalifikacjami
odpowiednio do nauczania jezyka polskiego, informatyki, jezyka angielskiego, biologii
(dotyczy ucznia wpisanego do ksiegi uczniéw pod numerem 108);

— uzupetniono informacjg o przewodniczacym komisji egzaminacyjnej z informatyki oraz
cztonku komisji egzaminu z matematyki dla ucznia wpisanego w ksiedze uczniéw pod
pozycjg 43;

— W protokole egzaminu klasyfikacyjnego z jezyka angielskiego ucznia wpisanego do ksiegi
uczniow pod numerem 81 w skiadzie komisji klasyfikacyjnej nie ma osoby legitymujacej sie
kwalifikacjami do nauczania jezyka angielskiego;

— nie mozna stwierdzi¢ posiadanie kwalifikacji przez nauczyciela wpisanego do skiadu
komisji egzaminacyjnej z matematyki dla ucznia wpisanego do ksiegi uczniéw pod
numerem 108, poniewaz nie przedtozono dokumentdw potwierdzajgcych kwalifikacje tego
nauczyciela,

— W dotaczonych do arkusza ocen ucznia wpisanego do ksiegi uczniéw pod pozycjg 154
protokotach sg niespéjnosci miedzy wpisanymi ocenami z wiedzy o spoteczenstwie,
historii, matematyki, geografii, edukacji dla bezpieczerstwa, biologii, informatyki a ocenami
wpisanymi do arkusza ocen; w arkuszu wpisano oceny z egzaminu klasyfikacyjnego z
jezyka niemieckiego; brak jest protokotu egzaminu klasyfikacyjnego z jezyka francuskiego,
natomiast w arkuszu wpisano oceng (dokonano korekty w sposéb niewtasciwy);

— W arkuszu ocen ucznia wpisanego do ksiggi uczniow pod pozycjg 3 niewtasciwie dokonano
korekty: ,ukonczyta szkote”, brak wpiséw dotyczgcych wyniku egzaminu gimnaz}' Inego;
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- w arkuszu ocen ucznia wpisanego do ksiegi uczniéw pod pozycjg 43 brak jest protokotu
z egzaminu wiedzy o spoteczenstwie, natomiast w arkuszu wpisano ocene bardzo dobra,

— W arkuszu ocen ucznia wpisanego do ksiegi uczniéw pod pozycjg 12, w protokole brak
jest podpisow niektorych cztonkéw komisji egzaminow klasyfikacyjnych z matematyki;

- w arkuszu ocen ucznia wpisanego do ksiegi uczniéw pod pozycjg 105, 116 usunieto
nieprawidtowosci stwierdzone podczas kontroli w dniu 6-8.07.2015r;

— W arkuszu ocen ucznia wpisanego do ksiggi ucznidw pod pozycjg 186 brak oceny
z egzaminu z wiedzy o spoteczenstwie; uczen zdawat egzamin klasyfikacyjny z jezyka
japonskiego (nie jest to jezyk obcy nowozytny) — w poprzedniej szkole uczyt sie jezyka
francuskiego (brak informacii, czy uczen zrealizowat podstawe programowa z tego jezyka
w poprzedniej szkole), nie wpisano do arkusza klasyfikacji koricowej. Powstaje
watpliwos¢, czy uczen zrealizowal podstawe programowg obowigzkowego drugiego
jezyka obcego nowozytnego;

— w arkuszu ocen ucznia wpisanego do ksiegi ucznidw pod pozycjg 84 w klasie drugie;j
zalgczono protokoty egzaminu z j. angielskiego i j. hiszpanskiego, w klasie trzeciej
protokoty j. angielskiego i j. rosyjskiego ( bez j. hiszpanskiego), natomiast w ocenach
ukonczenia szkoty wpisano oceny j. angielskiego, j. hiszparskiego i j. rosyjskiego:;

- W arkuszu ocen ucznia wpisanego do ksiegi uczniéw pod pozycjg 103 wpisana jest
promocja z ,wyrdznieniem”.

Do arkuszy ocen wpisywane sg wyniki egzaminu przeprowadzanego w ostatnim roku nauki
w gimnazjum.

e W wielu przypadkach nie mozna stwierdzi¢ prawidtowosci powotania komisji egzaminu
klasyfikacyjnego, poniewaz nie przediozono dokumentéw potwierdzajacych kwalifikacje
wszystkich nauczycieli w roku szkolnym 2014/2015.

Dyrektor przedstawit wykaz i dokumentacje oséb nowozatrudnionych. Przedstawiony wykaz pod
pozycjg nr 1 zawiera kwalifikacje dyrektora szkoly (nauczany przedmiot: chemia/zajecia
techniczne). kierunek elektronika tytut doktora Politechnika Warszawska (niepetna kopia
dyplomu), magister chemii z przygotowaniem pedagogicznym 1997r.

e Szkola zaktada ksiegi arkuszy ocen.

Kontroli poddano ksiege arkuszy ocen uczniéw urodzonych w 1998r. Ksiege stanowig trzy
skoroszyty (z opisem: 1/2, 2/2, bez opisu), na ktérych jest napis ,Ksiega arkuszy ocen ucznidéw
urodzonych w 1998r.". Dokonano analizy zawartosci ww. ksiegi arkuszy ocen. Ksiega zawiera
arkusze ocen oraz dokumenty niepodlegajgce wigczaniu do ksiegi arkuszy ocen, np. dokumenty
skladane w zwigzku z przyjeciem ucznia do szkoly, zezwolenie na spetnianie obowigzku
szkolnego poza szkotg, powiadomienia o przyjeciu ucznia. Skoroszyt stanowi zbiér arkuszy spiety
w typowym skoroszycie biurowym, niezabezpieczony trwale. Ksiegi nie zawierajg arkuszy ocen
uczniow, ktorzy opuscili szkote przed jej ukonczeniem.

7. Uwagi i wnioski

Przyjeta forma uzgadniania z rodzicami uczniéw czesci podstawy programowej na dany rok
szkolny (klauzula lub zobowigzanie rodzicow do realizacji programu nauczania wskazanego
przez szkote) uniemozliwia stwierdzenie spetnienia warunku art. 7 ust. 3 pkt 1 w zwigzku z art. 16
ust. 11 ww. ustawy o systemie oswiaty.

Wyniki kontroli wskazujg, ze szkofa spetnia warunek art. 7 ust. 3 pkt 2 ww. ustawy o systemie
o$wiaty, tj. cykl nauczania w szkole trwa trzy lata.

Nieokazanie dokumentéw potwierdzajacych kwalifikacje nauczycieli, ktérzy przeprowadzali
egzaminy klasyfikacyjne w roku szkolnym 2014/2015, przedstawione w tym zakresie wyjasnienia
dyrektora oraz wykaz aktualnie zatrudnionej kadry nauczycieli wskazuje, ze: .
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— szkota nie spetnia warunku art. 7 ust. 3 pkt 3 ww. ustawy o systemie o$wiaty w czesci
dotyczacej powotywania do skiadu komisji egzaminéw klasyfikacyjnych nauczycieli
posiadajgcych kwalifikacje okreslone dla nauczycieli szkét publicznych oraz

- nie spetnia warunku art. 7 ust. 3 pkt 6 ww. ustawy o systemie o$wiaty, tj. zatrudnia nauczycieli
obowigzkowych zaje¢ edukacyjnych posiadajgcych kwalifikacje okreslone dla nauczycieli
szkot publicznych.

Ponadto wyniki kontroli wskazujg, ze szkota nie spetnia warunku art. 7 ust. 3 pkt 4 ww. ustawy
o systemie oswiaty, tj. dokumentacja przebiegu nauczania okreslona dla szkét publicznych
prowadzona jest nieprawidiowo.

Dyrektor szkoty poinformowat, ze wykazane nieprawidtowosci dotyczg okresu do konca roku
szkolnego 2014/2015

8. Zalecenia:

- prowadzi¢ dokumentacje przebiegu nauczania zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014r. w sprawie sposobu
prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoly i placéwki dokumentacji przebiegu
nauczania, dziatalnosci wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajéw tej dokumentacji
(Dz. U. z 2014r. poz. 1170) oraz rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 28 maja
2010r. w sprawie $wiadectw, dyplomoéw i innych drukéw szkolnych (tj. Dz. U. z 2014r.
poz. 893),

- stosowac obowigzujgce zasady klasyfikowania, promowania i ukonczenia szkoty, o ktérych
mowa w art. 7 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991r. o systemie oswiaty (tj. Dz. U.
z 2015r. |, poz. 2156),

- zatrudnia¢ nauczycieli zgodnie z przepisami okreslonymi w rozporzadzeniu Ministra Edukacii
Narodowej z dnia 12 marca 2009r. w sprawie szczeg6towych kwalifikacji wymaganych od
nauczycieli oraz okre$lenia szkot i wypadkéw, w ktéorych mozna zatrudnié nauczycieli
niemajgcych wyzszego wyksztaicenia lub ukonczonego zakfadu ksztatcenia nauczycieli
(t.j. Dz. U. z 2015r. poz. 1264).

Termin wykonania zalecen: 18 stycznia 2016r.

Dyrektor szkoly ma prawo zglosic Mazowieckiemu Kuratorowi Oéwiaty w ciggu 7 dni od dnia
otrzymania protokotu kontroli umotywowane zastrzezenia do ustalen zawartych w protokole.

Protokoét podpisali:
SHA RS E NP F A 4o ZASTEPCA DYREKTORA
b \) f 2V 1A OR Wydziatu Ksztalcenia Ogéinago
: i — ; . ; / i?
/ﬁ/%ﬂ g VL/M Mﬁ( Piotr Lipies Przem m
(dyrektor szkoty) (przeprowadzajgcy kontrole)

Warszawa, dnia 30 grudnia 2015r.

Protokdt sporzadzono w dwaéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje dyrektor
kontrolowanej szkoly, a drugi wigcza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbioér protokotu kontroli: 304220/{\ ﬂ\) !’V‘U 1/\) 1-4”'/4

(data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora szkoty)

Parafy*. =t B ] RN ) S o, TR

kontrolujgcego/ych dyrektora szkoty/placowki
*zgodnie_ z § 17 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz.U.2015.1270). ,parafy kontrolujacego i dyrektora szkoty lub placéwki na kazdej stronie protokotu”.



Warszawa 18.12.2015
UPOWAZNIENIE

Niniejszym upowazniam p. Andrzeja Kwoka, legitymujacego sie
dowodem osobistym nr B o obstugi czynnosci
kontrolnych, w tym udostepnienia niezbednej dokumentacji w
Gimnazjum Salomon, przy ul. Namystowskiej 4, w Warszawie w
dniu 18.12.2015,

DyngT R

Vs
dr Artur Michal Wk
d
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