Kuratorium Oswiaty

w Warszawie
Delegatura w Ciechanowie

ul. Ks. Piotra Sciegiennego 9
06-400 Ciechanow

DCI.5533.63.2017.JK Ciechanow, dnia 15 grudnia 2017 1.

Protokdét kontroli

1. Nazwa szkoly/placowki: Szkota Podstawowa im. Witolda Machnowskiego w Nowym Niestepowie.
Adres szkoty/placowki: Nowe Niestepowo 7, 06-121 Pokrzywnica; tel.: 23/ 691-87-82;
e-mail: pspniestepowo@pokrzywnica.pl
Imie i nazwisko dyrektora szkoly/placowki: Danuta Borowska
Nazwa i adres organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny; Mazowiecki Kurator Oswiaty,
Aleje Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa.
Zespdt wyznaczonych przez organ sprawujacy nadzér pedageqiczny do przeprowadzenia kontroli:
e Joanna Koziot — st. wizytator,
¢ Natalia Januszkiewicz — wizytator.
Upowaznienia nr: DCI.55633.63.2017.JK z dnia: 6 grudnia 2017 r.

. Termin rozpoczecia i zakoficzenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktorych odbyty sie czynnosci kontroli
w szkole/placdéwce: 7 i 11 grudnia 2017r. (dwa dni).
Wpis do ksiegi kontroli szkoly: poz. 13.

. Tematyka konfroli: ,Zgodno$¢ z przepisami prawa zapewniania uczniom bezpiecznych warunkéw
pobytu w szkole oraz pomocy psychologiczno pedagogicznej”.

Kontrola zostata przeprowadzona w zwigzku z: pismem Ministerstwa Edukaciji Narodowej (pismo z dnia
30 listopada 2017 r., wptyw do kuratorium o$wiaty: 1 grudnia 2017 r.).

Zakres kontroli objat poczucie bezpieczenistwa uczniow Il etapu edukacyjnego podczas pobytu w szkole
oraz pomoc psychologiczno-pedagogiczng organizowang i udzielang uczniom, zwlaszcza klasy piatej
i klasy siodme;.

Ostatnia kontrola w ramach sprawowanego nad szkotg nadzoru pedagogicznego przeprowadzona byta
3 listopada 2016 r. (nt. ,Zgodnos¢ z przepisami prawa prowadzenia dokumentaciji przebiegu nauczania”,
protokot nr. DCI1.5533.114.2016.LW z dnia 9 listopada 2016 r.) i w jej wyniku nie wydano dyrektorowi
zalecen (nie bylo wiec potrzeby sprawdzenia ich zrealizowania).

Podstawa prawna:
1) ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (Dz.1.2017.59 ze zm.) — (U-1),

2) rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizacji
iudzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkotach
i placéwkach (Dz.U.2017.1591) -~ (R-1} i/lub (odpowiednio, zgodnie z zakresem kontroli)
rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2013 r. w sprawie zasad udzielania
i organizacji pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych szkolach | placéwkach
{Dz.U.2013.532 ze zm.) — (R-2);

3) rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie warunkéw
organizowania ksztatcenia, wychowania i opieki dla_dzieci i miodziezy niepetnosprawnych,
niedostosowanych spolecznie i zagrozonych niedostosowaniem spolecznym (Dz.U.2017.1578) —
{R-3) iflub (odpowiednio, zgodnie z zakresem kontroli) rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej
z dnia 24 lipca 2015 r. w sprawie warunkdéw organizowania ksztatcenia, wychowania i opieki dla
dzieci 1 mlodziezy niepelnosprawnych, niedostosowanych spotecznie |  zagrozonych
niedostosowaniem spotecznym (Dz.U.2015.1113 ze zm.) — (R-4);

4) rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie sposobu
prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoly i placowki dokumentacji przebiegu nauczania,
dziatalnosci wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajow tej dokumentacji (Dz.U.2017.1646) —
w odniesieniu do dokumentacji sporzadzonej poc 1 wrzesnia 2017 r. — (R-5) i/lub (odpowiednio
do zakresu kontroli) rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014r. w sprawie
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sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoly i placowki dokumentacji przebiegu
nauczania, dziatainodci wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajow tej dokumentacii
(Dz.U.2014.1170 ze zm.) — (R-B);

rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 1 sierpnia 2017 r. w sprawie szczegdlowych
kwalifikacii wymaganych od nauczycieli {Dz.U.2017.1575) (R-7) ~ w odniesieniu do przydzielonych
nauczycielom  zaje¢ i zadan po 1 wrzesnia 2017 r. i/lub (odpowiednio) rozporzadzenie Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 12 marca 2009 r. w sprawie szczegdiowych kwalifikacji wymaganych
od nauczycieli oraz okreslenia szkét i wypadkéw, w kiérych mozna zatfrudni¢ nauczycieli niemajacych
wyzszego wyksztaicenia lub ukonczonego zakladu ksztalcenia nauczycieli (Dz.U.2015.1264
tj. ze zm.) (R-8) - w odniesieniu do powierzonych nauczycielom zaje¢ i zadan przed 1 wrzesnia
2017 r,;

rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002r. w sprawie
bezpieczenstwa i_higieny w publicznych i niepublicznych szkotach i placéwkach (Dz.U.2003.6.69.
ze zm.) - (R-9);

rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 17 marca 2017 r. w sprawie szczegdlowej
organizacji publicznych szkét i publicznych przedszkoli (Dz.U.2017.649) - (R-10),

rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej 2z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie indywidualnego
obowigzkowego rocznego przygotowania przedszkolnego dzieci i indywidualnego nauczania dzieci
i mlodziezy (Dz.U.2017.1616) — (R-11).

W trakcie kontroli wykonano nastepujace czynnosci:

- przeanalizowano dokumentacje pedagogiczng, udostepniong kontrolujgcym przez Dyrektora szkoly:

a)

b)
c)

d)

Parafy: ki

arkusz organizacji szkoly w roku szkolnym 2017 / 2018 z pézniejszymi zmianami (1 aneks z dnia

25.08.2017 r. zatwierdzony przez organ prowadzgcy szkote w dniu 11.09.2017 r.);

tygodniowy rozkiad zaje¢ szkolnych opracowany dla wszystkich oddziatéw szkolnych;

opinie psychologiczno-pedagogiczne wydane uczniom |l etapu edukacyjnego przez poradnie

psychologiczno-pedagogiczne (17 egz., tj. wszystkie udostepnione kontrolujgcym);

cztery orzeczenia o potrzebie ksztalcenia specjalnego wydane uczniom klasy sibdmej przez zespoty

orzekajgce dziatajgce w publicznych poradniach psychologiczno-pedagogicznych nr:

- wydane ,nha czas ksztalcenia w danej szkole” (obejmuje
czas ksztatcenia na |l etaple edukacyjnym), ze wzgledu na niepelnosprawnos¢ sprzezong:
autyzm i niepeinosprawno$é intelektualng w stopniu umiarkowanym), uczen objety
indywidualnym nauczaniem, zgodnie z orzeczeniem nr:

o portrzebie nauczania indywidualnego ze wzgledu na wskazania/zalecenia medyczne

- ) — na czas |l etapu edukacyjnego, ze wzgledu na stabe
widzenie,

— — na czas Il etapu edukacyjnego, ze wzgledu
na niepetnosprawnosé mtelektualng stopnia lekkiego,

— - na czas |l etapu edukacyjnego, ze wzgledu
na niepetnosprawno$¢ intelekiualng stopnia lekkiego.

Wszyscy ww. uczniowie kontynuuja w br. nauke szkolng, w tym ksztatcenie specjalne na Il etapie

edukacyjnym

cztery (jw.) indywidualne programy edukacyjno-terapeutyczne (IPET-y) opracowane przez

nauczycieli dla czterech ucznidw szkoly (wszyscy w klasie siddmej, w tym jeden uczen objety

indywidualnym nauczaniem), posiadajgcych orzeczenie o potrzebie ksztalcenia specjalnego;
indywidualne teczki uczniéw klas V - VI, objetych w szkole pomoca psychologiczno-pedagogiczng ~

w zakresie zgodnosci z przepisem par. 19 rozporzgdzenia (R-10);

ustalone przez nauczycieli sposoby dostosowania wymagan edukacyjnych uczniom klas V — VII

ze stwierdzonymi zaburzeniami rozwojowymi, ktérym poradnia psychologiczno — pedagogiczna

zalecita dostosowanie wymagari edukacyjnych do ich indywidualnych potrzeb i mozliwosci;

dzienniki zaje¢ pozalekcyinych organizowanych uczniom ze stwierdzonymi zaburzeniami

rozwojowymi (dot. zajeé rewalidacyjnych, korekcyjno-kompensacyjnych i logopedycznych),

dzienniki lekcyine poszczegdinych kias Il etapu edukacyjnego (w zakresie informacji dot. nauczycieli

obowigzkowych zaje¢ edukacyjnych i realizowanych przez nich programéw nauczania, ocen

szkolnych uczniow),
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j) dokumentacja osobowa nauczycieli prowadzacych w szkole obowigzkowe zajecia edukacyjne oraz
zajecia pomocowe, w zakresie dokumentéw potwierdzajacych posiadane przez nauczycieli
kwalifikacje zawodowe (do nauczanych przedmiotdw oraz prowadzonych zajeé¢ rewalidacyjnych
i zaje¢ specialistycznych).

- przeprowadzono rozmowy z:

a) wdniu 7 gudnia 2017 r. - z tzw. ,spotecznym dyrektorem szkoly” — ) _ {bedaca
jednoczesnie nauczycielkg oraz pacownikiem sekretariatu
Szkoly Podstawowej w Nowym Niestepowie;

b) w dniu 7 grudnia 2017 r. z wyznaczonym przez Wéjta Gminy Pokrzywnica przedstawicielem organu
prowadzgcego szkote, obecnym podczas wykonywania wszystkich czynnosci kontrolnych w tym
dniu, z powodu niecbecnosci w szkole dyrektora szkoly (szkota nie posiada wicedyrektora);

¢) wdniu 11 grudnia 2017 r. — z dyrektorem szkoly;

d) wychowawcami klas I etapu edukacyjnego, w tym wychowawcs klasy piatej;

e) nauczycielem zaje¢ korekcyjno-kompensacyjnych (p. } oaz zaje¢ rewalidacyjnych
{p. zajet logopedycznych (p.
- przeprowadzono:

1) obserwacje siedmiu jednostek lekcyjnych, w tym dwdch w klasie pigtej oraz trzech w klasie siédmej,
ktérych przedmiotem byta indywidualizacja pracy z uczniem, w tym dostosowanie wymagan
edukacyjnych do specjalnych potrzeb edukacyjnych uczniéw:

a) 3 godz. lekcyjna 07.12.17 — zajecia geogafii w klasie VII;

b) 4 godz. lekcyjna 07.12.17 — zajecia matematyki w klasie VI;

c) 5 godz. lekcyjna 07.12.17 — zajecia fizyki w klasie Vii;

d) 6 godz. lekeyjna 07.12.17 — zajecia muzyki w klasie V,

e) 3godz. lekeyjna 11.12.17 — zajecia j.polskiego w klasie VII;

f) 4 godz. lekcyjna 11.12.17 — zajecia j.polskiego w klasie V,

g) 5 godz. lekcyjna 11.12.17 — zajecia j.polskiego w klasie VI.
Uwaga: nauczyciel jpolskiego w czasie prowadzenia konfroli w dniu 07.12.2017 r. — nie miaf
zaplanowanych zajec¢ tego przedmiotu (diatego wszystkie obserwacje zajec j.polskiego przeprowadzono
wdniu 11.12.2017 r.).
Obserwacje prowadzili. obserwator zewnetrzny oraz upowazniony przedstawiciel organu prowadzgcego
szkole (dyrektor nieobecny w dniu kontroli z powodu zwolnienia lekarskiego, w szkole nie
ma wicedyrektora); arkusz obserwacji wigczono do dokumentacji kontroli, 1 egz.przekazano dyrektorowi.

2) ankiete diagnozujgcq poczucie bezpieczenstwa uczniow klas Il etapu edukacyjnego [ankieta anonimowa
zawierajgca 12 pytan, w wiekszosci z mozliwoscig wyboru odpowiedzi, przeprowadzona w warunkach
zapewniajgcych anonimowos¢ oraz pemne rozumienie pytan przez uczniéw (pytania odczytywane gtosno
przez osobe prowadzacg kontrole)];

3) ankiete nt. poczucia bezpieczenistwa ucznidw oraz opinii rodzicow w przedmiotowym zakresie,
przeprowadzong wsréd rodzicéw uczniéw — w dniu 11 grudnia 2017 r. — 12 pytan, w wigkszosci
z mozliwoscig wyboru; zaproszenie na spotkanie z kontrolujgcymi przekazane bylo poprzez ucznidw klas
Il etapu edukacyjnego obecnych w szkole w dniu 7.12.2017 r. Ankierowanie przeprowadzono
na spotkaniu w dniu 11.12.2017 r. — uczestniczylo 9 rodzicéw sposréd ok. 140 zaproszonych
na to spotkanie;

4) wywiad z rodzicami nie zostaf zrealizowany — wszyscy rodzice obecni na spotkaniu z kontrolujgcymi
w dniu 11.12.2017 r. wybrali forme ankiety, a nie wywiad fokusowy na forum grupy.

5.a. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidlowosci
Uwagi i wnioski

1) W dniu kontroli w szkole:
a) funkcionowato ogédlem 7 oddziatow | i Il etapu edukacyjnego (wszystkie oddziaty
pojedyncze); w szkole nie zorganizowano oddziatu przedszkolnego, wszystkie przedszkolaki
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Z rejonu Szkoly Korzystajg z Pzedszkola w Pokrzywnicy (ok. 5 km. dowédz zapewnia Gmina

Pokrzywnica lub rodzice we wtasnym zakresie);

b) uczylo sig ogétem 142 dzieci, w tym: 55 uczniéw | etapu edukacyjnego oraz 87 uczniow
Il etapu edukacyjnego;

¢) zadania pedagogiczne realizowato ogétem 21 nauczycieli, w tym:

— 7.wychowawcdw klasowych:;

— 6 nauczycieli - wychowawcow w $wietlicy szkolnej (ogétem 26/26 wymiaru czasu pracy;
przydziat: 5, 5, 1, 4, 8, 3 godz.);

— 1 nauczyciel bibliotekarz (ogétem 15/30 wymiaru czasu pacy);

— 1 nauczyciel zaje¢ korekcyjno-kompensacyjnych (ogétem 6/18 wymiaru czasu pacy,
realizowanych fgcznie z 23 uczniami, w tym z 15 uczniami posiadajgcymi opinie: IV-4u,
V-5u, VI-4u, VII-2u oraz 8 uczniami z tzw. rozpoznania nauczycielskiego);

— 1 nauczyciel realizujgcy zadania logopedy (11/24 wymiau czasu pracy; zajecia
realizowane z 35 uczniami (tyle pozycji dot. personalibw uczniéw wypetnionych
w prowadzonym przez logopede jednym dzienniku zajeé); ustalono, ze uczestnikami
zajec sa uczniowie klas: I-9u, 1I-7u, Ili-7u, 1V-6u, V-3u, Vi-2u, VII-1u;

— 1 nauczyciel pedagog specjalny prowadzacy w szkole zajecia rewalidacyjne (ogdtem
6/18 etatu; zajecia realizowane z 4 uczniami klasy VI, w tym: 4 godz.w formie zajec
indywidualnych /w tym 2z uczniem, dla ktérego szkota organizuje indywidualne
nauczanie/ i 2 godz. w formie zajeé¢ grupowych);

W szkole nie organizuje sie innego rodzaju, niz ww. zajecia korekcyjno-kompensacyjne oraz

logopedyczne, zaje¢ specjalistycznych w ramach udzielanej uczniom pomocy

psychologiczno-pedagogiczne;j.

Szkota organizuje uczniom réwniez zajecia dydaktyczno-wyréwnawcze:

a) jezyk polski — 2 godz., 2 grupy;

b) matematyka — 2 godz., 2 grupy;

¢) edukacja wczesnoszkolna — 1 godz., 1 grupa (uczniowie klasy Il i [II).

Szkota organizuje uczniom zajecia rozwijajgce ich zainteresowania: matematyczne

(1 grupa), ekologiczne (1 grupa). W ramach zaje¢ Swietlicowych prowadzone jest koto

szachowe ,Szach-Mat’.

d) w szkole ksztalci sie ogolem 4 ucznidow posiadajgcych orzeczenie o poirzebie ksztatcenia
specjalneqo ze wzgledu na stwierdzong niepetnosprawno$é: 2 z niepetnosprawnoscig
intelektualng w stopniu lekkim, 1 z niepetnosprawnoscig intelektualng w stopniu
umiarkowanym oraz autyzmem (niepetnosprawno$¢ sprzezona, nauczanie indywidualne)
1 uczen z uszkodzonym wzrokiem (jednooczno$é).

Uczniom niepetnosprawnym szkota organizuje zajecia rewalidacyjne w wymiarze

2 godz./tyg./Jucznia (120 minut/uczn./tyg.). Powyzszy stan odpowiada wymogom prawnym

(R-3).

Wymiar nauczania indywidualnego nauczania ucznia klasy VII wynosi 7 godz./tyg., co jest

niezgodne zprzepisem par. 9 ust. 1, pkt 3 rozporzagdzenia

W klasie V 2017/2018 jest 7 ucznidbw z opiniami Poradni Psychologiczno- Pedagoglcznej
(ni ,
nr ) ktorzy powinni byc objeci pomocq psychologiczno-
pedagogiczng w szkole. W kazdej opinii zawarte sg wskazania dla nauczycieli dotyczgce
dostosowania wymagarn edukacyjnych do indywidualnych potrzeb i mozliwo$ci uczniow.

Po przeprowadzeniu analizy zalecen w kazdej z opinii wydanych uczniom klasy pigtej
i opracowanych przez poszczegdinych nauczycieli przedmiotéw (jezyk polski, matematyka,
historia, przyroda, jezyk angielski) sposobdéw dostosowania wymagan edukacyjnych
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do indywidualnych potrzeb i mozliwosci ucznidw ustalono, ze kazdy nauczyciel przy
opracowywaniu dostosowar wybierat zalecenia, ktére wybrat i uznat za potrzebne/odpowiednie.
Cze$¢ zalecen Poradni nie jest wigc realizowana poprzez ww. dostosowania, a dokumentacja
indywidualna uczniéw objetych w szkole pomocg psychologiczno-pedagogiczng nie potwierdza,
Zze powyzszych ustalen dokonano na podstawie wynikéw przeprowadzonej analizy aktualnych
potrzeb uczniéw. Kazdy nauczyciel utworzyt wiasny, odrebny dokument w odmienny sposéb,
co wskazuje na nieuzgodnienie przez nauczycieli sposobu/éw wykorzystywania zalecen
Poradni w toku bezposredniej pracy z uczniem. Jedni nauczyciele wyszczegdlnili tylko hastowo
L2dostosowania”, a inni wymieniajg mocne i stabe strony ucznia oraz hastowo ,dostosowania”.
Niektére dokumenty nie posiadajg wskazania przedmiotu, na ktorych ,dostosowania’ majg byé
realizowane (~ ) oraz podpisu nauczyciela-autora { ). Ponadto, w dniach kontroli
w teczkach ucznidow znajdowaly sie ,dostosowania” tylko z niektdrych przedmiotéw (2-3
przedmiotéw szkolnych). W dokumentacji brak informacji/uzasadnienie powodéw takiego stanu
rzeczy. W sytuacji niepetnego wdrazania przez nauczycieli ustalonych sposobéw dostosowania
poszczegbdlnym uczniom wymagan edukacyjnych — podjecie uzgodnien wewnatrzszkolnych
w przedmiotowym zakresie jest koniecznoscig (brak jest ustalonych kryteriow oceniania
szkolnego na poszczegodine stopnie szkolne oraz wdrazania tego rodzaju kryteriéw na lekcjach,
0 czym $wiadczg wyniki przeprowadzonych obserwacji zajec).

Dyrektor szkoly prowadzi rejestr wypadkéw zgodnie z dyspozycia par. 50 ust.
1 rozporzadzenia (R-9). Przedmiotowg dokumentacje stanowig 2 egz. Rejestru wypadkow:
I. egz. — wpisy rejestrowe zakonczono 31.08.2012 r. oraz Il. egz. ~ 0d.01.09.2012 r. — brak
wpisoéw. Dyrektor szkoly os$wiadczyt, ze w ciggu ostatnich trzech lat szkolnych nie
zarejestrowano / nie bylo wypadéw z udziatem ucznidéw i/lub pracownikéw szkoty podstawowej.

5) Wyniki ankiety przeprowadzonej w dniu kontroli, w grupie 72 uczniéw Il etapu edukacyjnego

(81,4% ogdtu ucznidw Il etapu) nt. ich poczucia bezpieczenstwa w szkole, upowazniajg
do stwierdzenia, ze szkola zapewnia uczniom poczucie bezpieczenstwa, jednak czesé
ustalen bezwzglednie wymaga szczegolowego zbadania,

. ) [art. 68 wust1, pkt 6 ustawy (U-1) oraz
par. 2 rozporzadzenia (R-9)].
Wiekszos¢ ucznidw czuje sie w szkole bezpiecznie (70/72 wskazan, tj. 97,2%), jednak relacje
rowiesnicze w skali klasy sg odbierane jako zyczliwe przez 59/72 ucznidw (81,9%
respondentéw), a w skali szkoly — przez 56/72 ucznidéw (77,8% respondentéw). Co szésty uczen
doswiadczyt réwiesniczych zachowan agresywnych (agresja fizyczna i/lub psychiczna). Czesé
ucznidw dostrzega pewne problemy w relaciach z nauczycielami i dotyczy to m.in.: réwnosci
w traktowaniu (10/72 wskazan, ti. 13,9% respondentoéw) potwierdzajgcych zdarzenie/zdarzenia),
komentowania __spraw __uczniowskich _w obecnoéci _innych ucznidw  (5/72 wskazan,
ti. 7% respondentdw potwierdzajgcych zdarzenie/zdarzenia), a nawet przypadkéw uderzenia
ucznia przez nauczyciela (2/72 wskazan, ti. 2.8% respondentéw potwierdzajgcych zdarzenie
[ zdarzenia, ale bez wskazania lekcji przedmiotu, na ktérej doszio do incydentu/incydentow).
Zaden z ankietowanych nie potwierdzit, ze inny pracownik szkoly uderzyt ucznia. Cze$¢
ucznidéw (6/72 wskazan, tj. 8,4 % respondentdéw) podato, ze na lekcjach doswiadczajg strachu
wzbudzanego przez nauczyciela na skutek krzyku, o$mieszania, ponizania (problem dotyczy
zwlaszcza lekcji = "7, Zdaniem ucznidéw, obowigzujace w szkole zasady (normy
spoteczne, regulaminy) znane sg wigkszosci ucznidw klasy i szkoly, jednak problemem jest
z ich respektowanie.
Powyzsze ustalenia odzwierciedlajg biezacy stan poczucia bezpieczenstwa ucznidéw w szkole
i dowodzg, ze szkota nie zapewnia kazdemu z ucznidw bezpiecznych
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warunkéw pobytu w szkole i rozwoju, costanowi o naruszeniu przepiséw
par. 2 rozporzadzenia (R-9).

Wyniki szczegdtowe ankiety (dane scalone) wigczono do akt kontroli oraz udostepniono
dyrektorowi szkoty celem wykorzystania w pracy wychowawczej.

6) Wyniki przeprowadzonej wérdd rodzicow ankiety (spojnej co do tematu i zakresu diagnozy
z ankietg skierowana do uczniéw) — nie upowazniejg do formutowania wigzacych wnioskow
z powodu matej liczby respondentéw (na spotkanie przybyto tylko 9 rodzicow, ktérzy wypetnili
ankiete; zaproszenie na spotkanie przekazano ok. 80 rodzicom). Wyniki aniety z rodzicami_nie
odbiegajg _od wynikdw ankietowania ucznidw. Wyniki szczegotowe ankiety (dane scalone)
wigczono do akt kontroli oraz udostepniono dyrektorowi szkoly celem wykorzystania w pracy
wychowawczej

7) Zajecia szkolne odbywajg sie zasadniczo w przydzielonych poszczegolnym oddziatom salach
lekeyjnych (wszystkie oddziaty | etapu edukacyjnego), a takze w kilku pracowniach
przedmiotowych, w sali do ¢wiczen ruchowych oraz na odkrytym boisku szkolnym. Szkota
dysponuje $wietlica szkolng, ktéra jednoczesnie petni funkcje jadalni, gdy uczniowie spozywaja
positki w ramach dozywiania uczniéw {jednodaniowy obiad cateringowy iub domowe kanapki
Z herbatg przygotowywang w szkole).

8) Z dozywiania korzystaja wszyscy zainteresowani uczniowie - ogdétem 97 ucznidw
(jednodaniowy positek za cene 3 zt. sporzadzany przez kucharki SP w Dzierzeninie).
W zaleznosci od indywidualnej sytuacji materialnej rodzin, koszty positkow sg pokrywane
ze Srodkédw pomocy spotecznej, na podstawie indywidualnych decyzji osrodkéw pomocy
spotecznej, z ktorymi szkota wspédtpracuje {refundacja kosztow dotyczy ogdiem 64 uczniéw).

9) Opieke wychowawcza nad uczniami w poszczegdinych oddziatach sprawujga wychowawcy
klasowi, a w odniesieniu do calej spotecznosci szkolnej — 6 nauczycieli realizujacych zadania
wychowawcy Swietlicy szkolnej (ogdtem 26/26 etatu).

10) Realizowane w ciggu ostatnich trzech lat szkolne programy - wychowawczy i profilaktyki —
zawierajg zaplanowane zadania na rzecz rozpoznhawania poczucia bezpieczenstwa ucznidéw
podczas pobytu w szkole oraz zadania wychowawcze szkoly w zakresie uczenia umiejetnosci
psychospotecznych, w tym dziatania na rzecz ostabiania czynnikdw ryzyka i wzmacniania
czynnikdw korzystnych, ale wyniki przeprowadzonej diagnozy poczucia stanu bezpieczeristwa
ucznidéw — nie potwierdzajg efektywnosci zrealizowanych dziatan.

11) W szkole zatrudnia sie dodatkowo jednego nauczyciela wspomagajacego (w wymiarze 8/18
godz. tygodniowo), ktéry realizuje zadania w jednym oddziale szkolnym (klasa Vil), gdzie uczy
sie czworo dzieci z niepetnosprawnoscia, a jednemu z nich zalecono ww. forme pomocy.

12) Na podstawie analizy dokumentacji osobowej wszystkich nauczycieli prowadzgcych z uczniami
obowigzkowe zajecia edukacyjne, zajecia pomocy psychologiczno-pedagogicznej oraz zajecia
rewalidacyjne ustalono, e nauczyciele ci__posiadaja kwalifikacje zawodowe
do prowadzenia powierzonych im zaje¢ (R-7).

13) Zajecia pomocowe organizowane uczniom prowadzone sg w_grupach uczniowskich, ktérych
liczebno$¢ jest zgodna z normami okreslonymi w przepisach rozporzadzenia (R-1).

14) Dia kazdego z rodzajéw zaje¢ pomocowych oraz zaje¢ rewalidacyjnych nauczyciel/specjalista
prowadzi dziennik zaje¢ pozalekcyjnych danego rodzaju, w ktérym odnotowuje m.in.: imiona
i nazwiska uczestnikow zaje¢ oraz oddziat, do ktérego uczeszcza dziecko; adresy poczty
elektronicznej rodzicow i numery ich telefonéw (jezeli je posiadaja), tygodniowy rozkiad zajgc,
daty i czas trwania oraz tematy przeprowadzonych zaje¢, a takze obecno$¢ ucznidw

___________ %UZM{
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na zajeciach. Przeprowadzenie zaje¢ nauczyciel/specjalista potwierdza kazdorazowo podpisem.
Stabg strong dokumentowania tego rodzaju zaje¢ jest brak opracowania programoéw zajeé
(indywidualnych badZz grupowych), a w miejsce tego rodzaju informacji nauczyciele wpisuja
na ogét hasta odzwierciedlajgce kierunki zaplanowanych dziatan lub hasta programowe
(w przypadku zaje¢ dydaktyczno-wyréwnawczych). Zatem prowadzacy nie okreslajg celéw
(sformutowanych w sposéb umozliwiajgcych okresowg ocene stopnia ich osiggniecia, procedur
w tym form pracy i metod ich osiggania) oraz terminéw i sposobdw ewaluacji prowadzonych
programéw/proceséw. Powyzszy stan rzeczy narusza wymogi okresione przepisami par. 11 ust.
1i 3 rozporzadzenia (R-6).

Dzienniki zaje¢ logopedycznych nie wyodrebniajg sktadéw osobowych grup, ani nie zawierajg
informacji pozwalajacych na jednoznaczne stwierdzenie sktadu tych grup i czasu realizacji zajeé
przez dang grupe ucznidw. Nie stwierdzono tez, aby prowadzacy rozliczat czas udzielanej
konkretnym dzieciom _pomocy logopedycznej, w sytuacji, gdy organizacja czasu tych zajec jest
inna niz jednostka 45-minutowa (w ramach udzielanej pomocy psychologiczno-pedagogicznej).
Zajecia logopedyczne prowadzone sg najczesciej w formie indywidualnej, w krétkich, czasami
15-minutowych jednostkach zaje¢, co czyni watpliwg efektywo$é jednostki, w ramach
wyznaczonego przez prowadzgcego zajecia czasu pracy z dzieckiem {(czas przejscia
na zajecia, wdrozenia dziecka do programu aktywnosci itd.). Nalezy dodaé, ze zréznicowane
czasowo jednostki realizowanych z uczniami zaje¢ logopedycznych sg dla prowadzgcego
zaplanowane kolejno po sobie i w czasie planowych zaje¢ szkolnych, co moze wskazywac,
Zze uczniowie majg je wyznaczone réwnolegle z planowymi obowigzkowymi zajeciami
edukacyjnymi. Podczas rozmowy z prowadzacymi kontrole, szkolny logopeda oswiadczyt,
ze zajecia logopedyczne realizowane sg w czasie poza lekcjami uczniow, jednak analliza
tygodniowego rozktadu zajeé szkolnych pokazuje, ze uczniowie nie majg planowych przerw
pomiedzy lekciami. Zatem kazdy wyboér organizowanych im =zajeé narusza ich prawo
do uczestniczenia w obu rodzajach zaje¢é — obowigzkowych i logopedycznych. Powyzsze
dowodzi nieprawidioweqo organizowania przez dyrektora zajeé szkolnych i narusza
prawa dziecka oraz ucznia.

Ze wzgledu na pore roku szkolnego (potowa |. okresu), w dniu kontroli dzienniki nie zawieraty
okresowej oceny postepéw i wnioskéw dotyczacych dalszej pracy z dzieckiem. (R-5).
Zatrudnieni w szkole specjali$ci nie prowadzag dziennikow zaje¢, o ktdérych mowa w przepisie
par. 18 rozporzadzenia (R-6).

15)Dla kazdego z ucznidw objetych ksztatceniem specjalnym i/lub pomocag psychologiczno-
pedagogiczng, szkota gromadzi w indywidualnej teczce dokumentacje badan i czynnosci
uzupetniajgcych oraz indywidualne programy edukacyjno-terapeutyczne i indywidualne
programy zaje¢ (IPET-y). Powyzszy stan dokumentacji pedagogicznej odpowiada wymogom
rozporzadzenia w przedmiotowym zakresie. (R-5).

16) W klasie siodmej przeprowadzono trzy obserwacje zajeé, kiérych przedmiotem byt rzeczywisty
zakres i sposob udzielania uczniom ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi pomocy w trakcie
biezgcej pracy z uczniem oraz przez zintegrowane dziatania nauczycieli i specjalistow. Punkt
odniesienia stanowity zatozenia IPET-0w opracowanych dla uczniéw z niepetnosprawnoscia.
Analiza opracowanych w szkole IPET-6w pod wzgledem ich zgodnosci z rozporzadzeniem
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie warunkéw organizowania
ksztatcenia, wychowania i opieki dia dzieci i mtodziezy niepetnosprawnych, niedostosowanych
spotecznie i zagrozonych niedostosowaniem spotecznym (Dz.U.2017.1578) wykazata
niezgodnos$¢ ze wzgledu na niewskazanie korzystnych dla ucznia/uczniéw form i metod pracy.
Opracowane dla trzech uczniéw modyfikacje wczeéniejszych IPET-6w zawierajg informacje
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psychologiczno-pedagogicznej (ze wzgledu na nowe przedmioty nauczania oraz zmiany
w podstawie programowej i programéw nauczania z poszczegdlnych przedmiotow w klasie ViI).
We wszystkich wymienionych IPET-ach nie podano wymiaru godzin zaje¢ z zakresu doradztwa
zawodowego, chociaz zaplanowano je w [PET-ach jako forme pomocy psychologiczno-
pedagogicznej. Nie wszyscy nauczyciele tworzacy zespdt wiasciwy do opracowania IPET
uczestniczyli w pracach odpowiedniego zespolu i podpisali ten dokument. Dokumenty
stanowigce modyfikacje IPET-6w nie zawierajg informacji nt. udziatu rodzicéw w pracy zespotu
oraz potwierdzenia zapoznania rodzicéw z programem oraz przekazania kopii dokumentu.

IPET opracowany dla ucznia objetego nauczaniem indywidualnym, nie zawiera informacji
o skiadzie zespotu, ktoéry opracowywat program. Wnioskowaé mozna, ze dokument ten
opracowat jeden nauczyciel prowadzacy z uczniem wszystkie zajecia edukacyjne oraz zajecia
rewalidacyjne (uczen z niepelnosprawnoscig intelektualng w stopniu umiarkowanym
i autyzmem). Dokument zostat podpisany przez rodzica, kitdry otrzymat jego kopie wraz
z wielospecjalistyczng oceng poziomu funkcjonowania ucznia (bez wpisanej daty odbioru).

5.b. W wyniku przeprowadzonych czynnosci kontroli stwierdzono fakty $wiadczace
o nieprawidlowosciach w funkcjonowaniu szkoly, niebedace przedmiotem kontroli

Z oswiadczenia dyrektora szkoly wynika, ze w ciggu ostatnich trzech lat skolnych zajecia
pozalekcyjne nie byly objete kontrolg badz ewaluacjg wewnetrzng w ramach nadzoru
pedagogicznego sprawowanego przez dyrektora. Dyrektor nie prowadzit obserwacji zajeé
pozalekcyjnych.

6. Zalecenia wynikajace z przeprowadzonych czynnosci kontroli wraz z terminem ich realizacji

Zaleca sie dyrektorowi szkoly organizowanie zaje¢ szkolnych w sposéb uwzgledniajacy
petne respektowania prawa dziecka/ucznia do ksztalcenia sie, wychowania i opieki,
odpowiednich do wieku i osiggnietego rozwoju, zgodnie z przepisami ustawy (U-1).
Podstawa prawna: art. 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo odwiatowe
(Dz.U.2017.949 ze zm.)

Termin realizacji: od dnia ofrzymania zalecenia.

Zaleca si¢ dyrektorowi szkoly natychmiastowe podjecie dzialan zapewniajacych uczniom
poczucie bezpieczenstwa, zgodnie z wymogami prawnymi.
Podstawa prawna: par. 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowsj i Sportu z dnia 31 grudnia

2002 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkofach iplacéwkach
(Dz.U.2003.6.69. ze zm.).

Termin realizacji: od dnia otrzymania zalecenia.

Zaleca sie dyrektorowi szkoly organizowanie indywidualnego nauczania dzieci i miodziezy
w pelnej zgodnosci z przepisami prawa.

Podstawa prawna: par. 9 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017r.
w sprawie  indywidualnego obowigzkowego rocznego przygotowania przedszkolnego  dzieci
i indywidualnego nauczania dzieci i miodziezy (Dz.U.2017.1616).

Termin realizacji: od dnia otrzymania zalecenia.

IV. Zaleca sie dyrektorowi szkoly prowadzenie dokumentacji pedagogicznej w peinej

zgodnos$ci z wymogami prawa.

Podstawa prawna: par. 11 i 18 rozporzadzenia Ministra Edukaciji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r.
w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoly i placowki dokumentacji przebiegu
nauczania, dziatalno$ci wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajéw tej dokumentacji (Dz.U.2017.1646).
Termin realizacji: od dnia otrzymania zalecenia.
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Zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2017.1658) dyrektor szkoly lub placéwki, w terminie 7 dni roboczych od dnia
ofrzymania protokofu kontroli, moze zglosi¢ do organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne,
umotywowane zastrzezenia do ustaleri zawartych w protokole kontroli.

Jednoczesdnie informuje, iz zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzed$nia 1991r. o systemie oswialy
(i Dz.U.2016.1943) dyrektor szkoly lub placéwki, w terminie 30dni od dnia ofrzymania zalecen,
a w przypadku wniesienia zastrzezeni - w terminie 30 dni od dnia ofrzymania pisemnego zawiadomienia
0 nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowigzany powiadomié:

1) organ sprawujacy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zaleceri;
2} organ prowadzacy szkole lub placéwke o ofrzymanych zaleceniach oraz o sposobie ich realizacji.

Ciechanéw, dnia 15 grudnia 2017r.

{miejscowosd, data)

DYREKTOR SZKOLY
yﬁa ‘Borowska

(Podpis dyreklora szkoly/ placowidy

Protokét sporzadzono w dwéch jednobrzmigeych egzemplarzach, z ktérych ‘jeden otrzymuje
dyrektor kontrolowanej szkoty/placéwki, a drugi wigcza sie do akt kontroli.

Dmﬁu%;zmm
A A Jofk.  mgr DondisBorowska

(dala podp:s dyrektora szkofy/p!acéwkn)

Poswiadczam odbidr protokotu kontroli:
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