Kuratorium Oswiaty

w Warszawie
Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

KPU.5533.46.2017.MCh

Protokot kontroli

1. Kontrole przeprowadzono w dotychczasowym Gimnazjum nr 2 im. Zotnierzy Armii Krajowe;j
(wtgczonego do Szkoty Podstawowej im. J. Ilwaszkiewicza) w Zespole Szkét
Ogolnoksztatcgcych w Brwinowie, ul. Zwirowa 16, 05-840 Brwindw. Dyrektorem szkoty jest
Pani Zofia Kowalczyk.

2. Kontrole przeprowadzili w dniu 21 wrzesnia 2017 r.: Helena Chetstowska, starszy wizytator
Wydziatu Ksztatcenia Ponadgimnazjalnego i Ustawicznego oraz Marian Chachaj starszy
wizytator Wydziatu Ksztatcenia Ponadgimnazjalnego i Ustawicznego na podstawie
upowaznienia z dnia 19 czerwca 2017 r. nr: KPU.5533.46.2017.MCh, wydanego przez
Mazowieckiego Kuratora Oswiaty. Kontrola odbyta sie w zwigzku z pismem [

.

3. Tematyka kontroli: ,zgodno$¢ dziatan dyrektora szkoly z obowigzujgcymi przepisami
prawa w zakresie przestrzegania zasad oceniania, klasyfikowania i promowania uczniow”.

4. W trakcie kontroli przeprowadzono rozmowe wyjasniajgca z dyrektorem szkoty Panig Zofig
Kowalczyk, wychowawcg klasy, | IIIIEGgNEEE -2z dokonano analize nastepujacej
dokumentacji w zakresie okreslonym w tematyce kontroli:

o elektronicznego dziennika zaje¢ oraz arkusza ocen N

o arkusza ocen I < - Loty podstawowej,

e ksiegi protokotéw rady pedagogicznej,

e ksiegi uchwat rady pedagogicznej,

e protokotu zespotu powotanego w celu ustalenia rocznej oceny
klasyfikacyjnej zachowania,

o Statutu Zespotu Szkdt Ogodlnoksztatcgcych w Brwinowie w zakresie
wewnatrzszkolnych zasad oceniania, klasyfikowania i promowania.

Dziennik elektroniczny zaje¢ oraz arkusz ocen z [l gimnazjum zawiera:
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kontrolujgcego/ych dyrektora szkoty/placé

*zgodnie z § 17 wust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 roku
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. 2015, poz.1270) ,parafy kontrolujgcego i dyrektora szkofy lub placéwki na kazdej
stronie protokotu’”.



Ksiega protokotéw rady pedagogicznej zawiera m.in. protokoty zebran rad pedagogicznych
z dnia 12.06.2017 r. - w sprawie ustalenia ocen kwalifikacyjnych oraz promocji uczniow
i 13.06.2017 r. - w sprawie ustalenia terminéw egzaminéw poprawkowych z obowigzkowych
zaje¢ edukacyjnych oraz ustaleniem sktadu komisji egzaminacyjnych.

Ksiega uchwat rady pedagogicznej zawiera m.in. Uchwate Nr 5U/2016/2017 z dnia 13 czerwca
2017 r. w sprawie zatwierdzenia wynikow klasyfikacji rocznej przez Rade Pedagogiczng
Zespotu Szkot Ogélnoksztatcacych.

Protokét dotyczacy ustalenia rocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania zawiera:

- sktad komisji: — wicedyrektor szkoty, I \ychowawca klasy,
I - -uczyciel prowadzacy zajecia edukacyjne, F -
pedagog szkolny, / — psycholog szkolny, NI - przedstawiciel

samorzadu uczniowskiego, [IIIINIGINGIGING@GEGEEGEGEGEGEE - 0rzcdstawiciel rady rodzicow,

- termin posiedzenia komisji — 21 czerwca 2017 r.,

- wynik gtosowania — 7 0oséb za utrzymaniem oceny

- uzasadnienie oraz podpisy cztonkdéw komisji.

Statut Zespotu Szkét Ogédlnoksztatcgcych w Brwinowie w zakresie oceniania.

Zasady oceniania wewnatrzszkolnego opisane sgw § 211 § 21A.

- § 21 opisuje w szczegodlnosci zasady oceniania ucznia, m.in. ,wychowawcy oddziatéw
na pierwszej godzinie wychowawczej informujg uczniéw o zasadach oceniania zachowania,
a na pierwszym w danym roku szkolnym zebraniu zapoznajg rodzicoéw ze statutem szkoty”,

- § 21A zawiera m.in. informacje o ustaleniu kryteriéw ocen zachowania; §rédrocznej i rocznej
oceny klasyfikacyjnej zachowania; ustalaniu warunkéw i trybu otrzymania wyzszej
niz przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej zaje¢ edukacyjnych; zasady ustalania oceny
zachowania oraz szczego6towe kryteria oceny zachowania.

Ponadto analiza zapiséw Statutu Zespotu Szkoét Ogdlnoksztatcgcych dotyczacych
wewnatrzszkolnych zasad ocenia, klasyfikowania i promowania. wykazata, ze:

e nie okreslono sposobu udostepniania innej dokumentacji szkolnej, okreslonego
w art. 44e ust. 5 7 ustawy o systemie o$wiaty,

e nie wskazano, iz nauczyciel jest zobowigzany dostosowaé wymagania edukacyjne
réwniez uczniowi, ktéry nie posiada opinii poradni psychologiczno-pedagogiczne;j -

§ 3 pkt. 4 rozporzgdzenia MEN w sprawie oceniania (...),

e nie ustalono warunkéw i trybu otrzymania wyzszej niz przewidywana rocznej oceny
klasyfikacyjnej zachowania,

e zapis zawarty w § 21A ust. 45 pkt g nie znajduje uzasadnienia w obowigzujgcym prawie
oswiatowym (,...jezeli uczeszczat na zajecia z tych przedmiotow minimum 4
semestry”.).

5. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidtowosci.
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w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. 2015, poz.1270) ,parafy kontrolujacego i dyrektora szkofy lub placéwki na kazdej
stronie protokotu”.



Rozmowa z dyrektorem szkoty oraz wychowawcg potwierdzity, ze w dniu 6 czerwca 2017 r.
ystawiono roczng ocene zachowania, po zasiegnieciu opinii

nauczycieli, uczniéw oraz po dokonanej przez | amoocenie, co jest réwniez zgodne

Z zapisami zawartymi w statucie.

O przewidywanej rocznej ocenie zachowania, rodzice dziecka zostali powiadomieni w dniu 7

czerwca 2017 r., a zebrania rady pedagogicznej ustalajgce i zatwierdzajgce wyniki klasyfikacji

i promocji uczniéw odbyty sie 12 i 13 czerwca 2017 r.

Rodzice dziecka w dniu 14 czerwca br. odwotali sie od wystawionej oceny zachowania.

Dyrektor szkoty przychylita sie do wniesionego odwotania i powotata komisje ponownie

ustalajgcg ocene zachowania N

W dniu 21 czerwca 2017 r. komisja ds. ustalenia oceny zachowania |l ccene

(wszystkie osoby gtosowaty za utrzymaniem oceny).

Nalezy podkreslié, ze rodzice dziecka byli w roku szkolnym 2016/2017 na 4 spotkaniach

z wychowawcg klasy (na 6 spotkan organizowanych przez szkote), w tym na wszystkich

spotkaniach w drugim okresie roku szkolnego.

W rozmowie wyjasniajgcej zaréwno Pani Dyrektor jak i wychowawczyni klasy oznajmity,

ze w szkole podstawowej (I nie sprawiata probleméw wychowawczych.

6. Wnhnioski i uwagi.

1) Wychowawca klasy ustalit przewidywang ocene zachowania w terminie zgodnym
z zapisami § 21 A, ust. 33 statutu szkoty, tj. na tydzien przed klasyfikacyjnym
posiedzeniem rady pedagogicznej.

2) Ustalenie oceny byto zgodne z art. 44h, ust. 1 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r.

o systemie oswiaty (tekst jednolity: Dz. U. 22016 r., poz.1943 ze zm.) i zapisami Statutu
szkoty - § 21A ust. 24, tj. wychowawca oddziatu ustalit ocene po zasiegnieciu opinii
nauczycieli, uczniéw danego oddziatu oraz ocenianego ucznia.

3) Dyrektor szkoty powotat na mocy art. 44n, ust. 4, pkt. 2 ww. ustawy oraz zgodnie
z § 19, ust. 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 10 czerwca 2015 r.
w sprawie szczegoétowych warunkéw i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania
uczniéw i stuchaczy w szkotach publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 843 ze zm.) komisje
w celu ustalenia oceny zachowania.

4) Ustalenie oceny zachowania odbyto sie poprzez gtosowanie, co jest zgodne
z zapisami § 19, ust. 8 cyt. rozporzgdzenia.

5) Termin powotania i zebranie komisji o ktérej mowa w pkt. 6, ppkt. 3 protokofu sg
niezgodne z zapisami zawartymi § 19, ust. 8 ww. rozporzgdzenia, tj.przekroczony

zostat termin o 2 dni. t
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w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. 2015, poz.1270) ,parafy kontrolujgcego i dyrektora szkofy lub placéwki na kazdej
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6) Na mocy art. 44g, ust. 1 cyt. ustawy oraz zgodnie z § 21 A, ust. 33 Statutu szkoty,
rodzice dziecka zostali poinformowani o przewidywanej ocenie rocznej zachowania.

7) Statut szkoty nie zawiera ustalen wymaganych prawem o$wiatowym (szczegoty
w protokole kontroli).

Zalecenia:

1. Sciéle przestrzegaé wymogdéw ustalenia rocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania,
okreslonych w art. 44n ust. 4 pkt 2 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty
(tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r., poz.1943 ze zmianami) oraz w § 19 ust. 8
rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 10 czerwca 2015 r. w sprawie
warunkoéw i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy
w szkotach publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 843 ze zm.)

2. Zaleca sie dostosowacé zapisy Statutu szkoty do obowigzujgcych przepiséw prawa,
dotyczgcych wewnatrzszkolnych zasad oceniania, wynikajgcych z ustawy z dnia 7
wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r., poz.1943 ze
zmianami) oraz rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 10 czerwca 2015
r. w sprawie szczegoétowych warunkéw i sposobu oceniania, klasyfikowania i
promowania uczniéw i stuchaczy w szkotach publicznych - Dz. U. z 2015 r., poz. 843
ze zmianami).

Termin realizacji zalecen:
Zalecenie okreslone w pkt. 1 protokotu nalezy stosowac¢ na biezgco.

Zalecenie okreslone w pkt. 2 protokotu nalezy uwzgledni¢ podczas wprowadzenia zmian

do statutu szkoty, zgodnie z art. 322 ust. 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Przepisy

wprowadzajgce ustawe — Prawo oswiatowe (Dz. U. z 2017 r., poz. 60, 949), tj. do 30 listopada

2017,

7. Ujawnione nieprawidtowosci, w zakresie nieobjetym tematykg kontroli: nie ujawniono.

8. Dyrektor szkoty ma prawo zgtosi¢ Mazowieckiemu Kuratorowi Oswiaty w ciggu 7 dni
roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli pisemne, umotywowane zastrzezenia
do ustalen zawartych w protokole. W przypadku niezgtoszenia zastrzezen, dyrektor
szkoty/placéwki jest obowigzany powiadomi¢ Mazowieckiego Kuratora Os$wiaty
0 sposobie ich realizacji oraz organ prowadzgcy szkote o otrzymanych zaleceniach
oraz o sposobie ich realizacji w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen.

9. Protokét podpisali:

Wayszawa| dnia o‘lKO‘? 2017 r. mngYTATOR

S
..... N Marian “’”" PTARSZY WizyTaror

(dyrektor szkofy/placowki) (przeprowadzajgcy kontri @ Chetstoy)s &
&

Protokét sporzadzono w dwéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor szkoty/placowki, w ktérej przeprowadzono kontrole, a drugi wigcza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbidr protokptu kontroli:
YREK

Zespotu §zkét Ogolfo ztalcacych

ast PR,

(data, podpis i imienna pieczec¢ dyrektora szkoty/placowki)

Parafy*./.@ Q}—l ............................
kontro

lujgcego/ych dyrektora szkoty/placé

*zgodnie z § 17 wust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 roku
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. 2015, poz.1270) ,parafy kontrolujgcego i dyrektora szkofy lub placéwki na kazdej
stronie protokotu”.



