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Mazowiecki Kurator Os$wiaty
Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

KPU.5533.97.2015.BJ
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zestaw podrecznikéw na rok szkolny 2015/2016,

.

Warszawa, 3 grudnia 2015r.

Protokot kontroli

Nazwa szkoty: Zespdt Szkét nr 32 imienia Krzysztofa Kamila Baczynskiego
Adres szkoty: ul.Ozarowska 71, Warszawa

Imie i nazwisko dyrektora szkoty: mgr Matgorzata Dzido

Numer wpisu do ksigzki kontroli szkoty - 11

Nazwa i adres organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:

Mazowiecki Kurator O$wiaty, Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

Imie i nazwisko kontrolujgcego:

Barbara Jasniewicz — starszy wizytator Kuratorium Oswiaty w Warszawie
Upowaznienie Mazowieckiego Kuratora Oswiaty, nr KPU.5533.97.2015.BJ

z dnia 19 listopada 2015r.
Termin rozpoczecia i zakoriczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktérych odbyty
sie czynnosci kontroli w szkole: 24 i 25 listopada 2015 .
Tematyka kontroli:
,Realizacja przez dyrektora zadan wymienionych w art. 6, art. 7 ust.2 pkt
1, 2, 3, 4, 6, iart. 42 ust. 2 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela
(Dz. U. z 2014 r. poz. 191) oraz w art. 4 i art. 39 ust. 1 pkt 1, 2, 3, 4, 5a, 6, 7, 9, 10,
44 zzs, 44 zzzi ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie sweaty (Dz. U.
z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 ze zm.)".
Kontrola zostata przeprowadzona w zwigzku z pismem zastepcy Burmistrza
Dzielnicy Wola Miasta Stotecznego Warszawy, Pani Grazyny Orzechowskiej —
Mikulskiej, informujgcym o zamiarze dokonania oceny pracy Pani Matgorzaty
Dzido, dyrektora Zespotu Szkét nr 32 im. Krzysztofa Kamila Baczynskiego, przy ul.
Ozarowska 71, w Warszawie.

W trakcie kontroli wykonano nastepujgce czynno$ci:

a. przeanalizowano dokumentacje:

Statut Zespotu Szkot nr 32 w Warszawie

Arkusz organizacji roku szkolnego 2015/2016, wraz ze szkolnymi planami
nauczania,

Program wychowawczy 2015/2016 r.,

Program profilaktyki 2015/2016r.,

Szkolny zestaw programéw nauczania na rok szkolny 201 5/207’0raz szkolny

kontrolujgcego dyrektora szkoty

*zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowgj z dnia z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego
(Dz. U. z dnia 31 sierpnia 2015r., poz.1270) ,parafy kontrolujgcego i dycektora szkoty na kazdej stronie protokotu”.



>

Ksigge protokotéw rady pedagogicznej (prowadzone w wersji elektronicznej,

oprawiane w obrebie roku szkolnego),
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Ksiege uchwat rady pedagogicznej, w szczegélnoscinw sprawie wynikéw
klasyfikacji i promocji ucznidw,

Ksiege uczniéw XCIl Liceum Ogoélnoksztatcgcego z Oddziatami Integracyjnymi,
Zasadniczej Szkoty Zawodowej nr 39, Technikum nr 23 imienia Fryderyka
Skarbka

Wybrane losowo arkusze ocen wybrane losowo protokoty egzaminu
poprawkowego, klasyfikacyjnego XClI Liceum Ogolnoksztatcgcego
z Oddziatami Integracyjnymi, Zasadniczej Szkoty Zawodowej nr 39, Technikum nr
23 im. Fryderyka Skarbka

Wybrane losowo arkusze z ksiegi arkuszy ocen XCII Liceum Ogélnoksztatcagcego
z Oddziatami Integracyjnymi, Zasadniczej Szkoty Zawodowej nr 39, Technikum nr
23 im. Fryderyka Skarbka

Dokumentacje spetniania przez ucznidw obowigzku nauki Zespotu Szkot
nr 32 w Warszawie

Plan nadzoru pedagogicznego dyrektora Zespotu Szkdét nr 32 na rok szkolny
2015/2016,

Sprawozdanie dyrektora szkoty z nadzoru, w tym wyniki i wnioski ze
sprawowanego nadzoru pedagogicznego za rok szkolny 2014/2015,
Dokumentacje obserwacji i kontroli realizacji zaje¢ dydaktyczno-
wychowawczych,

Dokumentacje dotyczgcg pomocy psychologiczno-pedagogicznej, w tym dziennik
pedagoga szkolnego,

Dokumenty potwierdzajgce kwalifikacje pedagogiczne losowo wybranych
nauczycieli,

Dokumentacje dotyczgcg dokonywania przez dyrektora oceny pracy nauczycieli,
Dokumentacje awansu zawodowego nauczycieli,

Dokumentacje, dotyczgcg organizowania i przebiegu egzaminu maturalnego,
Dokumentacje, dotyczgcg organizowania i przebiegu egzaminu potwierdzajgcego
kwalifikacje zawodowe,

Dokumentacje, dotyczgca organizowania i przebiegu egzaminu potwierdzajgcego
kwalifikacje w zawodzie,

Rejestr wypadkow ucznidw,

Procedury postepowania w sytuacjach kryzysowych,

Protokoty kontroli stanu technicznego obiektu szkolnego,

Protokoty rady rodzicéw,

Dokumenty samorzadu szkolnego.

Przeprowadzono takze rozmowe z dyrektorem szkoty Panig Matgorzatg Dzido.

8. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowoséci

e e \W ....................

kontrotijacego dyrektora szkoty

*zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego
(Dz. U. z dnia 31 sierpnia 2015r., poz.1270) ,parafy kontrolujacego i dyrektora szkoly na kazdej stronie protokotu’”.



Pani Matgorzacie Dzido zostato powierzone stanowisko dyrektora Zespotu Szkot

nr 32 im. Krzysztofa Kamila Baczynskiego, przy ul. Ozarowska 71, w Warszawie,

(Zarzadzenie Nr 1238 Prezydenta Miasta Stotecznego Warszawy, z dnia 20 lipca

2011 roku).

Dyrektor organizuje prace szkoty zgodnie ze statutem. We wspdipracy z radg
pedagogiczng dokonuje nowelizacji zapiséw statutu szkoty. Ostatnie zmiany do
statutu wprowadzone zostaty uchwatg rady pedagogicznej nr 9/2015/2016, z dnia
31 sierpnia 2015 roku, w sprawie wprowadzenia zmian do Statutu. Podstawa
prawna podjetej uchwaty jest niezgodna z obecnie obowigzujgcym prawem
oswiatowym (“Uchwata nr 9/2015 Rady Pedagogicznej Zespotu Szkdét nr
32 w Warszawie, z dnia 31.08.2015r. Na podstawie rozporzgdzenia MEN z dnia
10 czerwca 2015 (Dz.U.2015 poz 823) uchwala sie, co nastepuje”).

Szkota posiada Statut Zespotu Szkét nr 32, ktéry obowigzuje od dnia
1 wrzeénia 2015 r. W analizowanym Statucie Zespotu Szkét nr 32, znajdujg sie
liczne braki, uchybienia i nieprawidtowosci, np.:

a. Na stronie 1 podana jest ustawa, ktéra nie obowigzuje (“tekst jednolity Dz.U. Nr
67 poz. 329”).

b. Uzywane w tekscie sformutowanie: “uczniowie o specjalnych potrzebach
edukacyjnych - nalezy przez to rozumie¢ ucznidw klas integracyjnych, ktérzy
zostali przyjeci do szkoty na podstawie orzeczen o skierowaniu do nauki
w klasach integracyjnych”, jest niezgodne z przepisami prawa o$wiatowego.

c. Na stronie 2, uzycie sformutowania ,organa szkofy” jest niezgodne z art 60 ust.
1 pkt. 3 oraz z art. 84 ust.2 pkt 3 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. o zmianie
ustawy o systemie oswiaty oraz niektérych innych ustaw (Dz. U z 2015r.
poz.357).

d. “Szkofa ksztafci miodziez na podstawie naboru dokonywanego wsréd
absolwentow gimnazjéw, na podstawie $wiadectwa ukorczenia gimnazjum”, jest
niezgodne z art. 9 ust 1 pkt.2-3 ww. ustawy.

e. “na wniosek rady szkoly”, z informacji uzyskanych od dyrektora szkoty
i analizowanej dokumentacji wynika, ze w szkole nie powotano rady szkoty
(statut, s.2, 5 i nastepne ) w zwigzku z powyzszym zapis niezgodny ze stanem
faktycznym.

f. “Szkota ksztafci mtodziez o specjalnych potrzebach edukacyjnych i zagrozong
niedostosowaniem  spoftecznym,  prowadzi jej  ksztafcenie  zgodnie
z indywidualnymi potrzebami i zaleceniami zawartymi w orzeczeniach”(statut,
str.2), zapis niejasny.

g. “swobodny wybor uczestnictwa w katechizacji” (statut,str.3), w obecnie
obowigzujgcym prawie os$wiatowym brak ww. formy nauczania w szkotach
Swieckich.

h. Zapis: “W zakresie udzielania uczniom pomocy psychologicznej i pedagogicznej
poprzez utworzenie etatu pedagoga szkolnego, do zadan ktérego nalezy min.:
organizowanie pomocy w zakresie wyréwnywania i likwidowania mikrodefektéw
i zaburzen rozwojowych ( korekcja, terapia, lekcje integracyjne)” - statut, str.
3, niezgodny z obecnie obowigzujgcym prawem oswiatowym.

kontrdlujgcego dyrektora szkoty

“zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowe] z dnia z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego
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I. "w zakresie umoZliwiania rozwijania zainteresowan ucznidw, realizowania
indywidualnych programéw nauczania oraz ukonczenia szkoty w skroconym
czasie poprzez: tworzenie kot zainteresowan, prace indywidualne z uczniem
zdolnym, propagowanie dodatkowych pytan i zadan na ocene celujgcg na testach
I sprawdzianach, uczniom szczegélnie wyrdzniajgcym sie w nauce umozliwienie
przeniesienia sie¢ z Zasadniczej Szkoty Zawodowej do liceum po zfozeniu
egzaminow uzupetniajgcych z brakujgcych przedmiotéw po | semestrze nauki lub
po zakonczeniu | roku nauki — na podstawie uchwaty Rady Pedagogicznej,
organizowanie zajec fakultatywnych (statut, str. 3,4) - zapisy niejasne i niezgodne
z obowigzujgcym prawem o$wiatowym.

j. Zapis: “w zakresie powierzania wychowawstw klas nauczycielom poprzez :
zapewnienie w miare mozliwos$ci  ciggtosci pracy wychowawcy z danym
oddziatem, powierzanie wychowawstw klas nauczycielom o co najmniej 2 —
letnim stazu pracy pedagogicznej w naszej szkole, Ilub posiadajgcych
doswiadczenie w petnieniu tej funkcji” - (statut, s. 4), sprzeczny z obowigzujgcym
prawem oswiatowym i Ustawg Karta Nauczyciela.

k. Zapis nielogiczny, niejasny: “w zakresie form sprawowania opieki wychowawczej
nad mfodziezg mieszkajgcy na stancjach, bursach poprzez: kontakty
wychowawcy z odwiedziny osobg, u ktérej uczen mieszka” - (statut, s. 4).

|. Zapisy § 6 niepetne, (statut, s. 5) nalezy uzupetni¢ o zapisy art.39 ustawy z dnia
20 lutego 2015r. o zmianie ustawy o systemie oswiaty oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U z 2015r. poz.357).

m. Zapis:"Dyrektor honorowy szkofy moze by¢é powofany uchwatg Rady
Pedagogicznej na dany rok szkolny i petni wytgcznie funkcje reprezentacyjng’,
jest niezgodny z obowigzujacymi przepisami o$wiatowymi. Ponadto Rada
Pedagogiczna nie posiada takich kompetenc;ji.

n. Zapisy:“Dyrektor ~Szkoly moze takze wydawac¢ zarzgdzenia: w formie
harmonogramu prac na dany miesigc obowigzujgcego wszystkich nauczycieli;
ustnie na zebraniach Rady Pedagogicznej pod warunkiem umieszczenia ich
w protokole Rady Pedagogicznej i podpisanym przez siebie; w stosunku do
ucznidw range zarzgdzen majg polecenia wygtaszane ustnie na apelu szkolnym,
w poszczegolnych klasach i na zebraniach uczniowskich, ale istotng tres¢ tych
polecen winno sie umiesci¢ w ksiedze zarzgdzeri w formie notatki (...).

0. Ponadto w statucie wystepujg uchybienia w numerowaniu kolejnych punktéw, brak
chronologicznego porzadku, np. punkt 9 a nastepnie 11 (statut, str. 6) lub
11,12,12 (statut, s.9) uchybienia te sg niezgodne z zasadami i przepisami
okreslonymi w rozporzgdzeniu Prezesa Rady Ministrow z dnia 20 czerwca 2002
r. w sprawie “Zasad techniki prawodawczej” (Dz.U. Z 2002r. Nr 100, poz. 908).

p. Zapisy typu: “Dyrektor Szkoty na podstawie uchwaty Rady Pedagogicznej i po
zasiegnieciu opinii Samorzadu Uczniowskiego moze skredli¢ ucznia Ilub
stuchacza”; (...) jezeli stuchacz do 20 wrze$nia nie przedfozy wymaganych
dokumentow, w szczegdlnosci umowy o prace lub, gdy prace porzucit (statut,
8.7), nie znajdujg uzasadnienia, poniewaz Zespot Szkét nr 32 w Warszawie jest
szkotg dla mtodziezy, a nie dla dorostych. #

T

kontrohj[acego dyrektora szkofy

*zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z|dnia z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego
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stanowigcych rady pedagogicznej nalezy, m.in. podejmowanie uchwat w sprawie
wynikéw klasyfikacji i promocji uczniéw.

r. Zapisy: “Rada Pedagogiczna moze zgfosi¢ wniosek nieufnosci w formie uchwaty
w stosunku do kazdego nauczyciela, Rada Pedagogiczna opiniuje regulamin
Samorzgdu Uczniowskiego” - sg niezgodne z ww.ustawg i kompetencjami rady
pedagogicznej.

s. Zapis "W szkole nie powotano Rady Szkoty — wszedzie, gdzie mowa o Radzie
Szkoty, nalezy rozumie¢ , ze jej kompetencje w szkole petni Rada Rodzicéw”,
jest niezgodny z art. 52 ust.2 ww. ustawy. Rada rodzicéw nie posiada, takich
kompetencji.Kompetencje rady rodzicéw okreslono w art.54 ww. ustawy.
Zgodnie z art. 52 ust. 2 ww. ustawy: “W szkotach, w ktérych rada nie zostata
powotana, zadania rady wykonuje rada pedagogiczna”.

t. Zapisy § 8 niezgodne ze stanem faktycznym, w szkole brak rady szkoty (s.9).

u. Zapis § 9 “Zasady tworzenia Rady Rodzicow uchwala ogét rodzicéw uczniow
Zespofu Szkot”, niezgodne z art. 53 ust. 2 pkt 1 i ust 3.

v. Zapis: “Ustalenia o ktérych mowa w § 5 obowigzujg Rade Rodzicoéw Szkoty, ktéra
stanowi reprezentacje rodzicow uczniow Szkoty” - nielogiczny w statucie
w § 5 wymienione sg organy szkoty.

w. Zapisy: “Zasady powofywania Rady Rodzicéw, jej strukture organizacyjng oraz
zasady wydatkowania posiadanych funduszy okreSla szczegdtowo regulamin
stanowigcy zatgcznik do niniejszego Statutu”, Organy Szkoly dziatajg wg
wilasnych regulaminéw okres$lajgcych ich kompetencje . Regulaminy te stanowig
zatgczniki do Statutu Szkofy sg niezgodne z obowigzujgcymi przepisami prawa.
Szkota postuguje sie dokumentami okreslonymi jako zatgczniki nr 1, nr 2, nr 3).
Rozporzadzenie MEN z dnia 21 maja 2001 r w sprawie ramowych statutow...
(Dz. U. Nr 61, poz. 624, ze zmianami), nie przewiduje takiego rozwigzania.

X. Zapis” Tworzenie dodatkowych stanowisk kierowniczych wymaga zgody organéw
prowadzgcych Szkofe i Kuratorium Oswiaty”, niezgodny z przepisami prawa.

y. Zapis: “Nabor do wszystkich typdw szkét w Zespole Szkét Nr 32 odbywa sie
W oparciu o regulamin naboru opracowany w zwigzku z corocznym
Zarzgdzeniem Mazowieckiego Kuratora OS$wiaty dotyczgcego systemu
elektronicznego naboru uczniéw”, jest niezgodny z przepisami prawa. Zgodnie
z art. 84 ust.7 ww. ustawy Statut szkoty powinien okresla¢ zasady przyjmowania
uczniow do szkoty.

z. Statut nie zawiera praw i obowigzkéw pracownikéw szkoty, co jest niezgodne
z art.84 ust.2 pkt 5 ww. ustawy.

aa. Szkota w ramach wewnatrzszkolnego oceniania sformutowata wymagania edukacyjne
niezbedne do uzyskania poszczegdinych ocen przez ucznia. Szkota stosuje ocenianie
wedtug skali i w formach przyjetych w szkole. Szczegétowe zasady klasyfikowania
i promowania zawiera statut (Rozdziat VIIl). W celu przeperadzenia egzaminu
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