Kuratorium Oswiaty

w Warszawie
Delegatura w Ciechanowie
ul. Ks. Piotra Sciegiennego 9

06-400 Ciechanow

DC1.5533.55.2017.JK Puttusk, dnia 13 listopada 2017 r.
PROTOKOL KONTROLI

1. Informacje o kontrolowanej szkole:

Nazwa i adres szkoly: . Liceum Ogélnoksztalcace w Zespole Szkét Zawodowych im. Jana Ruszkowskiego w Pultusku
. aleja 1000 Lecia 12, 06-100 Puftusk

Imig i nazwisko dyrektora: Jarostaw Druchniak

Nazwa i adres organu prowadzacego: Powiat Pultuski, ul. Marii Skiodowskiej — Curie 11, 06-100 Pultusk

2. Nazwa i adres organu sprawujacego nadzor pedagogiczny: Mazowiecki Kurator Oéwiaty, Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

Numer i data wydania Termin Termin Dni, w ktérych Numer wpisu do
Imie i nazwisko kontrolujgcego/ upowaznienia do rozpoczecia zakonczenia odbywala sie rejestru kontroli
przeprowadzenia kontroli konitroli kontroli kontrola (daty): szkoty
1. Joanna Koziot _uo_.mmww.mm.mo:._._x
) Z dnia 3 listopada 2017 r. 10 listopada 13 listopada 10 13 listopada 51.
2. Janina Witkowska DCI.5533.55.2017.JK 2017 r. 2017 r. 2017 r.
z dnia 3 listopada 2017 r.

3. Tematyka kontroli:

a) nauczanie matematyki w szkole w zakresie okreslonym pismem Najwyzszej Izby Kontroili KNO.41 0.0 7.00.2017 z dnia 4 pazfziernika
2017, ~ ﬁ« A

44 .»\...\u:....,...ﬁ‘:... betasseisasas sessesiseesseren, P U
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b) nadzér pedagogiczny dyrektora nad realizacjg przez nauczycieli zaje¢ dydaktycznych, wychowawczych i opiekuniczych oraz innych
zaje¢ i czynnosci wynikajacych z zadan statutowych szkoty;

¢) przydzielanie zaje¢ matematyki nauczycielom posiadajgcym kwalifikacje zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Edukacji Narodowej z dnia
1 sierpnia 2017 1. w sprawie szczegdtowych kwalifikacji wymaganych od nauczycieli (Dz.U. z 2017 r,. poz. 1575.).

4. W ramach kontroli przeprowadzono obserwacje 5 lekcji matematyki, rozmowe z dyrektorem szkoly i nauczycielami prowadzacymi lekcje,
dokonano analizy dokumentacii:

opinie psychologiczno-pedagogiczne wydane uczniom przez poradnie psychologiczno-pedagogiczne, w tym:

a)

b)

w klasie | LO — 3 opinie, nr: 1) 179/2011-2012 z dnia 22.02.2012r. (wplyw 06.09.2017r.}; 2) 8/2012-2013 z dnia 24.09.2012r. (wplyw
24.10.2017r.); 3) 353/2010-2011 z dnia 25.07.2011r. (wplyw 13.08.2017r.);

Nauczyciel matematyki nie opracowat do dnia kontroli sposobdéw dostosowania wymagarn edukacyjnych do indywidualnych potrzeb
rozwojowych i edukacyjnych oraz mozliwosci psychofizycznych ucznibw zgodnie z zaleceniami poradni psychologiczno-
pedagogicznych.

kiasie Il LO — 5 opinii, nr: 1) 353/2011-2012 z dnia 16.07.2012r.; 2) 97/2011-2012 z dnia 19.12.2011r.; 3) 129/2013-2014 z dnia
17.12.2013r.; 4) 169/2011-2012 z dnia 13.02.2011r.; 5) 56/2012-2013 z dnia 25.10.2012r;

Dla wszystkich ucznidw, ktorym wydano opinie psychologiczno-pedagogiczne, nauczyciel matematyki opracowat sposoby
dostosowania wymagar edukacyjnych, jednak odnotowaé nalezy, ze sg one niemal wspdéibrzmiace, a w niektérych przypadkach nie
uwzgledniajg wszystkich zalecanych w opinii sposobdéw dostosowania tych wymagari;

w klasie 1Il LO B — 8 opinii, nr: 1) 3/2011-2012 z 12.09.2011r.; 2) 248/2012-2013 z dnia 10.06.2013r.; 3) 317/2010-2011 z dnia
24.06.2011r.; 4) 53/2011-2012 z dnia 4.10.2011r.; 5) 212/2009-2010 z dnia 10.05.2010r.; 6) 72/2015-2016 z dnia 13.10.2015r.;

Dia wszystkich uczniow, ktérym wydanc opinie psychologiczno-pedagogiczne, nauczyciel matematyki opracowat sposocby
dostosowania wymagan edukacyjnych, jednak odnotowaé nalezy, ze sg one niemal wspéibrzmiace, a w niektérych przypadkach nie
uwzgledniajg wszystkich zalecanych w opinii sposobéw dostosowania tych wymagan;

w klasie Il LO S — 1 opinia, nr: 147/2016-2017 z dnia 03.12.2017r,;

W dniach prowadzenia kontroli nie udostgpniono kontrolujgcym opracowanych przez nauczyciela matematyki sposobow
dostosowania wymagan edukacyjnych do indywidualnych potrzeb rozwojowych i edukacyjnych oraz mozliwosci psychofizycznych
ucznia zgodnie z zaleceniami poradni psychologiczno-pedagogicznej.

opracowane przez nauczycieli matematyki sposoby dostosowania wymagan edukacyjnych do ,indywidualnych potrzeb rozwojowych i
edukacyjnych oraz mozliwosci psychofizycznych ucznia” — zgodnie ze stanem opisanym w pkt 2 lit. ,a" niniejszego protokotu.
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5. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidiowosci:

1. Obserwacja numer:

2

3

4

Klasa

HLoB

MLOS

Lo s

MLoB

ILOB

Ogolem

Ogdine informacje o klasie

Liczba ucznidw

30

18

18

27

31

124

Liczba uczniow objetych pomocg
psychologiczno-pedagogiczng

12

14

14

20

68

Liczba ucznidbw posiadajacych
opinie poradni psychalogiczno-
pedagogicznej

14

Liczba uczniow posiadajgcych
orzeczenie poradni
psychologiczno-pedagogicznej

Liczba uczniéw posiadajgcych
specyficzne trudnosci w uczeniu
sie

12

Liczba uczniéw obecnych na
obserwowanej lekciji

18 /30

9/18

11/18

197127

23731

80/124

Plan zajeé w szkole uwzglednia
eliminowanie sytuaciji, w ktérej
nastepowatoby kumulowanie w
jednym dniu, czy tez
bezposrednio po sobie zajec¢ z
przedmiotow Scistych, w tym
lekcji matematyki

Tak Nie
X

Tak Nie
X

Tak Nie
X

Tak Nie

Tak Nie

Tak Nie
L T I

Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora:

Nie wniesiono uwag i nie wniesiono wyjasnien.
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3. | Godzina lekcyjna na kiérej 1. X 6. 1. 6. 1. 8. 1. 6. 1. 6. 1.1 6...0.
prowadzona byla lekcja 2. 7. 2. 7. 2. 7. 2. 7. 2. 7.X | 2.0 7.1
matematyki 3. 8. 3.X 8. 3.X 8. 3 8. 3. 8. 3.2 8...0.

4, 9. 4. 9. 4. 9. 4, 9. 4. 9. 4..0. 9...0.
5. 10. 5. 10. 5. 10. 5.X 10. 5. 10. 5...1. 0..0
Wyjasnienia dyrektora szkoly/uwagi wizytatora:

Nie sformulowano uwag, nie wniesiono wyjasnie.

4. | Lekcja odbywala sie w pracowni Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie
matematycznej X X X X X - R N

_ Wyjasnienia dyrektora szkoly/uwagi wizytatora:
Nie sformuiowano uwag, nie wniesiono wyjasnien.

5. | Wklasie panowaly odpowiednie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie

warunki higieniczno-sanitarne X X X X X 5. 0..
Zatecenie-{1)- Wyjasnienia dyrektora szkoly/uwagi wizytatora:
Nie sformuiowano uwag, nie wniesiono wyjasnien.
6. | Nauczyciel sprawdzit i ocenit a, a. a. a. a. a0...
prace domowsg uczniow b. b. b. b. b. BO.

a. sprawdziti ocenit ¢ X c. X c. X c. X c. X ¢ 5.

b. tylko sprawdzit Q. Q. a. a. n_. do

¢ nie sprawdzit - : — . . . .

d. nie bylo pracy domowej Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora:
Nie wniesiono wyjasnien.

7. Nauczyciel podat uczniom temat Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie
lekcji X X X X X 6.1 .0

Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora:
Nie sformulowano uwag, nie wniesiono wyjasnier.

8. | Nauczyciel podat uczniom zakres | Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie
wprowadzonego materiatu X* xX* X X* xX* | ... .

Wyjasnienia dyrektora szkotyfuwagi wizytatora:
*Cztery lekcje nie wprowadzaty nowego materiaiu (1-praca klasowa; 3-lekcje powtorzeniowe).

9. | Nauczyciel okreslit i podat Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie

uczniom giowne cele lekcji X X X X X S PP L.

Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora:
Nie wniesiono wyja$nien.
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10. Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie
X N TR RO
Cele ._m_ﬁ_ wigzaty Siez celami i Wyjasnienia dyrektora szkoly/uwagi wizytatora:
tresciami okreslonymiw . \ . . . . . . , .
przyjetym programie hauczania i Z powodu niepodania celow 4 1 5 obserwowanych lekcji nie mozna potwierdzié ich zgodnosci z celami okreslonymi
ﬁOanmﬁmm UﬂO@-.m_ﬂOEO.m w vﬁomﬂmg_m nauczania i UOQmei_m wu—‘. 0@_..@305\@?
Tresci lekcji odpowiadaty tresciom realizowanego programu nauczania matematyki oraz tresciom podstawy
programowej ksztalcenia ogdblnego w liceum ogdlnoksztatcgoym.
11. | Nauczyciel korzystat z pomocy Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie
dydaktycznych X X X X X . P .
Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora:
Nie wniesiono wyjasniefi.
42. | Nauczyciel korzystat z. a. h. a. h. a. h. a h. a. h. a. 0. h...0.
& podiecznke sy worsh Kasyeznel b, 3 b. . b ] b ) b. i |b.0. Q.o
¢. zbioru zadari/éwiczen i i i i i 3
3. przyborow geometrycznych c. i c. j- ¢ X j- c. 3 cX i c.2 }.-.0
e. modeli bryt d. k. d. k. d. k. d. k. d. k. d 0. k...0
{ tablicy interaktywnej
bt i multmeciainego e. ] e. ] e. ! e ) e. ] e.0 .0
h.  plansz dydaktycznych f m. f. m. f m. f m. f m. f..0. m...0
. karty pracy
j.  filméw edukacyjnych g. Nie korzystal | g. Nie korzystat | g. g. Nie korzystat g. g...0
k. kart edukacyjnych e — -
. puzzli matematycznych Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora:
m. gier dydaktycznych Na jednej z lekcji nauczyciel przeprowadzit prace klasowa, tzw. ,probng mature®, a na trzech innych — powtorzenie
materiatu dotyczgcego jednego z dziatow.
Nie wniesiono wyjasnien.
13. | Nauczyciel zastosowat podczas | a. X f. a. f. a. f. aX f. aX f. a...3. f£..0
lekeji metode nauczania. b. g. b. g. b. g. b. g X b. g X b...0. g..2
& M_ﬂwwﬁwﬁwﬂp pokaz c. h. c. h . h. c. h. c. h. c...0, h...0
e i pizos tozH oW pO d. ] d. i d. X ] d. ] d. i d.1. 0.0
zaprezentowaniu sposobu e. e X e. e e. e.1
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rozwigzania na tablicy
. prace w grupach
. prace indywidualng
test
kartkéwke
. odpytywanie ucznia przy tablicy
. dyskusje z uczniami
omawianie sposobu uzyskanego
rozwiazania

et ao

Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora:

Uwaga wizytatorow: Prowadzgcy zajecia matematyki nauczyciele stosowali metody pracy niesprzyjajace
aktywizowaniu | angazowaniu ucznidw w procesy uczenia sig. Wigkszg czes¢ aktywnosci podejmowali sami
nauczyciele (metody podajace, sami rozwigzywali zadania na tablicy), nawet na lekcjach powtorzeniowych.
Nie wniesiono wyjasnien.

14. | Nauczycie! zastosowat forme aX a. aX aX aX a.d.
pracy: b. b b. b. b. b...0..
a. zbiorowa c. c. X C. C. C. c...1
b. grupowa Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora:
C. indywiduaing Nie wniesiono wyjasnien.
15, mumwe _Méw.‘m:m_. EME pracy w a. f a. f. a. f. a. f. a. f. a...0. f..0.
stosunku do uczniow: ) g. b. g. b. g. b. g. b, g. b...0. g...0.
B ey (0 WIRZOSE) Al | o, h. c. h e h. c. h. c. h.  |c.0  h.o.
b. zadawali pytania d X i. d X i d X i, d X i. d X i d.. 5. i..0.
¢. zgtaszali swoje propozycje e. e e. e. e. e...0.
d. wykonywali polecenia/zadania Wyjasnienia dyrektora szkoly/uwagi wizytatora:
nauczyciela z zaangazowaniem . . . . . . . .
€. chetnie wspdipracowali Cztery lekcje prowadzone byly metodami podajacymi (1 lekcja —praca klasowa), uczniowie wykonywali polecenia
{. dyskutowali nauczyciela, kidry sam rozwigzywat zadania matematyczne na tablicy. Pojedynczy uczniowie samodzieinie
g. nie chcieli wspoipracowacd pracowali w zeszytach (dwoch uczniow zgtosito sig do odpowiedzi przy tablicy), ale wigkszo$é spisywata przykiady z
h. nie wykonywali zadad tablicy. Nauczyciele nie sprawdzali stopnia zrozumienia nowych tresci przez uczniow.
1. nudzili sig Nie wniesiono wyjasnien.
16. | Aktywno$¢ uczniow na lekcji a. d. a X d. a. d. a. d. a d. a..1. d...0.
a. Wwszyscy b. e X b. e, b. e X b. e X b. eX |b.0 e..4
b. wigkszost 3 f c. f. c. f. c f. c. f. c..0 f..0
M w_._x_mM mm_wﬁmoém Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora:
e. kilku lub pojedynczy Sposéb prowadzenia zajeé, w tym metody pracy nauczyciela (podajace) — nie sprzyjaty aktywnosci i aktywizowaniu
f. zaden uczniow.
Nie wniesiono wyjasnien.
17. | Nauczyciel wprowadzif nowe Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie
zagadnienia X X X X X L4

Wyjasnienia dyrekiora szkoty/uwagi wizytatora:

1) tematyka lekcji stanowita powt6rzenie zagadnien z omasmm_.:sw._cc 3), ébmwl zagadnien po Nm_v%_mnmac dziatu
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materiatu; 2) na zajeciach nauczyciel przeprowadzit prace klasowa;
Nie wniesiono wyiaénien.

18. | Nauczyciei zindywidualizowat Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie | Tak Nie
spos6b nauczania i dostosowat X X X X X .0 ...5..
poziom trudnosci zadat do Zalecenie (2, 3). Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora:
indywidualnych mozliwosc Uwaga: Nauczyciele nie stosowali sposobdw dostosowania wymagan edukacyjnych (...} mimo, Zze na 4 lekcjach w
percepcyjnych uczniow, wtym | 5 5iaciach uczestniczyli uczniowie z zaleceniami w tym zakresie.
wynikajacyeh z opinii poradni Nie wniesiono wyjasnien
psychologiczno-pedagogicznych | )

19. | Nauczyciel stworzyt uczniom Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie
réwne szanse udziatu w lekcji X X X X X " . ¥

Whyjasnienia dyrektora szkoly/uwagi wizytatora:
Uwaga: niestworzenie uczniom réwnych szans udzialu w lekcji wynikato z niedostosowania wymagan edukacyjnych
do indywidualnych potrzeb rozwojowych i edukacyjnych oraz mozliwosci psychofizycznych uczniéw posiadajacych
opinie psychologiczno-pedagogiczne w przedmiotowej sprawie.
W jednym z oddziatéw uczennica posiadajgca opinig byla nicobecna na zajeciach, wigc nie bylo potrzeby
dostosowania wymagan innym uczniom.

: Nie wniesiono wyjasnien.

20. | Nauczyciel odwolywat sig do Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie
pozaszkolnych doswiadczen X X X X X A | L4
uczniow Wyjasnienia dyrektora szkoly/uwagi wizytatora:

Nie wniesionc wyjasnien.

21. | Nauczyciel ocenit prace uczniow Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie

podczas lekcji X X X X X . 3.
Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora:
Nie wniesiono wyjasniesi.

22. | Nauczyciel dokonat oceny pracy

ucznidw podczas lekgji:
a. poprzez komentarz oceniajacy | g, d. a. d. a. X d. a. . a. X d. a..2. 4.0
efekty pracy ucznia b. eX |b e.X |b. e. b. e. X b. e. b..0 e.3
b, =zwracanie uwagi nato, co c. c. c. c. c. c.0
wymaga poprawy lub
dodatkowej pracy,

c. poprzez ocene kolezerniskg
d. kierowal informacje nie do
wszystkich uczniow,

Wyjasnienia dyrektora meogcém@_ wizytatora:

Nie wniesiono wyjasnien.




@, hie cceniat

23. | Uczeri miat mozliwo$¢ dokonania Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie

na lekcji samooceny X X X X X S T TR
Wyiashienia dyrektora szkoly/uwagi wizytatora:
Uwaga: na zajgciach nie wystapity elementy refleksji nad efektami pracy ucznia, autorefleksja oraz samoocena.
Nie wniesiono wyjasnien.

24. | Nauczyciel stosowat obiektywne Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie
kryteria oceniania uczniow X X X X X .2, .3,
(tzn. wystawit oceny zgodnie 2 I"Zalecenie {4). Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora:
wewngtrzszkolnymi warunkamii | 1), 2), 4) zajecia — nauczyciele nie oceniali pracy uczniéw; na 3) i 5) zajeciach — nauczyciele oceniali prace uczniéw
sposobem oceniania) poprzez komentarz do ich pracy.

Nie wniesiono wyjasnien.
25. | Nauczyciel podsumowat lekcje Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie
X X X X X N O O O
Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora:
Nie wniesiono wyjasnien.

26, | Nauczyciel zadat pracg domowa Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie
utrwalajacq nowe tresci poznane X X X X X 4.1 .1,
na lekeji Wyjasnienia dyrektora szkoly/uwagi wizytatora:

Nie wniesiono wyjasnien.

27. Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie | Tak Nie
Cele lekcji zostaly osiggnigte X X X X X .0 .5,

Wyijasnienia dyrekiora szkoty/uwagi wizytatora:

Uwaga: Na 4 lekcjach nauczyciele nie podali celéw zajeé — brak mozliwosci stwierdzenia, ze cele lekcji zostaly
osiggniete. W jednym przypadku nauczyciel podat uczniom cele lekgji, ale nie podjat dziatan sprawdzajacych w
jakim stopniu cele tekcji zostaty osiggnigte.

Nie wniesiono wyjasnien.

28. | Dyrektor obserwowat lekcie a a. a. a. a. a..0..

matematyki w danej klasie: b. b. X b. X b. X b. b..3..
a.  wroku 2016/2017 C. c. c. C. c. ¢..0..
b. w roku 2015/2016 d. d. d. d. d. Nie do d..0...

M. w roku 2014/2015 Zalecenie-(5). Wyjashienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora:

. nie dotyczy —kiasa !V SP, 1LO
Technikum

Wszystkie obserwacje prowadzono jednokrotnie i w jednym roku szkolnym 2015/2016.
Nie wniesiono wyjasnien.

.
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29. | Opracowany przez dyrekfora Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie
szkoly plan nadzoru . X X X X X L T P
pedagogicznego na rok szkolny  [Zalecenie-(6)- Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora:

2017/2018 uwzglednia

podstawowe kierunki realizacji : i iz
polityki oSwiatowej panstwa, w Nie wniesiono wyjasniefi.
tym Podniesienie jakosci edukacji

matematycznej, przyrodniczej i

informatycznej.

30. Program nauczania matematyki ._.m_n Nie ._.Mw Nie ,ﬁm_ﬂ Nie ._.Mx Nie ._.Mx Nie .w.ww zn_.m
w klasie objetej kontrolg jest - L e L O T | N
wiaczony do szkoinego zestawu Zalecenie(7)- Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora:
programéw nauczania Nie wniesiono wyjasnien.

31. | Nauczyciel posiada kwalifikacje Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie
do nauczania matematyki X X X X X ...D.. 0.

Zalecenie-{8). Wyjaénienia dyrektora szkoly/uwagi wizytatora:
Nie wniesiono wyjasnief.
6. Zalecenia:

1) Kontrolowaé przestrzeganie przez nauczyciela/nauczycieli przepiséw prawa dotyczacych dziatalnoéci dydaktycznej, wychowawczej i
opiekuriczej oraz innej dziatalnosc statutowej szkoly, w szczegbinosci obowigzku indywidualizowania pracy Z uczniem na zajeciach
edukacyjnych odpowiednio do potrzeb rozwojowych i edukacyjnych oraz mozliwosci psychofizycznych ucznia zgodnie z art. 44 ¢ ust. 1 ustawy
7 dnia 7 wrzesnia 1991 roku o systemie o$wiaty (Dz.U. 2 2016 r., poz. 1943 ze zm.).

Termin realizacji: od dnia wydania zalecenia.
2) Kontrolowaé przestrzeganie przez nauczyciela/nauczycieli obowigzku dostosowania wymagan edukacyjnych, o ktérych mowa w art. 44 b ust. 8

pkt 1, do indywidualnych potrzeb rozwojowych i
w przepisach wydanych na podstawie art. 44 zb zgodnie z art. 44 c ust.

2016r., poz. 1943 ze zm.).

Termin realizacji: od dnia wydania zalecenia.

edukacyjnych oraz mozliwosci psychofizycznych ucznia, w przypadkach okreslonych
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3)

4)

Kontrolowaé przestrzeganie przez nauczycieta/nauczycieli warunkéw i sposobow oceniania okreslonych w statucie szkoly zgodnie
z art. 44 b ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991 roku o systemie o$wiaty (Dz.U. z 2016 r.,, poz. 1943 ze zm.).Termin realizacji: od dnia wydania
zalecenia.

Sprawowaé nadzér pedagogiczny z uwzglednieniem wspomagania nauczycieli w realizacji prowadzonych zajeé dydaktycznych,
wychowawczych i opiekuriczych oraz innych zajec i czynnosci wynikajacych z dziatainosci statutowej szkoly zgodnie z § 22 rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U. z 2017 r., poz. 1658).

Termin realizacji: od dnia wydania zalecenia.

Zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Edukaciji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U. 2 2017 r., poz. 1658},
dyrektor szkoly, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokofu kontroli moze zglosi¢ do organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne,
umotywowane zastrzezenia do ustalef zawartych w protokole kontroli.

Jednoczesnie informuje, iz zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo oSwiatowe (Dz.U. z 2017 r., poz. 59 ze zm.), dyrektor szkoly,
w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezen — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
o nicuwzglednieniu zastrzezen, jest obowigzany powiadomi¢ organ prowadzacy o otrzymanych zaleceniach oraz organ prowadzacy i Mazowieckiego
Kuratora Oéwiaty o sposobie ich realizacii.
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Protokd! sporzadzono w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje dyrektor kontrolowanej szkoly, a drugi wigcza sie

do akt kontroli.
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(data, podpis i imienna pieczec dyreklora szioly)

Parafy p,@\

: S_Eanmno\_\%




