Mazowiecki Kurator OSwiaty
Al Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

DRA.5533.40.2016.MS Radom, dnia 14 marca 2016 r.

Protokot kontroli

. Nazwa szkoty: Publiczna Szkota Podstawowa w Mirowie,
Adres szkoty: Mirow 34, 26-503 Miréw Stary
Imie i nazwisko dyrektora szkoty: Jan Wojciech Ulewinski
Nazwa i adres organu sprawujacego nadzor pedagogiczny:
Mazowiecki Kurator Oswiaty, Aleje Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa.
Imie i nazwisko kontrolujgcego: Matgorzata Sieczka.
Upowaznienie nr DRA.5533.40.2016.MS z dnia 1 marca 2016 .
Termin rozpoczecia i zakoAczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktérych odbyty sig
czynnosci kontroli w szkole/placéwce: 4 marca 2016 r.
Kontrole potwierdzono wpisem w ksiedze kontroli pod numerem: 92
Tematyka kontroli:
,Realizacja przez dyrektora wybranych zadan wynikajacych z art. 39 ust. 1 pkt 2, 4, 6
ustawy z dnia 7 wrzes$nia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2015 r. poz. 2156 ze zm.)
oraz w art. 7 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela (Dz. U.

z 2014 r. poz. 191 ze zm.)”
Kontrola zostata przeprowadzona na wniosek organu prowadzgcego w zwigzku

z wszczeciem procedury dokonania oceny pracy dyrektora szkoty.

W trakcie kontroli wykonano nastepujgce czynnosci:

1) przeprowadzono rozmowe z dyrektorem szkoly — Panem Janem Wojciechem
Ulewinskim;

2) przeanalizowano:

- arkusz organizacyjny szkoty na rok szkolny 2015/2016,

- dokumenty potwierdzajgce kwalifikacje nauczycieli (wyrywkowo),

- regulamin Rady Pedagogicznej (wyrywkowo),

- Ksiege protokotéw Rady Pedagogicznej (wyrywkowo od 28.08.2014 r. do 29.01.2016 r.),

- dokumentacje nadzoru pedagogicznego dyrektora szkoty z roku szkolnego 2014/2015
i 2015/20186,

- dokumentacje dotyczacg oceny pracy nauczycieli (wyrywkowo),

- dokumentacje awansu zawodowego nauczycieli (wyrywkowo),

- dokumentacje przebiegu nauczania (wyrywkowo): ksiega uczniéw, ksigega ewidencji
dzieci i mtodziezy, dzienniki zaje¢, dziennik Swietlicy, ksiega arkuszy ocen, arkusze
ocen,

- wyniki sprawdzianu w latach 2010/2011 — 2014/2015. T//
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5. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowosci.

Uwagi i wnioski.

Kontroli dokonano na wniosek organu prowadzgcego szkotg, w zwigzku z wszczeciem
procedury oceny pracy dyrektora szkoty, Pana Jana Wojciecha Ulewinskiego (nauczyciela
przyrody i zajec komputerowych). Pan Ulewinski petni funkcje dyrektora od 24 lat — od
1.09.1991 r. (staz pracy pedagogicznej 33 lata). Poprzednig oceng pracy — wyrodzniajgcg —
Dyrektor otrzymat 8.03.2011 r.

Publiczna Szkola Podstawowa w Mirowie pracuje woparciu o Arkusz organizacyjny
zatwierdzony przez organ prowadzacy w dniu 26.05.2015 r. Z projektem Arkusza
organizacyjnego zapoznano Rade Pedagogiczng na zebraniu w dniu: 29.04.2015 r.
Dokument zostat pozytywnie zaopiniowany przez cztonkéw Rady Pedagogicznej (zapis
w protokole). W biezacym roku szkolnym do PSP w Mirowie uczeszcza 184 uczniow.
Utworzono 11 oddziatéw — po 2 oddziaty przedszkolne oraz klas |, IV i VI oraz po 1 oddziale
klasy I, lll'i V.

W szkole uczy sie 4 uczniow posiadajgcych orzeczenia z poradni psychologiczno -
pedagogicznej. Skontrolowano zgodnos¢ Indywidualnego Programu Edukacyjno -
Terapeutycznego opracowanego dla ucznia z zespotem Aspergera z zaleceniami zawartymi
w orzeczeniu. Dokument zostat sporzadzony zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa
oswiatowego i obejmuje realizacje wszystkich zalecen poradni.

W szkole zatrudnionych jest 20 nauczycieli, w tym dyrektor, logopeda, bibliotekarz
i wychowawca $wietlicy. Wéréd nauczycieli jest: 11 posiadajgcych stopien awansu
zawodowego nauczyciela dyplomowanego, S - mianowanego, 3 — kontraktowego
i 1 stazysta. Sprawdzono wyrywkowo dokumenty potwierdzajace kwalifikacje zawodowe
3 nauczycieli:

Wymienieni nauczyciele posiadajg odpowiednie kwalifikacie do prowadzenia zajgC oraz
zajmowania stanowiska nauczyciela w danej szkole.

Rada Pedagogiczna Publicznej Szkoty Podstawowej w Mirowie posiada Regulamin swojej
dziatalnosci, przyjety Uchwata Rady Pedagogicznej z dnia 27.08.2015 r. Reguluje on
obowiazki przewodniczacego i cztonkow rady, zasady i procedury obradowania,
kompetencie rady, sposéb podejmowania uchwat i formutowania opinii, zasady
dokumentowania zebran.

Zgodnie z Regulaminem, dokumentem pracy rady pedagogicznej jest Ksigga protokotow.

Dokument szczegdtowo obrazuje prace Rady Pedagogicznej. Ksigga protokotéw potwierdza

realizacje kompetencji stanowiacych Rady Pedagogiczne;:

- zatwierdzanie planéw pracy szkoty - Uchwata nr: 1/2014/2015 z 28.08.2014 r.,
1/2015/2016 z 27.08.2015 r;

- podejmowanie uchwat w sprawie wynikéw klasyfikacji i promocji uczniéw — Uchwata nr:
11/2014/2015 z 12.01.2015 r, 12/2014/2015 z 19.06.2015 r., 8/2015/2016
z25.01.20167r.; 7
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- podejmowanie uchwat w sprawie innowacji i eksperymentéw pedagogicznych — Uchwata
nr 7/2014/2015 z 5.12.2014 r. - wprowadzenie innowacji pedagogicznej o nazwie ,The
school theatre of evolution”;

- ustalanie organizacji doskonalenia zawodowego nauczycieli — Uchwata nr: 4/2014/2015
z 28.08.2014 r., 4/2015/2016 z 27.08.2015 r.;

Rada Pedagogiczna korzysta ze swoich kompetencji opiniujgcych dotyczgcych:

- organizacji pracy szkoly, w tym tygodniowego rozkiadu zajeé edukacyjnych
i harmonogramu dyzuréw — opinie skonstruowane w formie uchwat nr: 3/2014/2015
7 28.08.2014 r.; 3/2015/2016 z 27.08.2015 r., 6/2014/2015 z 28.08.2014 r., 6/2015/2016
z27.08.2015r.;

- wnioskéw dyrektora o przyznanie nauczycielom odznaczen, nagrod i innych wyroznien —
protokot z dnia: 27.05.2015 r,;

- propozycji dyrektora szkoty w sprawach przydziatu nauczycielom statych prac i zaje¢
w ramach wynagrodzenia zasadniczego oraz dodatkowo ptatnych zajec dydaktycznych,
wychowawczych i opiekuriczych — protokét z dnia: 28.08.2014 r., 27.08.2015r.

Ponadto Rada Pedagogiczna opiniowata programy nauczania dopuszczone do uzytku

w szkole (protokét z dnia 27.05.2015 r.). W trakcie czynnosci kontrolnych stwierdzono brak

uchwaty w sprawie ustalenia sposobu wykorzystania wynikow nadzoru pedagogicznego

w celu doskonalenia pracy szkoty lub placdwki oraz brak opinii projektu planu finansowego

szkoly. Organ uchwala zmiany wprowadzane do Statutu (Uchwata nr: 8/2015/2016

7 15.09.2015 r., 9/2015/2016 z 15.09.2015 r.). Nie dotrzymano terminu okreslonego w art.

32 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy o systemie oswiaty oraz niektérych

innych ustaw (Dz.U. z 2015 poz. 357), ktéry obligowat do wprowadzenia zmian w statucie do

dnia 1 wrzesnia 2015 r. Pouczono Dyrektora, ze nalezy zwracaé uwage na przestrzeganie
terminéw wynikajacych z przepisbw prawa oswiatowego obligujgcych do okreslonych
czynnosci.

Dyrektor szkoty prawidtowo realizuje zadania wynikajagce ze sprawowanego nadzoru
pedagogicznego w zakresie prowadzenia ewaluacji wewnetrznej, kontroli i wspomagania,
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015 r. poz. 1270) oraz z poprzedzajgcym go
rozporzadzeniem (Dz. U. z 2013 r. poz. 560). Poddano kontroli dokumentacje prowadzonego
nadzoru pedagogicznego z roku szkolnego 2014/2015 oraz 2015/2016. Dochowano terminu
zapoznania cztonkéw Rady Pedagogicznej z planem nadzoru pedagogicznego (protokoty
z dnia 28.08.2014 r., 15.09.2015 r.). Opracowane plany nadzoru pedagogicznego zawieraja:
wnioski z nadzoru z poprzedniego roku szkolnego, szczegétowy harmonogram ewaluacii
wewnetrznej (ze wskazaniem oséb odpowiedzialnych za przeprowadzenie poszczegoinych
czesci badan), tematyke i terminy kontroli, organizacjge wspomagania nauczycieli,
harmonogram obserwacji zajeé¢ lekcyjnych i pozalekcyjnych oraz innych zadan statutowych,
zakres obserwacji pracy nauczycieli.

W roku szkolnym 2014/2015 do ewaluacji wewnetrznej wybrano wymagania: ,Szkota lub
placowka wspomaga rozwdj ucznidw, z uwzglednieniem ich indywidualnej sytuacji” oraz
Promowana jest warto$¢ edukacji’ natomiast w biezacym roku szkolnym wybrano
zagadnienia: ,Czytelnictwo ucznidéw, dziatania szkoly w zakresie rozwijania kompetenciji
czytelniczych oraz upowszechniania czytelnictwa wsrod dzieci i miodziezy” oraz ,Diagnoza
stopnia partycypacji rodzicoéw iich oczekiwan we wspotdecydowaniu o szkole™. i
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Do kontroli w roku szkolnym 2014/2015 zaplanowano m.in.: organizacje pomocy dla dzieci

z dysfunkcjami rozwojowymi, prawidtowosé prowadzenia dokumentacji przebiegu nauczania,

prawidtowo$¢ sprawowania dyzuréw przez nauczycieli, punktualno$¢ rozpoczynania zajec.

Na biezgcy rok szkolny tematyka obejmuje m.in.: udostepnianie wynikow prac pisemnych

uczniom i rodzicom, systematyczno$¢ realizacji podstawy programowej ksztatcenia

ogoélnego, przestrzeganie procedury oceniania zachowania.

Przedstawione plany nadzoru pedagogicznego regulujg zakres wspomagania nauczycieli

w realizacji ich zadan poprzez okreslenie tematyki szkolen i narad oraz motywowanie do

doskonalenia i rozwoju zawodowego. W Ksiedze protokotéw (od 28.08.2014 r. do

29.01.2016 r.) udokumentowano przeprowadzenie nastepujgcych szkolen Rady

Pedagogiczne;:

- Nauczyciel wobec agresywnego zachowania ucznia w szkole;

- Sposoby przeciwdziatania agresji wsrod dzieci i mtodziezy;,

- Skutki prawne i zdrowotne zazywania substancji psychoaktywnych (gtéwnie dopalaczy)
w ramach akcji Dopalacze kradna zycie;

- Polityka ochrony dzieci przed krzywdzeniem;

- Bezpieczenstwo dzieci i mtodziezy w Internecie. Rodzaje przemocy;

- Praca z uczniem z zespotem Aspergera.

Dyrektor dokumentuje przeprowadzenie obserwacji zaje¢ prowadzonych przez nauczycieli,

zaplanowanych w planie nadzoru pedagogicznego. W roku szkolnym 2014/2015

zaplanowano 21 obserwacji, a dokonano obserwacji 24 zajeé¢ i innych form dziatalnosci

statutowej prowadzonych przez nauczycieli. W biezacym roku szkolnym zaplanowano 23

obserwacje, dotychczas przeprowadzono 14. Sg one dokumentowane notatkami

poobserwacyjnymi zawierajacymi cele, rodzaj obserwacji i ewentualne wnioski do dalszej

pracy.

Zgodnie z przepisami prawa Pan Ulewinski przedstawia Radzie Pedagogiczne; ogblne
wnioski ze sprawowanego nadzoru pedagogicznego oraz informacje o dziatalnosci szkoty
(protokoty z dnia: 12.01.2015 r., 30.06.2015 r., 25.01.2016 r.). W trakcie kontroli
przeanalizowano opracowane przez Dyrektora dokumenty: ,Sprawozdanie | whnioski
z nadzoru 2014/2015” oraz ,Sprawozdanie i wnioski z nadzoru dyrektora Publicznej Szkoty
Podstawowej za | semestr 2015/2016" zawierajgce informacje na temat realizacji ewaluacji

wewnetrznej, prowadzonych badan i kontroli, wspomagania nauczycieli oraz
przeprowadzonych obserwacji. Ponadto opracowano ,Raport z ewaluacji wewnetrznej
2014/2015” — zawierajacy pytania kluczowe, kryteria ewaluacji, informacje dotyczace

sposobu przeprowadzenia ewaluacji, wskazanie Zrédet, metod i narzedzi badawczych,
terminy przeprowadzenia czynnosci ewaluacyjnych, wyniki przeprowadzonych badan —
analiza ankiet, wywiadu z nauczycielami. Skontrolowane dokumenty zawierajg wnioski
i rekomendacje do dalszej pracy.

W trakcie biezacej kadencji Dyrektor dokonat 9 ocen pracy nauczycieli. Sprawdzono
dokiumentacie dotvczaca ocenv pracyv dla:

Projekty ocen zostaly podpisane przez nauczycielki (w jednym przypadku brak daty
podpisu), zawarto pouczenie o mozliwosci wniesienia uwag do projektu. Skontrolowane karty
oceny pracy nauczycieli sporzgdzone zostaty zgodnie z zatgcznikiem do/,,{g;porzadzenia
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Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 grudnia 2012 r. w sprawie kryteriéw i trybu
dokonywania oceny pracy nauczyciela, trybu postepowania odwotawczego oraz skiadu
i sposobu powotywania zespotu oceniajgcego (Dz. U. z 2012 r. poz. 1538).

Pan Jan Ulewinski umozliwia realizacje stazu na kolejne stopnie awansu zawodowego.
W biezgcym roku szkolnym w trakcie odbywania stazu jest 7 nauczycieli — 2 na nauczyciela
mianowanego, 5 na dyplomowanego. Dokonano kontroli dokumentacji ~ )

- Dyrektor szkoty wydat nauczycielce Akt nadania stopnia nauczyciela kontraktowego
w dniu 10.07.2015 r. Przedstawiona dokumentacja jest zgodna z obowigzujacymi przepisami
prawa o$wiatowego.

W trakcie czynnosci kontrolnych dokonano przegladu dokumentacji przebiegu nauczania:

- Ksigga uczniow, zawierajgca wpisy od nr 1811 do 2288 — w dokumentacji brak numeréw
Pesel uczniow;

- Ksigga ewidencji prowadzona od 2003 - w kilku miejscach brak adresu zamieszkania
rodzicow oraz miejsca spetniania rocznego przygotowania przedszkolnego. Pan dyrektor
posiada potwierdzenia spetnienia obowigzku szkolnego poza szkotg oraz potwierdzenia
informowania macierzystej szkoty o realizacji tego obowigzku;

- Dzienniki zaje¢ Kklasy |, lll, IV — zawierajg wszystkie wymagane wpisy. W tematyce lekgji
na poczgtku roku szkolnego zawarto informacje o zapoznaniu uczniow
z przedmiotowymi systemami oceniania, kryteriami oceniania, zasadami bhp.
W dziennikach na kazdej lekcji odnotowywana jest obecno$¢ uczniow;

- Dziennik swietlicy — zapisanych 25 dzieci (zgodnie z przepisami prawa o$wiatowego) -
obecnosci wpisywane tylko raz w ciagu dnia — z dziennika nie wynika w jakich godzinach
dane dziecko przebywa na $wietlicy, nalezy ten fakt skonfrontowaé z dziennikiem danej
klasy. Godziny pracy swietlicy - od 9.30 do 14.30;

- Arkusze ocen klas: Vi Vla. Zawierajg wszystkie wymagane wpisy;

- Ksiggi arkuszy ocen: ucznidw, ktorzy w roku 2013/2014 oraz w roku szkolnym
2014/2015 ukonczyli lub opuscili szkote. W arkuszach zamieszczono adnotacje
o wydaniu swiadectwa ukonczenia szkoty lub date i przyczyne jej opuszczenia. Na
pierwszej i ostatniej stronie ksiegi sg prawidtowe zapisy.

Przedstawiona dokumentacja uzupetniana jest na biezgco i starannie. Przeprowadzenie

kontroli dokumentacji przebiegu nauczania dyrektor potwierdza odpowiednimi wpisami.

W szkole dokonuje si¢ analizy wynikow sprawdzianu i omawia je na zebraniach Rady
Pedagogicznej. W ciggu ostatnich pieciu lat wyniki szkoty ksztattowaty sie nastepujaco:

- rok szkolny 2010/2011 — 28,7 pkt. — stanin 6,

- rok szkolny 2011/2012 — 22,72 pkt. — stanin 5,

- rok szkolny 2012/2013 — 24,2 pkt. — stanin 5,

- rok szkolny 2013/2014 — 25,6 pkt. — stanin 5,

- rok szkolny 2014/2015 - cz. |1 60,4% - stanin 5, cz. Il 70,6% - stanin 4.

Analizy prowadzg do formutowania wnioskéw do dalszej pracy.
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6. Zaleca sie:
1) Realizowac¢ kompetencje rady pedagogicznej zgodnie z art. 41 ust. 1 i 2 ustawy z dnia
7 wrzesnia 1991 r. o systemie os$wiaty (Dz. U. z 2015 r. poz. 2156 ze zm.).
Termin realizacji — na biezaco

2) W dokumentacji przebiegu nauczania dokonywaé wpisow zgodnie z § 4 ust. 2, § 6 ust.
2, § 11 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014 r.
w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoty i placowki
dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalnosci wychowawczej i opiekunczej oraz
rodzajoéw tej dokumentacji (Dz. U. z 2014 r. poz. 1170 ze zm.)
Termin realizacji — do 22 kwietnia 2016 r,

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 .
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U. z 2015 r. poz. 1270) dyrektor szkoty lub placowki
w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosi¢ do organu
sprawujgcego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen
zawartych w protokole kontroli.

Jednoczesnie informuje, iz zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 r.
o systemie osdwiaty (Dz.U. z 2015 r. poz. 2156 ze zm.) dyrektor szkoty lub placowki,
w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezen —
w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu
zastrzezen, jest obowigzany powiadomi¢:

1) organ sprawujgcy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;

2) organ prowadzacy szkote lub placéwke o otrzymanych zaleceniach oraz o sposobie

ich realizacji.

Radom, dnia 14 marca 2016 r.
Miejscowos¢, data
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Protokot sporzadzono w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktorych jeden otrzymuje
dyrektor kontrolowanej szkoty/placowki, a drugi wtgcza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbiodr protokotu kontroli:
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