Kuratorium Os$wiaty

w Warszawie
Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

KPU.5533.18.2017.JL.

Protokot kontroli

1. Kontrolg przeprowadzono w Wielokulturowym Liceum Humanistycznym im. Jacka Kuronia
w Warszawie przy ul. Kiopotowskiego 31, ktérego dyrektorem jest Pani Agata
Jabtoriska-Stryjek.

2. Kontrole w dniu 27 listopada 2017 r. przeprowadzili: Joanna Lipinska, starszy wizytator
Wydzialu Ksztatcenia Ponadgimnazjalnego i Ustawicznego oraz Bogustaw Fidelus,
wizytator Wydziatu Ksztaicenia Ponadgimnazjainego i Ustawicznego na podstawie
upowaznienia z dnia 24 listopada 2017 r. nri KPU.5533.18.2017.JL, wydanego przez
Mazowieckiego Kuratora Oswiaty.

3. Tematyka kontroli:
JKontrola realizacji zalecen wydanych po kontroli przeprowadzonej w dniu
14 marca 2017 r”

4. W trakcie kontroli przeprowadzono rozmowe z dyrektorem szkoly oraz analizy nastepujgcej
dokumentacii:

Statutu szkoty,

dokumentacji dotyczacej kwalifikacji nauczycieli prowadzacych zajgcia edukacyjne,

ksiegi ucznidw,

elektronicznego dziennika lekcyjnego w roku szkolnym 2016/2017 i 2017/2018,

arkuszy ocen ucznidw.
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5. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidtowosci.

W dniu 14 marca 2017 r. w

Kontrole przeprowadzono w Wielokulturowym Liceum Humanistycznym im. Jacka Kuronia

w Warszawie przy ul. Kiopotowskiego 31 przeprowadzona zostata kontrola przestrzegania

w szkole praw dziecka i ucznia oraz bezpiecznych i higienicznych warunkéw nauki, a takze

zgodno$ci zatrudniania nauczycieli z wymaganymi kwalifikacjami.

W wyniku kontroli wydane zostaty zalecenia:

1. Statut szkoty dostosowaé do obowiazujgcego prawa o$wiatowego, z uwzglednieniem
uwag zawartych w pkt 5 protokotu kontroli.

2. Prowadzi¢ dokumentacje przebiegu nauczania zgodnie z przepisami rozporzgdzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014 r. w sprawie sposobu
prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoty i placowki dokumentacji przebiegu
nauczania, dziatalnoéci wychowawczej i opiekuncze] oraz rodzajow tej dokumentacii.
(Dz. U.z 2014 r., poz. 1170 ze zmiananfp, w szczegdlnoéci w zakresie §10 ust. 3 ww.

rozporzadzenia. // ) ¢ -
Parafy™. .« ;’/mn . f&i}f{ ............................................
,Kon‘f’rﬁlujqcego/yoh> dyrgktCra szkofy/placowki

*zgodnie 2z § 16 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 roku w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz.U. z 2017 r.poz.1658) ,parafy kontrolujgoego i dyrektora szkoly lub placowki na kaZdej stronie protokotu”.
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3. W ramach prowadzonego nadzoru pedagogicznego w szkole, wzmocni¢ nadzoér
nad pracg nauczycieli, ze szczegolinym uwzglednieniem obowigzkéw wynikajacych
z art. 6 pkt 1 oraz wymagan art. 9 ust. 1 ustawy — Karta Nauczyciela.

4. Zatrudnia¢ nauczycieli obowigzkowych zajeé¢ edukacyjnych, posiadajgcych
kwalifikacje okreslone dia nauczycieli szkét publicznych w ustawie z dnia 26 stycznia
1982 r. — Karta nauczyciela (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r., poz. 1379 ze zmianami)
oraz rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowej z dnia 12 marca 2009 roku
w sprawie szczegdtowych kwalifikacji wymaganych od nauczycieli oraz okreslenia
szkdt i wypadkdw, w ktérych mozna zatrudni¢ nauczycieli niemajgcych wyzszego
wyksztatcenia lub ukonczonego zaktadu ksztafcenia nauczycieli (tekst jednolity:
Dz. U. z 2015, poz. 1264).

Termin realizacji zalecen nr 1 — 3 wyznaczono na 30 kwietnia 2017 r., natomiast zalecenia
nr 4 na 30 czerwca 2017 r.
Kontrola realizacji wydanych zaleceh wykazata:

Ad 1. Dokonano istotnych zmian w zapisach Statutu szkoty. Analiza Statutu szkoty
wykazata, ze w czesci dotyczacej klasyfikowania i promowania stuchaczy (§ 15) zawiera
on zapisy niezgodne z obowigzujgcymi przepisami prawa oswiatowego:

e § 17 lit. g jest niezgodny z art. 44b ust. 3 ustawy o systemie oSwiaty,

e § 25 wstep do wyliczenia jest niezgodny z § 7 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 10 czerwca 2015 r w sprawie warunkéw i sposobu
oceniania, klasyfikowania i promowania uczniébw i stuchaczy w szkotach
publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 843 ze zmianami),

¢ § 26 lit. j jest niezgodny z § 17 ust. 10 ww. rozporzadzenia,

e §27lit. g jest niezgodny z § 18 ust. 7 ww. rozporzadzenia,

e § 27 lit. k jest niezgodny z art. 44n ust. 7 ustawy o systemie oswiaty,

e § 29 lit. f jest niezgodny § 19 ust. 9 ww. rozporzgdzenia.

Ponadto w statucie brak zapiséw wymaganych art. 44e ust. 4 i 7 ustawy o systemie
oswiaty.

Nalezy rowniez zwrocic uwage, ze zapis § 10 ust. 3 Statutu szkoly moze naruszac
konstytucyjne prawa rodzicow.

Ad 2. Ksiega ucznidéw zatozona zostata w dniu 01.09.2006 r. ostatniego wpisu dokonano
w dniu 21.11.2017 r. pod numerem 460/WLH/17. Wpiséw dokonuje sie chronologicznie,
do ksiegi wpisywane sg dane ucznidow. Dzienniki lekcyjne prowadzone sg dla wszystkich
oddziatéw w wersji elektronicznej. Do dziennikéw wpisane sg dane uczniow, na biezgco
zaznaczana jest frekwencja ucznidw. Nie wszyscy nauczyciele wpisujg na biezgco tematy
przeprowadzonych zajeé edukacyjnych (np. nie wpisali tematéw zajec: p.

- I v dniach 13 i 14.11.2017 r., p. I - T ' c¢niach 13
i 15.11.2017 r.), co jest niezgodne z § 10 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014 r. w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne
przedszkola, szkoty i placédwki dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalnosci
wychowawczej i opiekuncze] oraz rodzajow tej dokumentacji (Dz. U. z 2014 r., poz. 1170
ze zmianami). Dane stanowiace elektroniczne dzienniki lekcyjne z poprzednich lat
szkolnych nie zostaly zapisane na informatycznym nosniku danych wedtug danych
na dzien zakonczenia roku szkoinego, CO/j,est niezgodne z § 23 ww. rozporzgdzenia.

AN TN N ﬁ ........................
“kohtrolujacegorych dyrek 7koly/blacowki

*zgodnie z § 16 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 roku w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz.U. z 2017 r.poz. 1658) ,parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej stronie protokofu”.
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Szkota prowadzi arkusze ocen dia kazdego ucznia. Szkota nie zatozyta ksiag arkuszy
ocen, co jest niezgodne z § 16 ust. 1 ww. rozporzgdzenia.

W protokotach z zebran rady pedagogicznej znajduja sie informacje o podjgciu uchwat
w sprawie wynikow klasyfikaciji i promocji ucznidw, brak jednak tresci tych uchwat.

Ad 3. Dyrektor szkoly o$wiadczyta, ze nadzér nad pracg nauczycieli zostat wzmocniony,
zaplanowata obserwacje zaje¢, kontroluje dokumentacie przebiegu nauczania,
przeprowadzita rozmowy z nauczycielami.

Ad 4. Analiza dokumentacji nauczycieli w zakresie kwalifikacji wykazata, ze w szkole brak
dokumentu potwierdzajacego posiadanie kwalifikacji pedagogicznych przez nauczyciela
I - - I - tokze brak dokumentow potwierdzajacych
kwalifikacje do prowadzenia zaje¢ edukacyjnych [N - z<- ».
B Fonadto, z zapisow w dzienniku lekcyjnym wynika, iz zajecia N
prowadzi m.in. p. || GG ¢y nie zostat umieszczony w przekazanym
kontrolujgcym wykazie oséb prowadzagcych obowigzkowe zajecia edukacyjne w szkole, nie
przedstawiono tez do kontroli dokumentéw potwierdzajgcych kwalifikacje ww. osoby.
Kontrola przeprowadzona w dniu 14 marca 2017 r. wykazata brak kwalifikacii
do zatrudnienia w liceum ogélnoksztatcgcym.

6. Whnioski i uwagi:

1. Dokumentacja przebiegu nauczania nadal prowadzona jest niezgodnie z przepisami
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014 r. w sprawie
sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoly i placowki dokumentacii
przebiegu nauczania, dziatalnosci wychowawczej | opiekuriczej oraz rodzajow tej
dokumentagji (Dz. U. z 2014 r., poz. 1170 ze zmianami),

2. W szkole nadal do prowadzenia zaje¢ edukacyjnych zatrudnione sg osoby, kiére nie
przedstawily dokumentow potwierdzajgcych ich kwalifikacje do prowadzonych zajec
edukacyjnych;

3. Szkofa nie speinia wymagan okreslonych w art. 14 ust. 3 pkt 4 i 6 ustawy z dnia
14 grudnia 2016 r. Prawo oéwiatowe (Dz. U. z 2017 r., poz. 59 ze zmianami);

4. Statut szkoty wymaga dostosowania do obowigzujgcych przepisow prawa
oéwiatowego. Statut wymaga uporzadkowania numeracji przepisow, zgodnie
z rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministrow z 20 czerwca 2002 r. w sprawie Zasad
techniki prawodawczej (Dz. U. z 2016 r., poz. 283).

7. Zalecenia:

1. Statut szkoty dostosowaé do obowigzujgcego prawa o$wiatowego,
z uwzglednieniem uwag zawartych w pkt 5 protokotu kontroli.

2. Prowadzi¢ dokumentacje przebiegu nauczania zgodnie z przepisami
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014 r. w sprawie
sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoly | placowki
dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalnosci wychowawczej i opiekuniczej oraz
rodzajow tej dokumentacji. (Dz. U. z 2014 r., poz. 1170 ze zmianami).

3. Zatrudnia¢ nauczycieli obowiazkowgch zaje¢ edukacyjnych, posiadajgcych
kwalifikacje okreslone dia nauczyciej/szkéi publicznych w rozporzadzeniu Ministra

f/,? 5 : i /<
Parafy™....i. mi/ {)\ .........
konteolijacegolycht /

*zgodnie z § 16 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 roku w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz.U. z 2017 r.poz.1658) ,parafy kontrolujacego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej stronie protokotu”,
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Edukacji narodowej z dnia 1 sierpnia 2017 r. w sprawie szczegotowych kwalifikacji
wymaganych od nauczycieli (Dz. U. z 2017 r., poz. 1575).
Termin realizacji zalecen: 31 stycznia 2018 r.

W przypadku niezrealizowania zalecen organu nadzoru pedagogicznego, zgodnie
zart. 179 ust. 1 ustawy Prawo oéwiatowe, uprawnienia szkoty publicznej mogg zostac cofniete.

8. Ujawnione nieprawidtowosci, w zakresie nieobjetym tematyka kontroli: nie ujawniono

9. Dyrektor szkolty ma prawo zglosi¢c Mazowieckiemu Kuratorowi Oswiaty w ciggu 7 dni
roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli pisemne, umotywowane zastrzezenia
do ustalen zawartych w protokole. W przypadku niezgtoszenia zastrzezen, dyrektor
szkoty/placowki jest obowigzany powiadomi¢ Mazowieckiego Kuratora Oswiaty
o sposobie ich realizacji oraz organ prowadzgcy szkote o otrzymanych zaleceniach oraz
0 sposobie ich realizacji w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen.

10. Protokot podpisali:

Warszawa, dnia § grudnia 2017 r. R 5[ v wzz:yg//é‘ﬁw%%
/-1# 'Cw N LQ_,' u%\ SOaINe Linhsna C‘WA{E}%’{H-‘D
(dyrektor szkofty/placowki) (przeprowadzajgcy kontrole)

Protokot sporzgdzono w dwéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor szkoty/placéwki, w ktorej przeprowadzono kontrole, a drugi wigcza si¢ do akt kontroli.
Poswiadczam odbior protokotu kontroli:

Agata Jablo ko-Stryjek
sihan A )W owhadh
(data, podpis i imienna piecz\gclo ﬁ'r%r ‘T’&éfi%fmf

iAnistyczne”

/placowki)

Agata Jabloniska-Stryjek

e,
* , Ao Aot
Parafy*... /G2 - Wielekul{urowe-Liceurn Hushanistyyzne

k6Ftrolujacegolych’ {77 dyrektora sekolydotacGiki

*zgodnie z § 16 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 roku w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz.U. z 2017 r.poz.1688) ,parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej stronie protokofu”.



