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Protokot kontroli

Nazwa szkoty/placowki: Zespot Szkolno- Przedszkolny Nr 1 w Radomiu.
Adres szkoty/placowki: ul. Ofiar Firleja 14, 26-600 Radom.
Imie i nazwisko dyrektora szkoty/placowki: lwona Dabek.

Nazwa i adres organu sprawujacego nadzdr pedagogiczny:
Mazowiecki Kurator O$wiaty, Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa
Imie i nazwisko kontrolujacego: Matgorzata Nawrot.

Upowaznienie nr DRA. 5533.183.2016 z dnia 6 grudnia 2016 r.

Termin rozpoczecia i zakoriczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktorych odbyly si¢
czynnosci kontroli w szkole: kontrola rozpoczeta sie 8 grudnia 20186r. i zakonczyta
w dniu 9 grudnia 2016 r.

Tematyka kontroli: Realizacja przez dyrektora zadan wynikajacych z art. 39 ust. 1 pkt
1, 2, 3, 4, 5a, 6 i 10 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz. U.
z 2016 r. poz. 1943 ze zm.)

Kontrola zostata przeprowadzona w zwigzku z wnioskiem Wiceprezydenta Miasta
Radomia o dokonanie czgstkowej oceny pracy dyrektora — pismo WE-
.1711.2.35.2016.IM z 1.12.2016r.

Nr wpisu do rejestru kontroli placdéwki: 23

W trakcie kontroli wykonano nastepujgce czynnosci:

A - przeanalizowano:

statuty PSP Nr 18 i PP Nr 22 — wyrywkowo,

arkusz organizacyjny placéwki,

dokumentacje potwierdzajaca kwalifikacie zawodowe nauczycieli — 10 losowo
wybranych oséb,

szkolne plany nauczania dla | i Il etapu edukacyjnego,

szkolne i przedszkolne zestawy programéw nauczania,

wyniki sprawdzianu szostoklasistéw z lat szkolnych 2012/13- 2015/16,

wyniki klasyfikacji rocznej z ww. 1at szkolnych,
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ksiege arkuszy ocen uczniow, ktorzy ukonczyli lub opuscili szkote w roku szkolnym

2015/20186,

ksiege ewidencji dzieci zatozong 1 wrzeénia 2012r.,

ksiege uczniéw od numeru 4402 do numeru 4540,

dzienniki: pedagoga, logopedy, $wietlicy (1 losowo wybrany),

dzienniki oddziatu przedszkolnego (2 losowo wybrane),

dokumentacje obserwacji pedagogicznych i diagnozy przedszkoinej,

1 losowo wybrany indywidualny program edukacyjno- terapeutyczny,

programy wychowawczy i profilaktyki na biezacy rok szkolny,

dokumentacje potwierdzajgca realizacje kompetencji stanowigcych i opiniujgcych

rady pedagogicznej z roku szkolnego 2015/2016,

dokumentacje potwierdzajaca realizacje kompetencii stanowigcych i opiniujacych

rady rodzicéw z roku szkolnego 2015/2016,

dokumentacje pracy samorzadu uczniowskiego z roku szkolnego 2015/2018,

v dokumentacje nadzoru pedagogicznego dyrektora: wnioski z roku szkolnego
2014/15, plan nadzoru na rok 2015/16 wraz z dokumentacja potwierdzajaca
realizacje zaplanowanych zadan, protokoty posiedzen rady pedagogiczne;, podczas
ktérych dyrektor przedstawiat uwagi i wnioski z nadzoru, plan nadzoru na rok szkolny
2016/17,

v dokumentacje zwigzang ze stazem zawodowym, oceng dorobku zawodowego

i przeprowadzeniem postepowania na stopien nauczyciela kontraktowego - jedna,

losowo wybrang,

dokumentacje zwigzang z dokonaniem oceny pracy nauczyciela —dwie, losowo

wybrane z ostatnich 4 lat,

protokoty przegladow BHP z ostatnich dwoch lat,

rejestr wypadkéw od 1.09.2014r. do dnia kontroli,

dwa, losowo wybrane protokoty powypadkowe,

wskazang przez dyrektora dokumentacje obrazujgca najwigksze osiggnigcia ucznidéw

ZS-P Nr 1 w Radomiu w ciagu ostatnich 4 |at.
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B - przeprowadzono rozmowe z dyrektorem p. Iwong Dabek,
C — dokonano ogladu wybranych czesci bazy dydaktycznej.

5. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowos$ci:
Zespdt Szkolno- Przedszkolny Nr 1 w Radomiu zostat utworzony na podstawie
uchwaty Nr 297/2012 z 26.03.2012r. Rady Miejskiej w Radomiu. Zespot tworza:
Publiczna Szkota Podstawowa Nr 18 w Radomiu i Publiczne Przedszkole nr 22
w Radomiu. Organ prowadzacy nadat Zespolowi pierwszy statut, w ktérym ustalono
m.in., ze w szkole podstawowej i przedszkolu dzialaja odrgbne rady pedagogiczne
iodrebne rady rodzicbw. Wszystkie rozwigzania szczegolowe dotyczace
funkcjonowania placéwek sa zawarte w ich statutach. Wyrywkowa analiza statutéow
szkoly podstawowej i przedszkola wykazata, ze rada pedagogiczna dokonata
nowelizacji zapisow statutow wynikajacej ze zmian w prawie oswiatowym.
Zaktualizowano w szczegéinosci zapisy dotyczace: wieku, w ktérym dziecko podlega
obowiazkowi rocznego przygotowania przedszkolnego, wieku rozpoczecia
i zakonczenia realizacji obowigzku szkolnego, zasad opieki nad dzie¢mi z oddziatow
przedszkolnych, zasad oceniania, klasyfikowania ipromowania ucznidbw oraz
przeprowadzania egzaminow, kompetencje rady pedagogicznej w zakresie ustalenia
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sposobu wykorzystania wynikéw nadzoru pedagogicznego oraz sposobu tworzenia
zestawu programow i podrecznikow.

Zesp6t posiada arkusz organizacyjny zatwierdzony przez organ prowadzacy w dniu
31.05.2015r. oraz kilka zatwierdzonych anekséw. Ogétem w Zespole dziata 19
oddziatow klas 1-6 i 10 oddziatow przedszkolnych. W klasach 1-6 uczy si¢ 398
uczniéw, w oddziatach przedszkolnych jest 69 dzieci 3- letnich, 40 dzieci 4-letnich, 57
dzieci 5-letnich i 69 dzieci 6-letnich. Liczba dzieci posiadajgcych orzeczenie
o potrzebie ksztatcenia specjalnego wynosi 4. W biezacym roku szkolinym w Zespole
pracuje 60 nauczycieli (bez oséb przebywajacych na urlopach). Szkota pracuje
w godzinach od 8.00 do 15.50. Przedszkole zapewnia opieke dzieciom w godzinach
od 6.00 do 17.00, podstawa programowa jest realizowana w godzinach od 8.00
do 13.00. Organizacja pracy Zespotu Szkolno —Przedszkolnego nr 1 w Radomiu byta
zaopiniowana przez rade pedagogiczng.
Sprawdzono kwalifikacje nastepujgcych nauczycieli:
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Wszyscy skontrolowani nauczyciele posiadaja kwalifikacje wymagane do prowadzenia
przydzielonych zaje¢, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Edukacii Narodowej z dnia
12 marca 2009r. w sprawie szczeg6towych kwalifikacji wymaganych od nauczycieli
oraz okreslenia szkot | wypadkow, w ktérych mozna zatrudni¢ nauczycieli niemajacych
wyzszego wyksztatcenia lub ukonczonego zaktadu ksztaicenia nauczycieli
(Dz.U.2015.1264 ze zm.). Przydziat czynnos$ci dla nauczycieli byt zaopiniowany przez
rade pedagogiczng.

Skontrolowano szkolne plany nauczania dla klas 1-3 i 4-6. Plany uwzgledniaty
wszystkie zajecia edukacyjne obowigzkowe dla danego etapu edukacyjnego
i przewidywaty w cyklu trzyletnim liczbe godzin tych zaje¢ zgodng z zatgcznikiem Nr 1
do rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 grudnia 2014r. w sprawie
ramowych planéw nauczania w szkotach publicznych (Dz.U.2014.204 ze zm.).
Tygodniowy rozktad zaje¢é na pierwsze potrocze roku szkolnego 2015/2016
uwzgledniat wymaganie zawarte w § 4 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej
i Sportu z dnia 31 grudnia 2002r. w sprawie bezpieczefistwa i higieny w publicznych
i niepublicznych szkotach i placéwkach (Dz.U.2003.6.69 ze zm.) i zostat zaopiniowany
przez rade pedagogiczng.

Szkola i przedszkole posiadajg zestawy programéw nauczania dopuszczonych do
uzytku przez dyrektora po zasiggnieciu opinii rady pedagogicznej. Zestawy obejmuja
wszystkie obowigzkowe zajecia edukacyjne w szkole, a w przedszkolu takze program
nauczania jezyka angielskiego realizowanego jako zajecia dodatkowe finansowane
przez organ prowadzacy.

W Zespole nie realizuje sie zadnej innowacji pedagogiczne;.

Program Wychowawczy na rok szkolny 2016/2017 opracowano dla Zespotu jako
catosci. Dokument zawiera opis celéw i zadan wychowawczych szkotly i przedszkola,
zadania nauczycieli, zadania wychowawcow klas, zadania placéwki w zakresie
organizowania pomocy materialnej dla dzieci, zasady wspolpracy szkoly/przedszkola
z rodzicami dzieci i ze srodowiskiem. W koncowej czesci programu zaplanowano jego
ewaluacje.

Program Profilaktyki zawiera opis metod pracy, wykaz realizowanych programéw
profilaktyki uniwersainej, cele gtéwne i szczegdlowe programu, zadania w zakresie
wspotpracy z rodzicami i partnerami szkoly. Zaplanowano ewaluacjg¢ programu
z wykorzystaniem badan ankietowych, wywiadéw i obserwacii.

Obydwa programy zostaty uchwalone przez rade rodzicow w porozumieniu z rada
pedagogiczna.

Uczniowie konczacy nauke w Publicznej Szkole Podstawowej nr 18 w Radomiu
osiggneli w latach 2013-2016 $rednie wyniki sprawdzianu nieco nizsze niz $rednia dia
Gminy Miasta Radomia. W roku 2013 érednia szkoty wyniosta 21,07 ($rednia gminy
24,44), w roku 2014 érednia szkoty wyniosta 25,64 ($rednia gminy 26,1), w roku 2015
$redni wynik szkoty z | czeéci sprawdzianu wyniost 63,9% (gminy 67,8%), z czesci Il
71,5% ($rednia gminy 78,8%), w roku 2016 $rednia dla szkoty wyniosta odpowiednio
65,3 % oraz 68,1% ($rednia gminy 64,2 % i 73,3%).

Wyniki sprawdzianu sg analizowane przez zespoly przedmiotowe, o czym $wiadczg
zapisy w protokotach rady pedagogicznej. Nauczyciele biorg pod uwage
w szczegobinosci tatwos¢ poszczegéinych zadan oraz najlepiej i najstabiej opanowane
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wiadomosci i umiejetnosci. W oparciu o wyniki analiz nauczyciele formutujg wnioski
do dalszej pracy.

Analiza wybranych wynikéw klasyfikacji rocznej wskazuje, ze przypadki
nieklasyfikowania ucznia z powodu nieobecnosci na zajeciach zdarzajg si¢
sporadycznie — 1 uczen w ciagu 4 lat. Wiekszo$¢ uczniéw uzyskuje promocje do kiasy
programowo wyzszej (2 uczniéw z klas 4-6 niepromowanych z powodu ocen
niedostatecznych w ciggu 4 lat). Liczba uczniow promowanych z wyréznieniem
wynosita w latach szkolnych 2012/2013 i 2013/2014 po 49 oséb, w kolejnych 2 latach
szkoinych po 61 oséb.

W szkole zorganizowano 18 két przedmiotowych i zainteresowan. Dzieci moga
réwniez rozwija¢ swoje pasje dziatajgc w szkolnych kotach PCK i LOP oraz w druzynie
harcerskiej. Dyplomy i certyfikaty potwierdzaja sukcesy uczniow we
wspoizawodnictwie z roéwiesnikami.

W ciggu ostatnich 4 lat szkota odnotowata m.in. nastgpujace sukcesy:

Il miejsce w Ogoéinopolskim Miodziezowym Turnieju Turystyczno — Krajoznawczym
w 2013r.,

Laureat konkursu plastycznego ,Moje inspiracje tworczoscig Jacka Malczewskiego”
2014r.,

Finalista konkursu polonistycznego organizowanego przez Mazowieckiego Kuratora
Oswiaty 2014r.,

Laureat Radomskich Zawodéw Matematycznych 2014r.,

VIl miejsce na Mazowszu w mini pitce recznej dziewczat 2014r.,

Il miejsce w zawodach miedzy powiatowych w mini pitce noznej 2014r.,

\' miéjsce na Mazowszu w konkursie Alfik Matematyczny 2015r.,

| miejsce w zawodach migdzy powiatowych w mini pitce rgcznej 2015r.,

Laureat ogdlnopolskiego konkursu ,Losy Zotnierza i dzieje oreza polskiego” 2016r.,
Laureat migdzynarodowego konkursu Kangur Matematyczny 2016r.,

Certyfikat ,Szkoty fowcow talentéw” 2016r.

Skontrolowano ksiege arkuszy ocen ucznidw, ktorzy opuécili lub ukonczyli szkote
w roku szkolnym 2015/2016. Arkusze byty zatozone na wtasciwych drukach, utozone
w porzadku alfabetycznym i prawidiowo uzupetnione. Na poczatku i na koncu ksiggi
znajdowaty sie adnotacje o tresci zgodnej z § 16 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014r. w sprawie sposobu prowadzenia przez
publiczne przedszkola, szkoty i placéwki dokumentacji przebiegu nauczania,
dziatalnoéci wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajow tej dokumentacii
(Dz.U.2014.1170 ze zm.).

Skontrolowano 1 ksiege ewidencji dzieci. Ksigga ewidencji dzieci podlegajacych
obowigzkowi rocznego przygotowania przedszkolnego i obowigzkowi szkolnemu
zatozona 1 wrzeénia 2012r. zawierata informacje zgodne z § 4 ust. 2 ww.
rozporzadzenia.

Sprawdzono dokumentacje zwigzang z odroczeniem od realizacji obowigzku
szkolnego. Odroczenia dokonat dyrektor szkoly na wniosek rodzicéw i po zasiggnigciu
opinii publicznej poradni psychologiczno — pedagogicznej. Decyzja o odroczeniu
zawierata podstawe prawng, uzasadnienie i pouczenie o mozliwosci odwotania.
Skontrolowano Ksiege uczniéw od numeru 4402 do numeru 4540. Ksiega zawierata
wymagane dane osobowe uczniéw i ich rodzicéw oraz informacje o dacie przyjecia
ucznia do szkoty, klasie do ktorej zostat przyjety oraz dacie i przyczynie opuszczenia
szkoty. Prowadzenie ksiegi bylo zgodne z § 6 ww. rozporzadzenia.
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Skontrolowane dzienniki zaje¢ pedagoga i logopedy byly prowadzone zgodnie z § 19
cytowanego rozporzadzenia.
Dziennik zajeé¢ $wietlicy tzw. ,gérnej” zawierat dane uczniéw korzystajacych z opieki
$wietlicowej, plan pracy na rok szkolny 2016/2017 i byt uzupetniany na biezgco,
zgodnie z § 11 ust. 2 ww. rozporzadzenia. Wyrywkowa kontrola obecnosci dzieci na
zajeciach $wietlicowych nie wykazata przekroczenia dopuszczalnej ilosci
wychowankéw pozostajgcych pod opieka jednego nauczyciela.
Skontrolowano 2 losowo wybrane dzienniki zajeé przedszkola. Dzienniki byty
prowadzone zgodnie z § 3 ust. 2 ww. rozporzadzenia. Dyrektorowi zwrécono uwage,
ze sposob zapisywania prowadzonych zaje¢ w poszczegéine dni tygodnia nie pozwala
na skontrolowanie, czy w rozliczeniu tygodniowym nauczyciele zachowujg proporcje
czasowe zaje¢, o ktorych moéwi zatacznik nr 1 do rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 27 sierpnia 2012r. w sprawie podstawy programowej wychowania
przedszkolnego oraz ksztalcenia ogélnego w poszczegéinych typach szkét
(Dz.U.2012.977 ze zm.). Nauczyciele oddziatow przedszkolnych prowadza
obserwacje dzieci wykorzystujac arkusz obserwacji opracowany przez wydawnictwo
edukacyjne MAC ,Ocena gotowosci szkolnej dziecka®. Dla kazdego dziecka byta
zalozona teczka zawierajgca zeszyt obserwaciji i prace dziecka. W dniu kontroli
w arkuszu byta wypeiniona czes¢ pierwsza dotyczaca obserwacji na poczatku roku
szkolnego. Dla dzieci szeécioletnich opracowano informacje o gotowosci dziecka do
podjecia nauki.
Skontrolowano dokumentacje pomocy psychologiczno- pedagogicznej udzielanej
posiadajgcemu orzeczenie o potrzebie ksztatcenia
specjalnego nr . Dla dziecka zatozono teczke, w ktorej jest gromadzona
dokumentacja badan oraz dokumentacja zwigzana 2z udzielaniem pomocy
psychologiczno - pedagogicznej przez szkole. Zespét nauczycieli i specjalistow
prowadzacych zajecia z dzieckiem dokonat wielospecjalistycznej oceny jego
funkcjonowania i opracowat indywidualny program edukacyjno - terapeutyczny
obejmujacy tresci wymienione w § 6 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacii
Narodowej z dnia 24 lipca 2015r. w sprawie ksztalcenia, wychowania i opieki dla
dzieci i miodziezy niepetnosprawnych, niedostosowanych spotecznie i zagrozonych
niedostosowaniem spotecznym (Dz.U.2015.1113). Rodzice dziecka potwierdzili swoim
podpisem zapoznanie si¢ z trescig IPET-u. Realizacja zaje¢ wymienionych w IPET
byta potwierdzona wpisami w dziennikach pedagoga i logopedy.
Z informacji uzyskanych od dyrektora ZS-P nr 1 wynika, ze ogdtem 26 uczniow jest
objetych zajeciami korekcyjno — kompensacyjnymi w szkole, a 113 uczgszcza na
zajecia dydaktyczno - wyréwnawcze.
Realizacje kompetencji rady pedagogicznej sprawdzono na podstawie uchwat
podjetych w roku szkolnym 2015/2016. Protokoly sg sporzgdzane komputerowo
i oprawiane po zakonczeniu roku szkolnego (zapis dotyczacy sposobu protokotowania
jest zawarty w regulaminie rady pedagogicznej). W badanym okresie rada
pedagogiczna kilkakrotnie wyrazata opini¢ na temat organizacji pracy Zespotu:
uchwaty nr 1-2015/2016 z 25.08.2015, nr 5-2015/2016 z 31.08.2015, nr 12-2015/2016
i nr 13- 2015/2016 z 12.11.2015, nr 16-2015/2016 i nr 17-2015/2016 z 26.01.2016, nr
18-2015/2016 z 26.01.2016, nr 21-2015/2016 z 16.02.2016, nr 25-2015/2016 i nr 27-
2015/2016 z 26.04.2016r. W uchwatach nr 5-2015/2016 i nr 18- 2015/2016 rada
zaopiniowata tygodniowe rozkiady zaje¢ odpowiednio na pierwsze i drugie péirocze.
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W uchwale nr 2-2015/2016 z 25.08.2015r. rada pedagogiczna ustalita sposob
wykorzystania wynikow nadzoru pedagogicznego, w tym samym dniu uchwatg nr 3-
2015/2016 rada zatwierdzita plan pracy przedszkola, za$é uchwatg nr 11-2015/2016
2 15.09.2015r. zatwierdzita plan pracy zespotu. Dwukrotnie rada pedagogiczna
wyrazata swojg opinie o kandydatach do nagréd i odznaczen - uchwaty nr 4-
2015/2016 z 31.08.2015 i nr 20-2015/2016 z 16.02.2016r.Opinia rady na temat
zaproponowanych przez dyrektora dodatkowych dni wolnych od zaje¢ dydaktycznych
zostata wyrazona w uchwale nr 9-2015/2016 z 15.09.2015r. Wyniki klasyfikacji
érodrocznej zostaly uchwalone w dniu 26.01.2016r (uchwata nr 14-2015/2016),
a wyniki klasyfikacji rocznej w dniu 16.06.2016r. (uchwata nr 28-2015/2016). Uchwaty
nr 15-2015/2016 z dnia 26.01.2016r. i nr 30-2015/2016 z 21.06.2016r. dotyczyly
zaopiniowania uczniéw — kandydatéw do otrzymania stypendium za wyniki w nauce
lub sporcie. Projekt planu finansowego przediozony przez dyrektora rada
pedagogiczna zaopiniowata w dniu 16.02.2016r. (uchwata nr 19-2015/2016).
Pieciokrotnie rada pedagogiczna, wykonujac zadania rady szkoty, ktére nie zostata
powotana, podejmowata uchwaty w sprawie zmian w statutach szkoty i przedszkola
i opracowania tekstow ujednoliconych tych dokumentéw (uchwaty nr 6-2015/2016,
nr 7-2015/2016, nr 8-2015/2016, nr 23-2015/2016 i nr 24-2015/2016). W dniu
21.06.2016r. rada pedagogiczna zaopiniowata zaproponowane przez nauczycieli
programy nauczania w przedszkolu i szkole (uchwata nr 29-2015/2016). W badanym
okresie rada pedagogiczna prawidiowo realizowata swoje kompetencje wynikajace
w szczegolnosci z art. 41 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 7 wrzednia 1991r. o systemie
o$wiaty (Dz.U.2015.2156 ze zm.). W badanym okresie uchwaly byly podejmowane
podczas wspolnych posiedzen rad pedagogicznych szkoty i przedszkola.

Realizacja kompetencji rad rodzicéw dziatajgcych w szkole i przedszkolu byta
skontrolowana na podstawie uchwat i opinii z roku szkolnego 2015/2016. W badanym
okresie rada rodzicow szkoly uchwalita w porozumieniu z radg pedagogiczng
programy wychowawczy i profilaktyki (uchwata nr 1/2015/2016 z 24.09.2015r.)
i zaopiniowata zestaw podrecznikéw (uchwata nr 2/2015/2016 z 23.06.2015r.). Opinia
na temat projektu planu finansowego zostata wydana na wspélnym posiedzeniu rad
rodzicow szkoly i przedszkola w dniu 17.02.2016r. Opinia o propozycji dodatkowych
dni wolnych od zaje¢ dydaktycznych zostata zapisana przez przewodniczacego rady
rodzicow na piémie przediozonym przez dyrektora i opatrzona datg 10.09.2015r.
W biezacym roku szkolnym opinia w wymienionej sprawie zostat podjgta w formie
uchwaty nr 2/2016/2017 z 13.09.2016r. Rady rodzicow szkoly i przedszkola
w badanym okresie zrealizowaty swoje ustawowe kompetencie.

Dziatalno$¢é samorzadu uczniowskiego w PSP Nr 18 jest realizowana na zasadach
zapisanych w regulaminie tego organu zatwierdzonym na posiedzeniu Rady
Samorzadu Uczniowskiego w dniu 20.09.2012r. Tryb uchwalenia regulaminu jest
niezgodny z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie o$wiaty
(Dz.U.2015.2156 ze zm.). W dokumentacji dziatalnosci SU w roku szkolnym
2015/2016 zapisano, ze uczniowie zaopiniowali propozycje dodatkowych dni wolnych
od zaje¢ dydaktycznych i kandydatéw do stypendiéw za wyniki w nauce i sporcie.
Poza tym samorzad zajmowat si¢ dziatalnoscig charytatywna, wspéipracowat przy
organizaciji uroczystosci i imprez szkolnych, propagowat osiggnigcia swoich kolegdw.
Zwrécono uwage na fakt, ze wszystkie dokumenty samorzadu przedstawione do
kontroli byly podpisane przez opiekunéw SU, a nie przez uczniéw funkcyjnych.
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Skontrolowano zgodnosé sprawowania nadzoru pedagogicznego przez dyrektora
z zasadami okreslonymi w § 24-26 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
27 sierpnia 2015r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2015.1270). Dyrektor
w dniu 15.09.2015r. zapoznat rade pedagogiczng z planem nadzoru na rok szkolny
2015/2016. W czesci wstepnej planu przytoczono wnioski z nadzoru sprawowanego
nad Zespotem w roku szkolnym 2014/2015. Do ewaluacji przewidziano wymaganie
,Zarzadzanie przedszkolem/szkolg stuzy ich rozwojowi’. Ewaluacja miata byc¢
przeprowadzona w okresie od 30.09.2015r. do 30.05.2016r. Opisano cele ewaluadcji,
pytania kluczowe, narzedzia i harmonogram pracy zespotu ds. ewaluacji. W planie
nadzoru byl harmonogram obserwacji zaje¢ prowadzonych przez nauczycieli.
Dyrektor zaplanowat 7 ocen dorobku zawodowego za okres stazu i 2 oceny pacy
nauczycieli. W czeéci dotyczacej wspomagania zapisano po trzy tematy szkolen dla
nauczycieli szkoty i przedszkola. W planie nie byto wyodrgbnionej tematyki i terminéw
przeprowadzenia kontroli przestrzegania przez nauczycieli przepisow prawa
dotyczacych dziatalnosci dydaktycznej, wychowawczej i opiekunczej oraz innej
dziatalno$ci statutowej szkoty/placdwki, co jest wymagane zapisem w § 25 ust. 3 pkt 2
ww. rozporzadzenia. Elementy planu kontroli zapisano w czesci zatytutowanej
,Zakres, szczegblowa tematyka i organizacja planowanych badan’. Dokumentacja
realizacji planu nadzoru pedagogicznego dyrektora z roku szkolnego 2015/2016
obejmowata: raport z ewaluacji wewnetrznej (z zataczonymi zestawieniami zbiorczymi
ankiet), arkusze obserwacji zaje¢ prowadzonych przez nauczycieli, wpisy
w protokotach rady pedagogicznej dotyczace szkolen dla nauczycieli oraz informacje
dyrektora o wynikach nadzoru i pracy szkoty (protokoty z 16.02.2016r. i 29.08.2016r.).
W sprawozdaniu z nadzoru dyrektor omowit wyniki ewaluacji, kontroli dokumentacii
szkolnej (kontrolowane dokumenty byly opatrzone parafg kontrolujacego), obserwacii
lekcji i wymienit zrealizowane szkolenia. Na zakonczenie sprawozdania z nadzoru
dyrektor przedstawit wnioski o charakterze oceniajgcym i zalecenia do dalszej pracy
nauczycieli. W sprawozdaniach nie wystapito odniesienie do stopnia realizacji
wnioskéw z nadzoru sformutowanych w poprzednim roku szkolnym. W planie nadzoru
na rok szkolny 2016/2017, przedstawionym radzie pedagogicznej w dniu 13.09.2016r.,
byly zawarte wnioski z nadzoru sprawowanego w poprzednim roku szkolnym. Do
ewaluacji zaplanowano wymaganie ,Nauczyciele wspélpracuja w planowaniu i
realizowaniu proceséw edukacyjnych”. Poza tym plan obejmowat 19 obserwacji zajec,
7 ocen dorobku zawodowego, 2 oceny pracy i 6 tematéw szkolen rady pedagogiczne;.
Podobnie jak w poprzednim roku nie wyodrebniono tematyki i terminow
przeprowadzania kontroli przestrzegania przez nauczycieli przepisow prawa,
zaplanowano natomiast badania réznych aspektow pracy szkoty.

Realizacje przez dyrektora zadan zwigzanych z awansem zawodowym nauczycieli
sprawdzono na podstawie dokumentacji awansu zawodowego ktéra
w roku szkoinym 2015/2016 odbyla staz na stopien nauczyciela kontraktowego.
Nauczycielka miata przydzielonego opiekuna stazu, jej plan rozwoju zostat
zatwierdzony w dniu 29.09.2015r. W dniu 7.06.2016r. p. Wasiak ztozyta sprawozdanie
z realizacji planu rozwoju zawodowego. Dyrektor wystapit do rady rodzicéw o opinig
o pracy nauczycielki wdniu 10.06.2016r. Rodzice przedstawili pozytywng opinie
w dniu 13.06.2016r. W dniu 9.06.2016r. opiekun stazu przedstawit projekt oceny
dorobku zawodowego stazysty. Dyrektor dokonat oceny dorobku zawodowego w dniu
16.06.2016r. W dokumencie byta podana podstawa prawna oceny, stwierdzenie,
iz jest to ocena pozytywna i pouczenie o mozliwosci odwotania. W dniu 17.06.2016r.
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nauczycielka zilozyla wniosek o podjecie postgpowania kwalifikacyjnego.
Dokumentacja zataczona do wniosku obejmowata dokumenty wymienione w § 9 ust. 1
pkt 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 1 marca 2013r. w sprawie
uzyskiwania stopni awansu zawodowego przez nauczycieli (Dz.U.2013.393). Dyrektor
dokonat analizy formalnej wniosku, powotat komisje kwalifikacyjng w dniu 17.06.2016r.
i wyznaczyt termin posiedzenia na 23.06.2016r. pisemnie powiadamiajgc o tym
wnioskodawce. Nie zostat zachowany 14 dniowy termin powiadomienie okreslony
w § 11 ust. 3 ww. rozporzadzenia. Wedtug wyjasnien dyrektora termin posiedzenia
komisji zostat przyspieszony na prosbe wnioskodawcy. Dokumentacja pracy komisji
zostata sporzadzona zgodnie z § 14 cytowanego rozporzadzenia, zaswiadczenie
o akceptacji komisji i akt nadania stopnia nauczyciela kontraktowego przygotowano
zgodnie z zatgcznikami nr 1 i 3 do rozporzadzenia.
Zespot Szkolno -Przedszkolny Nr 1 w Radomiu posiada procedure dokonywania ocen
pracy nauczycieli opracowang z wykorzystaniem zapiséw rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 21 grudnia 2012r. w sprawie kryteriéw i trybu dokonywania
oceny pracy nauczyciela, trybu postepowania odwotawczego oraz skiadu i sposobu
powolywania zespotu oceniajacego (Dz.U.2012.1538). W dokumencie zawarto kryteria
na ocene wyrozniajagca, dobrg i negatywng. Procedura stanowi zatacznik
do zarzadzenia dyrektora Nr 1/2013 z 21.01.2013r. Pani Dyrektor Dabek dokonata
do dnia kontroli 5 ocen pracy nauczycieli. Sprawdzono dwie losowo wybrane karty
oceny pracy. Pierwsza ocena zostata dokonana na wniosek nauczyciela
Nauczycielka zostata zapoznana

z projektem oceny w dniu 14.01.2016r. co potwierdzita swoim podpisem. Ocena
wyrozniajgca zostata dokonana w dniu 18.01.2016r. Druga ocena dotyczyla

i zostata dokonana z inicjatywy dyrektora. Nauczyciel byt poinformowany
pisemnie o zamiarze dokonania oceny w dniu 2.09.2015r. Pisemny projekt oceny
zostat przedstawiony nauczycielce w dniu 5.10.2015r. Ocena wyrézniajgca zostata
dokonana w dniu 8.10.2013r. Oceny zostaty dokonane z zachowaniem terminéw
okreslonych w § 3 i § 5 ust. 1 ww. rozporzadzenia. Obydwie karty oceny zostaty
sporzadzone zgodnie z zatacznikiem do cytowanego rozporzadzenia, a ich odpisy
wigczono do akt osobowych nauczycieli.
W czasie pracy p. Dabek na stanowisku dyrektora 28 studentow skorzystato
z mozliwosci odbycia praktyk w ZS-P Nr 1.
Dyrektor, zgodnie z § 3 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia
31 grudnia 2002r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych
szkotach i placéwkach (Dz.U.2003.6.69 ze zm.), dokonuje kontroli zapewnienia
bezpiecznych i higienicznych warunkéw korzystania z obiektow nalezacych do
Zespotu Szkolno —Przedszkolnego Nr 1 w Radomiu. Skontrolowano dwa protokoty
kontroli: z 31.08.2015r i z 31.08.2016r., na obydwu byly pieczecie potwierdzajgce
przekazanie kopii do organu prowadzgcego. Rejestr wypadkéw z udzialem os6b
pozostajacych pod opieka szkoly jest prowadzony zgodnie z zatgcznikiem nr 2 do ww.
rozporzadzenia. Od roku 2014/2015 w placéwce doszto do 3 wypadkow.
Skontrolowano dwa protokoly powypadkowe: nr 1/2014/2015 i nr 2/2014/2015.
Protokoty byly sporzadzone na formularzach zgodnych z zatgcznikiem nr 1 do
cytowanego rozporzadzenia. W protokole nr 1/2014/2015 brakowato potwierdzenia
pouczenia poszkodowanego i jego rodzicow o mozliwosci, sposobie i terminie ztozenia
zastrzezen do protokotu, w protokole nr 2/2014/2015 brakowato potwierdzenia przez
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osoby uprawnione zaznajomienia sig z protokotem i innymi materiatami postepowania
powypadkowego oraz otrzymania protokotu.

Budynki, w ktérych funkcjonuje ZS-P Nr 1 s ogrodzone, czyste i zadbane. Wyijscie na
jezdnie zabezpieczono. Drogi ewakuacyjne s3 oznakowane, plany ewakuacji
umieszczono w widocznych miejscach. Schody majq balustrady z porgczami
zabezpieczonymi przed zsuwaniem sig. W kilku pomieszczeniach, w tym w pokoju
nauczycielskim byly apteczki pierwszej pomocy. W pomieszczeniach
sanitarnohigienicznych byta ciepta i zimna woda.

Z informacji uzyskanych od dyrektora wynika, ze PSP nr 18 od 2013r. wspdipracuje ze
szkotg na Litwie. Zespdt Szkolno —Przedszkolny Nr 1 podejmuje inicjatywy na rzecz
srodowiska lokalnego. Od 3 lat, na przelomie maja i czerwca, sg organizowane
festyny rodzinne potagczone =z dniem sportu, nawigzano wspotprace ze
Stowarzyszeniem Mieszkaricow ul. Mroza, Stowarzyszeniem Przyjaciét ,18" oraz
CARITAS-em. W czasie kadencji dyrektora placéwka zostata doposazona m.in. w 5
nowych tablic interaktywnych, nowa pracownig¢ komputerowg na 24 stanowiska i plac
zabaw w ramach programu ,Radosna szkota”. Zmodernizowano monitoring i sie¢
komputerowg w zwigzku z drozeniem e-dziennika. Od 2013r. w placéwce s3g
organizowane dwutygodniowe pétkolonie letnie dla ok. 90 dzieci.

Uwagi i wnioski:

W okresie objetym kontrola Dyrektor prawidtowo realizowat wigkszo$¢ zadan ujetych
w jej tematyce. Doskonalenia wymaga w szczegdlnosci sposéb planowania
i przeprowadzania kontroli przestrzegania przepiséw prawa przez nauczycieli oraz
dokonywanie oceny stopnia realizacji wnioskow z nadzoru.

. Zalecenia:

1) Uchwali¢ regutaminu samorzadu uczniowskiego zgodnie z art. 55 ust. 3 ustawy
z dnia 7 wrze$nia 1991r. o systemie oéwiaty (Dz.U.2015.2156 ze zm.).
Termin realizacji: 15 stycznia 2017r.

2) W planie nadzoru pedagogicznego zawrze¢ tematyke i terminy kontroli
przestrzegania przez nauczycieli przepisow prawa dotyczacych dziatalnosci
dydaktycznej, wychowawczej i opiekunczej oraz innej dziatalnosci statutowej
szkoty/placowki zgodnie z § 25 ust. 3 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r. w sprawie nadzoru pedagogicznego
(Dz.U.2015.1270).

Termin realizacji: 14 dni od dnia otrzymania protokotu kontroli.

3) Powiadamia¢ nauczyciela, ktéry ztozy! wniosek o podjgcie postepowania
kwalifikacyjnego o terminie i miejscu przeprowadzenia rozmowy kwalifikacyjnej na
co najmniej 14 dni przed datg posiedzenia komisji zgodnie z § 11 ust. 3
rozporzadzenia Ministra Edukacji narodowej z dnia 1 marca 2013r. w sprawie
uzyskiwania stopni awansu zawodowego przez nauczycieli (Dz.U.2013.393).
Termin realizacji: 14 dni od dnia otrzymania protokotu kontroli.

4) Przestrzega¢ obowigzku pouczenia poszkodowanego i jego rodzicow/ prawnych
opiekunéw o mozliwosci, sposobie i terminie ztozenia zastrzezen do protokotu
oraz obowigzku uzyskania potwierdzenia przez osoby uprawnione zaznajomienia
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sie¢ z protokolem i innymi materiatami postgpowania powypadkowego,
ewentualnego zlozenia zastrzezen na piSmie oraz otrzymania protokotu zgodnie
zpkt 11 i 13 zalgcznika nr 1 do rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej
iSportu z dnia 31 grudnia 2002r. w sprawie bezpieczenistwa i higieny
w publicznych i niepublicznych szkotach i placdéwkach (Dz.U.2003.6.69 ze zm.).
Termin realizacji: 14 dni od dnia otrzymania protokotu kontroli.

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukaciji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2015.1270) dyrektor szkoly lub placéwki,
w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosi¢ do organu
sprawujacego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen
zawartych w protokole kontroli.

Jednoczesnie informuje, iz zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r.
o systemie o$wiaty (Dz.U. z 2015 r., poz. 2156 ze zm.) dyrektor szkoly lub placéwki,
w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezen -
w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu
zastrzezen, jest obowigzany powiadomi¢:

1) organ sprawujacy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;

2) organ prowadzacy szkote lub placéwke o otrzymanych zaleceniach oraz o sposobie

ich realizaciji.

Radom, 15 grudnia 2016r.

Miejscowosé, data
(e ) STARSZY WIZYTATOR

D OR I
NN 4 4% S Y Maigorzaia Nawrol
Podpis dyrektora szkoty lub placowki Podpis kontrolujacego

Protokét sporzadzono w dwéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor kontrolowanej szkoty lub placéwki, a drugi wigcza sie do akt kontroli.

Po$wiadczam odbidr protokotu kontroli:

—
4?!{23.@{6..;"3; Y ua.quek ...........................
Data, podpis dyrektora szkoty lub placowki
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