Mazowiecki Kurator Oswiaty
Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

Radom, dnia 23 maja 2016 r.
DRA.5535.94.2016.MB

Protokét kontroli

1. Nazwa szkoly: Publiczna Szkota Podstawowa nr 34 w Radomiu.
Imig i nazwisko dyrektora szkoty: Danuta Kuzmiuk.
2. Nazwa i adres organu sprawujacego nadzér pedagogiczny
Mazowiecki Kurator Oswiaty, Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa.
Imie i nazwisko kontrolujgcego Matgorzata Bochyiiska — starszy wizytator
Upowaznienie nr DRA.5535.94.2016.MB z dnia 12 maja 2016 r.
3. Termin kontroli: 13 maja 2016 .
Tematyka kontroli: ,Zapewnienie bezpiecznych warunkdw pobytu ucznidw
przebywajgcych na terenie szkoly zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Edukacji
Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny
w publicznych i niepublicznych szkotach i placéwkach (Dz.U. z 2003 r. Nr 6, poz. 69
ze zm.).
4. Kontrola zostata przeprowadzona na wniosek rodzica, w zwigzku z wyjsciem
ucznia ze szkoty. .
W trakcie kontroli przeprowadzono rozmowe z dyrektorem szkoty Panig Danutg ~
KuzZmiuk, 1 i przeanalizowano:

a) plan nadzoru pedagogicznego na rok szkolny 2015/2016,

b) dokumentacje nadzoru pedagogicznego szkoty z 2015/2016,
¢) dziennik lekcyjny klasy =

d) wybrane zapisy z protokotéw rady pedagogicznej,

e) Program wychowawczy i Program profilaktyki.

5. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowosci:

Kontroli dokonano w zwigzku z pismem | z dnia
11 maja 2016 roku.

W zwigzku z opisanym zdarzeniem kontroli poddano ,Plan nadzoru
pedagogicznego dyrektora Publicznej Szkoty Podstawowej w Radomiu, na rok
szkolny 2015/2016". Plan zostat przedstawiony Radzie Pedagogicznej w dniu
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15 wrzeénia 2015 roku, w terminie przewidzianym w rozporzadzeniu o nadzorze
pedagogicznym (§ 21 ust.1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 10
maja 2013 r. zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie nadzoru pedagogicznego
Dz.U. z 2013 r. poz. 560). Plan nadzoru pedagogicznego zawiera: podstawe prawna,
zakres ewaluacji wewnetrznej oraz jej harmonogram, tematyke badan wybranych
obszaréw dziatalnosci szkoly i nauczycieli, zakres i terminy kontroli, dziatalnos¢
wspomagajaca. W tematyce kontroli zapisano migdzy innymi: ,Zapewnienie uczniom
bezpiecznych i higienicznych warunkéw wychowania i opieki”. Plan nadzoru zostat
przygotowany w oparciu o wyniki i wnioski z nadzoru pedagogicznego
sprawowanego w poprzednim roku szkolnym.

Dyrektor, zgodnie z art. 40 ust. 7 ustawy o systemie o$wiaty oraz z § 22
rozporzadzenia o nadzorze pedagogicznym, przedstawia radzie pedagogiczne;
ogdlne wnioski wynikajace ze sprawowanego nadzoru pedagogicznego (protokdt
rady pedagogicznej z dnia 28 sierpnia 2015 r.).

W szkole funkcjonuja procedury, zgodnie z ktérymi wszyscy nauczyciele
prowadzacy ostatnie zajecia z uczniami sprowadzajg ucznidw do szatni, czesc
uczniéw odbierana jest przez rodzicow. Pozostatg grupe nauczyciel odprowadza na
zajecia wyréwnawcze lub na $wietlice. Pani dyrektor na zebraniu rady pedagogicznej
przed rozpoczeciem roku szkolnego przedstawia nauczycielom m.in.: harmonogram
dyzuréw podczas przerw miedzylekcyjnych oraz harmonogram odprowadzania
uczniéw po skonczonych zajeciach do szatni (protokét z dnia 28.08.2015 r.). Ponadto
ww. harmonogramy sg wywieszone na tablicy informacyjnej w pokoju
nauczycielskim. W Publicznej Szkole Podstawowej nr 34 w Radomiu nauczyciele
klas | — Il sprawujg caty czas opieke nad dzieckiem, tj. od jego wejécia do szkoly az
do momentu odbioru przez osoby uprawnione. W planie nadzoru pedagogicznego
na rok szkolny 2015/2016 (przedstawionym na radzie pedagogiczne] w dn.
15.09.2015 r.) ujeto problematyke bezpieczenstwa uczniéw na terenie szkoty oraz
w drodze do i ze szkoty. Pani Dyrektor, w ramach kontroli zaplanowata dziatania
majace na celu wzmocnienie bezpieczeristwa, ktére obejmujg m.in.: analize
dokumentacji wyjé¢ i wycieczek, kontrole dyzuréw nauczycielskich, organizacje pracy
w $wietlicy, obserwacje zajec.

Ze sprawozdania z realizacji zadan zwigzanych z bezpieczeristwem w ramach
sprawowanego nadzoru pedagogicznego za | semestr roku szkolnego 2015/2016
wynika, ze prowadzono biezacg kontrole spetniania obowigzku dyzurowania.

W szkole opracowano regulamin dyzuréw nauczycieli, w ktorym m.in.
okreslono miejsce dyzuru (korytarze, schody, sanitariaty, plac rekreacyjny).
W petnieniu dyzuréw nauczyciele wspierani sg przez pracownikow obstugi (wozne
i sprzataczki). W ramach swoich obowigzkéw nauczyciel petnigcy dyzur ,nie
dopuszcza do samowolnego opuszczenia (przez ucznia) budynku szkolnego - sklep,
ulica, boisko, dom” (Regulamin dyzuréw nauczycieli PSP nr 34 w Radomiu, rozdziat
Il pkt. 7 b), ,nauczyciel petnigcy dyzur ponosi odpowiedzialno$¢ za bezpieczenstwo
dzieci w rejonie dyzurowania (rozdziat |l ww. Regulaminu) oraz ,piewywigzywanie
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sie przez nauczyciela z obowigzku petnienia dyzuroéw pocigga za sobg konsekwencje
stuzbowe okreslone w odrebnych przepisach (ww. Regulamin rozdziat 1l pkt. 3).

Programy: wychowawczy i profilaktyki, zgodnie z art.54 ust. 2 pkt. 1 ustawy
o systemie o$wiaty, zostaly uchwalone przez rade rodzicow w porozumieniu z radg
pedagogiczng (Uchwata nr 1/2015/2016 z dnia 17 wrze$nia 2015 r.). Program
wychowawczy zawiera gidwne cele wychowawcze szkoty i propozycje tematyki
dziatan wychowawczych oraz dziatania dotyczace bezpieczenstwa w szkole i poza
szkola.

Program profilaktyki zawiera cele, zatozenia, przebieg i formy realizacji oraz
sposoby dziatarn profilaktycznych w obszarach zagrozen zidentyfikowanych na
podstawie $rodowiska szkolnego (ankiety dla ucznidw i rodzicow dotyczace
bezpieczenstwa uczniéw na terenie szkoty).

W dniu 28 kwietnia 2016 r. zostata dokonana ocena pracy
L, e . staz pracy, zatrudnionego
w Publicznej Szkole Podstawowej nr 34 w Radomlu Przedstawiona ocena pracy
nauczyciela (ocena wyrdzniajgca) zostata sporzadzona prawidiowo — zawiera
podstawe prawng, ujmuje wszystkie obszary pracy nauczyciela, sg wszystkie
stosowne informacje m.in.: -
wychowania przedszkolnego i edukacji wczesnoszkoinej, pracujgcym w Publicznej
Szkole Podstawowej nr 34 w Radomiu «
bardzo zaangazowanym w zycie szkoly, stad jej aktywny udziat w pracach zespotu
przedmiotowego, wspieranie inicjatyw Wolontariatu, dziatajgcego w naszej placowce,
wspodtorganizowanie szkolnego Konkursu Piosenki Dziecigcej, koordynowanie
programu ,Bezpieczny Puchatek”, ktéry jest realizowany w klasach pierwszych
w roku szkolnym 2015/2016. arzygotowuje barwne i bogate w tresci
wystepy artystyczne takie jak: Jasetka, Dzien Babci i Dziadka, Dziern Mamy i Taty,
Andrzejki, Mikotaj, Dzien Kobiet czy Dzien Dziecka. W 2015 r. k (klasa
wychowawcza ) zdobyia Il miejsce w Radomiu w plebiscycie na ,Najfajniejszg
Pierwszg Klase” organizowanym przez portal internetowy ,Co za dzien".

3 jest nauczycielem o duzej kulturze osobistej, bardzo cenionym przez dyrekcjg,
podopiecznych i ich rodzicow”.

Dyrektor szkoly w ramach sprawowanego nadzoru pedagogicznego prowadzi
obserwacje pracy nauczycieli. Harmonogram obserwacji na rok szkolny 2015/2016
zawiera tematyke obserwacji oraz m.in. obserwacje pracy
(26.11.2015r.). W notatce z obserwacji zaje¢ ww. nauczycielki, sporzadzonej w dniu
26.11.2015 r. przez zastepce dyrektora , we wnioskach
i zaleceniach zapisano: ,Dokumentacja jest prowadzona we wlasciwy sposéb”. Jako
mocng strone podano: ,Nauczyciel postuguje sie przejrzystym sposobem
przekazywania tresci: dopytuje uczniéw o niezrozumiate tresci, aktywizuje wszystkich
do wspolnej pracy. Pojawito sie duzo réznych pomocy urozmaicajgcych tok lekeyjny”.
Bez uwag i zalecen. Notatka zawiera podpis osoby przeprowadzajgcej obserwacje
i podpis nauczyciela.
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Dyrektor szkoty poinformowata, ze w dniu 4 maja 2016 r, p.
sprowadzita uczniéw klasy | do szatani, kilku uczniéw miato iS¢ na zajecia
wyrownawcze. W pewnym momencie nauczycielka zorientowata sig, ze nie ma
jednego ucznia — , ktéry powinien i§¢ na ww. zajecia. Razem
z pracownikami obstugi sprawdzita tazienki, plac zabaw, zawiadomita wicedyrektora
szkoly oraz zadzwonita do mamy W wyniku poszukiwan okazato sig, ze

_ poszedt do cioci mieszkajgcej nieopodal szkoly. ( ; przyszedt do
szkoly ze ! . W obecnosci wicedyrektora szkoty i wychowawcy przeprosi,
powiedziat, ze nie chciat i$¢ na zajecia (wyjasnienia nauczyciela .y
notatka stuzbowa wicedyrektora szkoly z dn. 4 maja 2016 r, notatka stuzbowa
dyrektora szkoty z dn. 5 maja 2016 r.).

Dyrektor przedstawit kontrolujgcemu pismo znajdujace sie w aktach p. |

o udzieleniu kary upomnienia ,w zwigzku z nieprzestrzeganiem przez
nauczyciela ustalonej organizacji i porzadku w procesie pracy, zasad
bezpieczenstwa na podstawie art. 108 § 1 ust. 1 Kodeksu Pracy”.

Po tym zdarzeniu dyrektor szkoty spotkata sie w dniu 10 maja 2016 r.
z zespotem nauczycieli klas | — Illl, podczas ktérego zostat poruszony temat
wzmocnienia bezpieczenstwa uczniéw na terenie szkoty (protokot ze spotkania).

Ponadto, dyrektor szkoly przeprowadzita rozmowe z paniami woznymi,
zobowigzata je na pi$mie do wzmocnienia dyzuréw w obszarze drzwi wyjéciowych do
szkoly (pismo z dnia 12 maja 2016 r podpisane przez 3 pracownikéw).

W dzienniku lekcyjnym klasy | d znajdujg sie tematy, ktorych tre$é potwierdza,
ze nauczyciel przeprowadza pogadanki na temat zachowania bezpieczenstwa
w szkole, na drodze i réznych innych okolicznosciach (02.09.2015 r.,03.09.2015r.,
08.09.2015 r., 07.10.2015 r., 16.09.2016 r.,17.09.2015 r.,15.02.2016 r.). Ponadto
zasady BHP w szkole poruszane byly na spotkaniach z rodzicami (zapis w dzienniku
lekcyjnym ,Zebrania klasowe” — 09.09.2015 r., 28.01.2016 r., 04.05.2016 r.).
Odnotowano réwniez spotkanie z policjantem na temat ,BadZ widoczny na drodze”
(07.10.2015 r.).

Wychowawczyni zorganizowata wyjscia poza szkote (29.09.2015 r. — do
Multikina, 13.10.2015 r. — do Biblioteki Publicznej, 15.12.2015 r. — do Centrum Hula
Park, 08.03.2016 r — do restauracji Mamma Leo oraz 11.04.2016 r. - do Komendy
Miejskie Policji). Z zapiséw w dzienniku lekcyjnym klasy | d wynika, ze wychowawca
czesto przypominata dzieciom/uczniom o zachowaniu zasad bezpieczenstwa.

Dyrektor szkoty podkreslita, ze jest to pierwsze zdarzenie, kiedy dziecko
pomyslato o samowolnym opuszczeniu budynku szkolnego. Wychowawca klasy
zdaniem dyrektora, jest osoba bardzo odpowiedzialng, rzetelnie wykonuje swoje
obowiazki, dba o kazdego ucznia. W czasie, kiedy ¢ c opuscit budynek szkoty
byta obecna wérédd dzieci.

Wszystkie procedury dotyczace zasad bezpieczenstwa w szkole sa
zachowane. Po zdarzeniu, majgcym miejsce 4 maja 2016 r., dyrektor szkoly zwrécit
uwage wszystkim pracownikom na potrzebe wzmocnienia nadzoru w sprawowaniu
opieki nad dzieckiem/uczniem.
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Whioski i uwagi:

Dyrektor szkoty spotkat sie z zespotem nauczycieli klas | = Il (10 maja 2016 r.) oraz
Zz pracownikami obstugi (12 maja 2016 r.) celem ,zapewnienia uczniom
bezpieczerstwa podczas pobytu w szkole poprzez wzmocnienie nadzoru nad
nauczycielami sprowadzajacymi uczniéw do szatni, zgodnie z rozporzadzeniem
Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie
bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkotach i placowkach
(Dz.U. z 2003 r. Nr 6, poz. 69 ze zm.)

6. Zalecenia:
Bez zalecen.

7. Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27
sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2015.1270) dyrektor
szkoty lub placéwki, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli,
moze zgtosi¢ do organu sprawujacego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane
zastrzezenia do ustalern zawartych w protokole kontroli. Jednocze$nie informuje, iz
zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oS$wiaty
(Dz.U.2015.2156 ze zm.) dyrektor szkoty lub placéwki, w terminie 30 dni od dnia
otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezenn — w terminie 30 dni od
dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest
zobowigzany powiadomig¢:

1) organ sprawujacy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;
2) organ prowadzacy szkote lub placéwke o otrzymanych zaleceniach oraz
sposobie ich realizacji.
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Podpis dyrektora-szkofy lub placowki Podpis kontrolujgcego

Protokét sporzadzono w dwéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z 'ktérych jeden
otrzymuje dyrektor kontrolowanej szkoty lub placéwki, a drugi wigcza si¢ do akt
kontroli.

Poswiadczam odbior protokotu kontroli

kontrolujgcego/ych dyrektora szkoly/placéwki

*2g0dnie z § 17 ust. | pkt 7 rozporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 roku
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015 r. poz. 1270) ., parafy kontrolujqcego i dyrektora szkoly lub
placéwki na kazdej stronie protokotu™.




