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Protokdt kontroli

Kontrole przeprowadzono w Szkole Podstawowej nr 323 w Warszawie, im. Polskich
Olimpijczykéw ul. Hirszwelda 11, ktérej dyrektorem jest Pani Wioletta Krzyzanowska.

Kontrole w dniu 5 stycznia 2018r. przeprowadzita Pani Elzbieta Bakowska starszy wizytator
Wydziatu Ksztalcenia Ogélnego na podstawie upowaznienia z dnia 02.01.2018r. wydanego przez
Mazowieckiego Kuratora Oswiaty.

Numer wpisu do ksiegi kontroli szkoty: 21

Tematyka kontroli:. Zgodnoéé z przepisami prawa dzialai szkoly, w szczegéinosci
w zakresie realizacji zaje¢ ,Tygodnia konstytucyjnego” w klasach
si6dmych w zwiazku ze skarga, ktéra wplyneta do Kuratorium
Os$wiaty w Warszawie 21.12.2017r.

Podstawa prawna;

- ustawa z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie o$wiaty (tj. Dz.U. z 2017r. poz. 2198 ze zm.),

— ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (Dz.U. z 2017 r. poz. 59 ze zm.),

- rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 14 lutego 2017 r. w sprawie podstawy
programowej wychowania przedszkolnego oraz podstawy programowe] ksztatcenia ogéinego
dla szkoly podstawowej, w tym dia uczniéw z niepeinosprawnoscia intelektualng w stopniu
umiarkowanym lub znacznym, ksztalcenia ogoélnego dla branzowej szkoly | stopnia,
ksztalcenia ogélnego dla szkoly specjalnej przysposabiajacej do pracy oraz ksziaicenia
ogdinego dla szkoly policeainej (Dz.U. z 2017 r. poz. 356),

- rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1658).

W trakcie kontroli przeprowadzono rozmowe 2z dyrektorem szkoly, oraz przeanalizowano
dokumenty szkolne w zakresie tematyki kontroli:

- Statut szkoly
- Dzienniki lekcyjne klasy 7a, 7b, 7c, 7d, 7e, 7f w roku szkolnym 2017/2018

- Program wychowawczo-profilaktyczny
Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym stwierdzone nieprawidtowosci

Program wychowawczo-profilaktyczny Szkoly Podstawowej nr 323 zostat przyjety do realizacji
Uchwala Nr 3 Rady Rodzicow w dniu 19 wrzeénia 2017r. w porozumieniu z Radg Pedagogiczna.

Program ten powstal na podstawie obserwacji uczniow prowadzonych przez nauczycieli, zespot
psychologiczno-pedagogiczny, rodzicéw oraz  pracownikow niepedagogicznych; analizy
sprawozdan zespoldw wychowawczych, przeprowadzonych badar socjometrycznych, wnioskow z
realizacji programoéw wychowawczych zespolow klasowych, przeprowadzonej wérdéd uczniow
ankiety dotyczacej uzaleznien.
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Dyrektor poinformowat, ze:

- 4.10.2017r. mama ucznia, z rady rodzicéw zaproponowata przeprowadzenie w szkole
zaje¢ w ramach ,Tygodnia konstytucyjnego”;

- wicedyrektor konsultowat i oméwit 2z nauczycielami historii, nauczycielem
koordynatorem oraz wychowawcami klas siédmych przeprowadzenie ww. zajec;

- koordynator e-malowo i telefonicznie uzgadniat temat przeprowadzenia zajgé
z organizatorem;

- celem zaje¢ bylo ,zwrocenie uwagi na praktyczny wymiar obowigzywania konstytucji,
promowanie $wiadomego obywatelstwa, zachecanie miodych ludzi do wigkszego
zainteresowania sie sprawami publicznymi; uczniowie rozwigzywali kazusy dotyczac
prawa do nauki, wolnosci stowa, prawa do prywatnosci, ochrony wiasnosci, wolnosci
wyznania”;

- ustalono terminy zajeé warsztatowych: 9. 10, 17 listopada 2017r.; zajecia prowadzone
byly przez trzech prawnikéw, podczas zajeé w klasach obecni byli nauczyciele ze
szkoly,

- nie dysponuje scenariuszami zrealizowanych zaje¢; wicedyrektor przedstawit
materialy do wykorzystania przez prowadzgcych zajgcia;

- hie uczestniczyt w ww. zajeciach;

- nauczyciele, ktérzy obserwowali zajecia wyrazili pozytywna opini¢ i stwierdzili, ze ,nie
bylo zadnych podtekstéw politycznych”;

- nikt nie zwrécit uwagi na zdjecia zamieszczajac je na stronie internetowe).

Na stronie intemetowej hitp://stowarzyszenieholda.pl/projekty/tydzien-konstytucyjny/ jest
zapis: ,Celem projektu jest zwr6cenie uwagi ucznibw gimnazjow oraz szkét
ponadgimnazjalnych na prakiyczny wymiar obowigzywania Konstytucji idziatalnosci
Trybunatu Konstytucyjnego. (...). Nie ma tam informacji, 2e projekt przeznaczony jest dla
uczniow szkodt podstawowych.

W dziennikach lekeyjnych klas siédmych sg wpisy realizacji zaje¢:

- 7a-911.2017r. - Tydziefi konstytucyjny — lekcja z prawnikiem (2h);

- 7b-9.11.2017r. - Wykiady konstytucyjne (2h);

- 7c - 17.11.2017r. - Konstytucja - spotkanie z adwokatem w ramach tygodnia
konstytucji prawa i obowigzki obywateli (2h);

- 7d-10.11.2017r. - Warsztaty o konstytucji (2h);

- 7e-17.11.2017r. - Tydzienh konstytucyjny (2h),

- 7f-10.11.2017r. - Lekcja o kenstytucji. Warsztaty z prawnikiem.

Na stronie internetowej szkoly umieszczono informacije (...} Podczas dwugodzinnych zajed
siddmoklasisci rozwigzywali kazusy prawne opracowane na podstawie prawdziwych spraw, do
ktorych rozwigzania niezbedne bylo uZycie zapisow Konstytucji. Kazusy dotyczyly prawa do
informacji publicznej, prawa do prywatnosci, ochrony wlasnosci, wolnosci wyznania. Podczas
wspéinego poszukiwania rozwigzan prawnicy podkreslali, jak trudne jest “watenie” na szali
réznych wartosci i jak bardzo przydalna jest w takich sytuacjach moZliwos¢ skorzystania
z zapisOw ustawy zasadniczej” oraz zdjecia z ww. zaje¢, na kidrych uczniowie trzymajg
plakaty, na ktdrych znajdujg sie symbole, ktére sg identyfikowane z grupg, ktéra reprezentuje
okreslone poglgdy polityczne.
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Dyrektor poinformowat, ze:

- zasiega opinii rady szkoly i rady rodzicow w odniesieniu do stowarzyszen, ktore
dziatajg na terenie szkoly dlugofalowo; sytuacja przy organizacji ,Tygodnia
konstytucyjnego” umknela jego uwadze,

- nie zwrécit uwagi na eksponaty, ktére znajdowaly sie na zdjeciach z ww. zaje¢, kiore
zostaly umieszczone na stronie internetowej szkoty.

Nalezy zauwazyé, ze zgodnie z art. 86 ustawy Prawo oswiatowe w szkole moga dziatac,

z wyjatkiem parti i organizacji politycznych, stowarzyszenia i inne organizacje,
a w szczeqbino$ci organizacje harcerskie, ktérych celem statutowym jest dziatalno$c
wychowawcza albo rozszerzanie i wzbogacanie form dziatalnosci dydaktycznej,

wychowawczej i opiekuniczej szkoty. Zakaz dziatalnosci partii i organizacji politycznych
w szkole jest zakazem bezwzglednym. Nie moze byé uchylony za zgodg dyrektora szkoty
wydang w trybie art. 86 ust. 2.

Nie znaczy to, ze nie jest mozliwe przekazywanie uczniom wiedzy na temat zasad
funkcjonowania zycia politycznego, powinno si¢ to jednak odbywac tylko w formach
przewidzianych i dopuszczonych podstawa programowa ksztaicenia ogolnego oraz
realizowanym programem nauczania, w ramach zaje¢ lekcyjnych prowadzonych przez
przygotowanego do tego nauczyciela i w spos6b niefaworyzujacy zadnego ugrupowania
ani opcji politycznej. Jednakze podjecie dziatalnoéci w szkole przez stowarzyszenie lub inng
organizacje wymaga uzyskania zgody dyrektora szkoly, wyratonej po uprzednim
uzgodnieniu warunkéw tej dziatalno$ci oraz po uzyskaniu pozytywnej opinii rady szkoly
i rady rodzicow zgodnie art. 86 ust. 2 ustawy Prawo o$wiatowe.

Nalezy zwréci¢ uwage, ze dyrektor jako lider zespolu integruje nauczycieli wokot celow szkoty
i celébw wilasnych zespolu. W miare wzrostu samodzielno$ci i samorzadnosci rady
pedagogicznej coraz peiniej wykorzystuje mozliwosci zespolu we wspétkierowaniu szkolg.
Dobra wspoipraca dyrektora szkoty z rada pedagogiczng warunkuje efekty pracy szkoly.
Dobra organizacja pracy rady pedagogicznej ma wplyw na psychologiczny klimat w szkole.
Niemniej dyrektor sprawujac nadzér pedagogiczny w stosunku do nauczycieli zatrudnionych
w szkole musi mie¢ $wiadomosé swojej odpowiedzialnosci za funkcjonowanie szkoty. Diatego
tez nalezy skutecznie egzekwowaé od nauczycieli realizacji powierzonych im zadah ina
biezaco kontrolowad.

Zaistniata sytuacja wskazuje, ze nadzér dyrektora w stosunku do nauczycieli nie byt
efektywny, co stanowi naruszenie art. 60 ust. 7 ustawy — Prawo o$wiatowe.

Dyrektor deklaruje, ze w przysziosci zachowa wigkszg czujnose i ostroznose.

7. Zalecenia:

-  Wydawaé zgode na dzialaino$¢ w szkole stowarzyszenia po uzyskaniu pozytywnej opinii rady
szkoty i rady rodzicéw zgodnie art. 86 ust. 2 ustawy z dnia 14 grudnia 2016r. — Prawo
o$wiatowe (Dz.U. z 2017r., poz. 59 ze zm.}.

- Sprawowaé nadzor pedagogiczny w stosunku do nauczycieli zatrudnionych w szkole - art. 60
ust. 7 ustawy z dnia 14 grudnia 2016r. - Prawo o$wiatowe (Dz.U. z 2017r. poz. 59 ze zm.).

Termin wykonania zaleceri: 12 lutego 2018r.
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Zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukaciji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz.U. z 2017r. poz. 1658) dyrektor szkoly, w terminie 7 dni roboczych
od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zglosi¢ do organu sprawujacego nadzér pedagogiczny
pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen zawartych w protokole kontroli.

Jednoczesnie informuje, iz zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016r. prawo oswiatowe
(Dz.U. z 2017r. poz. 59 ze zm.) dyrektor szkoly, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen,
awprzypadku wniesienia zastrzezei — wterminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego
zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowigzany powiadomic:

1) organ sprawujgcy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecer,

2) organ prowadzacy szkote o otrzymanych zaleceniach oraz o sposobie ich realizacii.

Protokét podpisali:
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{przeprowadzajacy kontrolg}

Protokét sporzadzono w dwdéch jednobrzmigeych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje dyrektor
szkoly, w ktérej przeprowadzono kontrole, a drugi wigcza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbidr protokotu kontroli
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Warszawa, dnia 12 stycznia 2018r.
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