Mazowiecki Kurator Oswiaty
Al Jerozolimskie 32, 00.024 Warszawa

DCI1.5533.95.2016.DSzB

Protokoét kontroli

1. Nazwa szkoty: Gimnazjum z Oddziatami Integracyjnymi nr 4 w Miejskim Zespole
Szkét nr 2 w Ciechanowie, ul. Czarnieckiego 4, 06 — 400 Ciechanoéw.

Imie i nazwisko dyrektora szkoty: Pani Aldona Krzywicka.

2. Nazwa i adres organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny: Kuratorium Oswiaty
w Warszawie Delegatura w Ciechanowie, 06-400 Ciechanéw, ul. Ksigdza Piotra
Sciegiennego 9.

Imie i nazwisko kontrolujacego: starszy wizytator Daniela Szczepkowska-Bluj.

Upowaznienie nr DCI.5533.95.2016.DSzB z dnia 12 sierpnia 2016 r. wydane przez
Mazowieckiego Kuratora Oswiaty.

3. Termin rozpoczecia i zakoriczenia kontroli: 18 sierpnia 2016 r.

4. Tematyka kontroli: ,Przestrzeganie praw ucznia w zakresie oceniania i nagradzania
oraz upowszechniania wiedzy o tych prawach”.

Kontrole dorazng przeprowadzono w zwigzku z pismem, jakie wplynglo do Kuratorium
Oéwiaty w Warszawie w dniu 3 sierpnia 2016 roku od Panstwa

Podniesione w ww. pi$mie kwestie
odnosza sie do nieprzestrzegania przez szkofe procedur obowigzujgcych przy przyznawaniu
nagréd Prezydenta Miasta Ciechanéw oraz wewnatrzszkolnego systemu oceniania
w zakresie informowania uczniéw o przewidywanej ocenie rocznej z biologii. '

W trakcie kontroli wykonano nastepujace czynno$ci:

1) Przeprowadzono rozmowe z dyrektorem szkoly — panig Aldong Krzywicka,
wicedyrektorem — panig Matgorzata Nowakowska i wicedyrektorem — panig Wiolettg
Kazimierskg ( wychowawcg od roku szkolnego 2014/15 do 1 kwietnia roku
szkolnego 2015/16) oraz dokonano analizy nastepujacej dokumentaciji:

a) Regulaminu przyznawania nagréd Prezydenta Miasta Ciechanéw za bardzo dobre
wyniki w nauce oraz osiggnigcia naukowe, artystyczne i sportowe stanowigcego
zatgcznik nr 1 do Zarzadzenia nr 41 Prezydenta Miasta Ciechanéw z dnia 13 maja
2014 r. i Zarzadzenia nr 69/2015 z dnia 8 czerwca 2015 r.

b) Statutu Miejskiego Zespotu Szkét nr 2 w Ciechanowie, w czesci okreslajace:
¢ Uczniowie zespotu (rozdziat VI — § 3 Nagrody),

Kontrolujgcegofych dyrektora szkoty/placewki

*2g0dnie z § 17 ust 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 roku
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. 2015, poz. 1270) ,parafy konfrolujgcego i dyrektora szkoty lub placéwki na kazdej
stronie protokofu”.




¢ Kompetencje rady pedagogicznej (rozdziat IlI),
e Zasady Wewnatrzszkolnego Oceniania (rozdziat Viia)
c) ksiegi protokoféw Rady Pedagogicznej — protokét z dnia 16 czerwca 2016 r.,
d) dziennika zaje¢ lekcyjnych klasy lic — rok szkolny 2015/18,
e) pisemnych informacji sporzgdzonych przez dyrektora i wicedyrektora zespolu,
f) strony internetowej szkoty,
g) wycinkéw prasowych dotyczgcych promociji uczniéw, zgromadzonych przez szkole.

Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidtowosci.

W celu ustalenia zasadnosci podniesionych zarzutéw w ww. piémie przeprowadzono kontrole
dorazng dotyczacg przestrzeganie praw ucznia w zakresie oceniania i nagradzania oraz
upowszechniania wiedzy o tych prawach przez szkofe.

Na podstawie czynno$ci kontrolnych ustalono, Zze szkota posiada wewnetrzne dokumenty oraz
regulaminy dotyczace warunkéw i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania oraz
nagradzania i wyrézniania uczniéw m. in. Statut Miejskiego Zespotu Szkét nr 2 w Ciechanowie
oraz Regulamin Prezydenta Miasta Ciechanéw.

Zapisy ww. dokumentach regulujg powyzsze zagadnienia.

Rozdziat 1l Statutu Miejskiego Zespoiu Szkét nr 2 w Ciechanowie w § 3 okresla: za co uczen
moze by¢é nagrodzony, rodzaje nagréd, jakie osiggnigcia odnotowuje sie na $wiadectwach
szkolnych, swiadectwa szkolne promocyjne lub $wiadectwa ukorczenia szkoty z wyréznieniem.
Natomiast rozdziat Vlla okresla zasady wewnatrzszkolnego oceniania.

Regulamin stanowigcy zatgcznik nr 1 do Zarzadzenia nr 41 Prezydenta Miasta Ciechanéw
zdnia 13 maja 2014 r. i Zarzadzenie nr 69/2015 z dnia 8 czerwca 2015 r. okresla zasady
ubiegania sig¢ oraz warunki przyznawania nagrody Prezydenta Miasta Ciechanéw. Wymieniony
regulamin nie nakfada na szkote obowigzku powolywania specjalnych Komisji do wytaniania
kandydatur do ww. nagrody. Zgodnie z § 9 pkt 1 Regulaminu z wnioskiem o przyznanie
nagrody wystepuje dyrektor szkoly, do ktérej uczeszcza uczen, po koncoworocznym,
klasyfikacyjnym posiedzeniu Rady Pedagogicznej. Whniosek podlega zaopiniowaniu przez
Rade.

Wobec powyzszego dyrektor zespolu zobowigzata wicedyrektor paniag Matgorzate Nowakowskg
do przypomnienia wychowawcom klas regulaminu przyznawania nagréd Prezydenta Miasta
Ciechanéw i pozyskania informacji na temat osiagnie¢ uczniéw spetniajacych kryteria zawarte
w Regulaminie. Nauczyciele wychowawcy zaproponowali 7 kandydatéw i ustnie poinformowali
o ich osiggnigciach. Pani Maigorzata Nowakowska na podstawie pozyskanych informacji
sporzadzita szczegotowe zestawienie ich osiggnieé.

Analiza dokumentacji potwierdza, ze na spotkaniu Dyrekcji Miejskiego Zespotu Szkét
nr 2 w Ciechanowie pani Matgorzata Nowakowska przedstawita osiggniecia naukowe, literackie
i artystyczne ucznidw, a wicedyrektor pan Arkadiusz Chelminski zapoznat zebranych
Z osiggnieciami sportowymi.

W wyniku szczegétowej analizy Regulaminu i osiggnieé uczniow dyrekcja wylonita
3 kandydatéw (1 nagroda | stopnia i 2 nagrody Il stopnia), ktdrzy uzyskali pozytywna opinie
Rady Pedagogicznej.

*zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukagji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 roku
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Z analizy ksiegi protokotéw Rady Pedagogicznej i informaciji pozyskanych od dyrektora zespotu
wynika, ze na posiedzeniu Rady Pedagogicznej w dniu 16 czerwca 2016 r. nie przeprowadzono
dyskusji dotyczacej sukcesdw i osiggnieé uczniéw wytonionych do nagrody Prezydenta. Rada
Pedagogiczna jedynie zaopiniowata przyznanie nagréd kandydatom przedstawionym przez
dyrektora. Nikt z obecnych cztonkéw Rady Pedagogicznej nie zgtosit uwag i nie podat innych
kandydatur do ww. nagrody. W opinii dyrekcji szkoty osiggniecia uczniow sg powszechnie
znane czionkom Rady Pedagogiczne;j.

Analiza Statutu Miejskiego Zespotu Szkdt nr 2 w Ciechanowie w zakresie kompetencji Rady
Pedagogicznej potwierdza, ze Rada nie zatwierdza wnioskéw wychowawcoéw kias i innych
pracownikdw szkoly w sprawie przyznawania nagréd i wyrdzniefi oraz udzielania kar
(nowelizacja statutu — uchwata nr 5/2015/2016 z dnia 10 grudnia 2015 r.).

W opinii kontrolujgcego szkota powinna rozwazy¢ opracowanie procedury wylaniania
kandydatur do nagréd Prezydenta, ktdra w sposéb szczegbtowy i przejrzysty bedzie regulowaé
powyzsze kwestie.

Szkota upowszechnia prawa ucznia w zakresie oceniania i nagradzania. Upowszechnianie
praw odbywa si¢ przede wszystkim na godzinach do dyspozycji wychowawcy klasowego,
spotkaniach z dyrektorem, pedagogiem oraz popularyzowane sg na $ciennych gazetkach.
Zgodnie ze Statutem Zespotu nauczyciele na poczatku roku szkolnego zapoznajg uczniéw oraz
rodzicow z zasadami wewnatrzszkolnego systemu oceniania. Dyrektor poinformowata, ze
nauczyciele na biezgco informujg ucznia o poziomie jego osiggnieé¢ edukacyjnych i postepach
w tym zakresie, wspierajg ucznia w samodzielnym planowaniu wiasnego rozwoju. Ponadto
Program Wychowawczy i Program Profilaktyki zawierajg zadania w zakresie przestrzegania
praw ucznia. Dotycza one m. in. poznawania sposobdw uczenia sig, czynnikéw majgcych
wplyw na wtasne sukcesy i porazki, postaw tolerancyjnych z poszanowaniem praw cztowieka,
dziecka i ucznia, Konwencji Praw Cziowieka oraz Praw i Obowigzkéw Ucznia. Po
przeprowadzonej kontroli szkola zamie$cita Regulamin przyznawania nagréd Prezydenta
Miasta Ciechanéw na swojej stronie internetowej.

Szczegotowe warunki i sposbb oceniania wewnatrzszkolnego okresla Statut Zespotu,
Z uwzglednieniem przepiséw rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 10 czerwca
2015 r. w sprawie warunkéw i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw
i stuchaczy oraz przeprowadzania sprawdzianéw i egzaminéw w szkotach publicznych (Dz. U.
2015, poz.843).

Z przegladu dziennika zajeé lekcyjnych klasy lic wynika, ze nauczyciel biologii nie wpisat
przewidywanej oceny rocznej (do 2 lipca 2016 r.), co jest niezgodne z zapisem — § 7 pkt 4b
Rozdziat Vlla Zasady Wewnatrzszkolnego Oceniania. Z powyzszego zapisu wynika, Ze rodzice
(prawni opiekunowie) powinni by¢ poinformowani o przewidywanych ocenach rocznych z zajeé
edukacyjnych, wyzszych niz niedostateczne, dwa tygodnie przed klasyfikacyjnym
posiedzeniem Rady Pedagogicznej. Rodzicéw informuje nauczyciel przedmiotu.

Analiza Statutu Miejskiego Zespotu Szkdt nr 2 w Ciechanowie w zakresie zasad
wewnatrzszkolnego oceniania (rozdziat Vlla) wykazata, ze nie zawiera on zapisoéw dotyczacych
warunkéw i trybu uzyskania wyzszej niz przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej
Z obowigzkowych i dodatkowych zaje¢ edukacyjnych oraz rocznej oceny klasyfikacyjnej
zachowania, co jest niezgodne z art. 44b ust. 6 pkt 6 i ust.10 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 r.
o systemie oswiaty (Dz. U. z 2015 r. poz. 2156 ze zm.).

*zgodnie z § 17 wust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia
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placéwki, facebooku oraz przekazywane do lokainych mediéw. Zamieszczane sg tez na stronie
internetowej Urzgdu Miasta Ciechanéw. Ponadto redaktor Tygodnika Ciechanowskiego pan
Krzysztof Kowalski byt gosciem szkoty i przeprowadzat indywidualnie z kazdym laureatem
i finalistg Konkurséw Przedmiotowych Mazowieckiego Kuratora O$wiaty wywiad na temat ich
sukcesow edukacyjnych (artykuty — Finali§ci z biologii i chemii, Fanki jezyka polskiego,
promuje zdrowy styl zycia na famach Tygodnika Ciechanowskiego z dnia 22 marca 2016 r. nr
12 oraz 8 marca 2016 r. nr 10). Inny przykfad dotyczy uczestnikéw wyjazdu naukowego ,Noc
Biologéw” na Uniwersytet Warmirisko-Mazurski w Olsztynie, gdzie byli pokazani jako przyszii
naukowcy w lokalnej telewizji olsztynskiej. Na stronie internetowej gimnazjum w zakiadce
Nasze sukcesy znajduje sie informacja na temat osiggnigé uczniéw odnoszgcych znaczgce
sukcesy w konkursach przedmiotowych i interdyscyplinarnych.

W celu pozyskania wiedzy na temat respektowania norm spotecznych przez uczniéw
gimnazjum przeprowadzono w roku szkolnym 2015/2016 ewaluacje wewnetrzng. Przedmiot
ewaluaciji:

1. Respektowane sg normy spofeczne, prawa dziecka i ucznia z uwzglednieniem ich praw do
prywatnosci,

2. Dziatania majgce na celu eliminowanie zagrozen oraz wzmachianie pozgdanych zachowan.
Whioski z przeprowadzonej ewaluacji beda przedstawione spotecznosci szkoinej na poczatku
nowego roku szkolnego. Ponadto zostang wykorzystane do planowania pracy dydaktyczno-
wychowawczej i opiekunczej gimnazjum w roku szkolnym 2016/2017.

Whioski i uwagi:

1) Szkola posiada wewnetrzne dokumenty oraz regulaminy dotyczace warunkéw
i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania oraz nagradzania i wyrdzniania
ucznidw m. in. Statut Miejskiego Zespotu Szkét nr 2 w Ciechanowie oraz Regulamin
Prezydenta Miasta Ciechandw.

2) Nagrody i wyrdznienia przyznawane sg zgodnie ze Statutem Miejskiego Zespolu Szkét
nr 2 w Ciechanowie i Regulaminem Prezydenta Miasta Ciechandw.

3) Szkota prowadzi dziatania w zakresie upowszechniania wiedzy o prawach ucznia
i dziecka. Upowszechnianie praw ucznia odbywa sie przede wszystkim na godzinach do
dyspozycji wychowawcy klasowego, spotkaniach z dyrektorem, pedagogiem szkolnym
oraz popularyzowane s3 na $ciennych gazetkach.

4) Nauczyciel biologii nie wpisat przewidywanej oceny rocznej (do 2 lipca 2016 r.), co jest
niezgodne z zapisem — § 7 pkt 4b Rozdziat Vlla Zasady Wewnatrzszkolnego Oceniania.

5) Dyrektora Zespolu Szkdt zobowigzano do wzmocnienia nadzoru pedagogicznego nad
przestrzeganiem zapiséw wewngtrzszkolnego systemu oceniania w powyzszej kwestii.

6) Statutu Miejskiego Zespolu Szkét nr 2 w Ciechanowie w zakresie zasad
wewngtrzszkolnego oceniania (rozdziat Vlla) nie zawiera zapiséw dotyczacych
warunkow itrybu uzyskania wyzszej niz przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej
z obowigzkowych i dodatkowych zaje¢ edukacyjnych oraz rocznej oceny klasyfikacyjnej
zachowania, co jest niezgodne z art. 44b ust. 6 pkt 6 i ust.10 ustawy z dnia 7 wrzeénia
1991 r. o systemie odwiaty (Dz. U. z 2015 r. poz. 2156 ze zm.).

kontrolujgcego/ych dyrektora szkoly/placoéwki
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7) Szkota promuje i upowszechnia osiggnigcia uczniow. Informacje na temat ich osiggnieé
w réznych dziedzinach i dyscyplinach sportowych sg zamieszczane na stronie
internetowej placowki, facebooku oraz przekazywane do lokainych mediow.

8) W celu pozyskania wiedzy na temat respektowania norm spotecznych przez uczniéw
w roku szkolnym 2015/2016 w gimnazjum przeprowadzono ewaluacje wewnetrzna.

Zalecenia:

1. W Statucie Zespoiu Szkét nr 2 w Ciechanowie okresli¢ warunki i tryb otrzymywania wyzszych
niz przewidywane rocznych, ocen klasyfikacyjnych z zajg¢ edukacyjnych oraz rocznej oceny
klasyfikacyjnej zachowania. zgodnie z art. art. 44b ust. 6 pkt 6 i ust.10 ustawy z dnia 7 wrzesnia
1991 r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2015 r. poz. 2156 ze zm.).

Podstawa prawna: art. art. 44b ust. 6 pkt 6 i ust.10 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 r. 0 systemie oswiaty
(Dz. U. z 2015 r. poz. 2156 ze zm.).

Termin realizacii zalecenia: od dnia otrzymania zalecenia.

Ujawnione nieprawidlowosci, w zakresie nieobjetym tematyka kontroli: nie stwierdzono.

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2015.1270) dyrektor szkoly/placéwki, w terminie 7 dni roboczych od dnia
otrzymania protokoiu kontroli, moze zglosi¢ do organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne,
umotywowane zastrzezenia do ustalen zawartych w protokole kontroli.

Jednoczes$nie informuje, iz zgodnie z art. 33 ust. 6 ustéwy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oSwiaty
(Dz.U. z 2004 r. Nr 256, poz.2572 ze zm.) dyrekior szkoly/placéwki, w terminie 30 dni od dnia
otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezefi — w terminie 30 dni od dnia otrzymania
pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowigzany powiadomic:

1) organ sprawujacy nadzor pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;

2) organ prowadzacy szkote lub placéwke o otrzymanych zaleceniach oraz o sposobie ich realizacji.
Protokét podpisali:
DYREKTOR

....................... Dzih.i.ez-a. . zcé'e:p m Skﬁ;ﬂkf e
(dyrektor szkofy/plac6wki) (przeprowadzajgcy kontrole)

Protokét sporzadzono w dwéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje dyrektor
szkoly/placowki, w ktérej przeprowadzono kontrole, a drugi wigcza sig do akt kontroli.

Poswiadczam odbiér protokotu kontroli

DYREKTOR

Parafy*......._~".... k5G4 B W %{\ ............ %(

nirolujgcego/ych dyrektora szkoly/placowki

*zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowe] z dnia 27 sierpnia 2015 roku
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. 2015, poz. 1270) ,parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placowki na kazdej
stronie protokofu”.
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