Mazowiecki Kurator Oswiaty

Al Jerozolimskie 32, 00-0624 Warszawa

DRA.5533.153.2015.R0O Radom, dn. 10 listopada 2015 r.

Protokot kontrolj

T

&

Nazwa szkoty: Publiczna Szkoia Podstawowa nr 1 z Oddziatami Integracyjnymi
im. Jana lIl Sobieskiego w Szydiowcu.
Adres szkoty: ul. Wschodnia 19, 26 - 500 Szydtowiec.
Imig i nazwisko dyrektora: Danuta Gnat.
Nazwa i adres organu sprawujacego nadzér pedagogiczny:
Mazowiecki Kurator Oswiaty, Al Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa.
Imie i nazwisko kontrolujacego: Renata Otolifiska.
Upowaznienie nr DRA.5533.153.2015 z dnia 26 pazdziernika 2015 r.
Numer wpisu do ksiazki kontroli w placowce: 51.
Termin przeprowadzenia kontroli: 3 listopada 2015 r.
Tematyka kontroli: «Przestrzeganie praw
Kontrola zostata przeprowadzona w zwigzku z pismami | i
z dnia 12 paZzdziernika 2015 r. przestanymi do Kuratorium Oswiaty w Warszawie oraz
do Delegatury w Radomiu Kuratorium Oswiaty w Warszawie. Dyrektor szkoty zostat
zapoznany z tredcig wyzej wymienionych pism.
W trakcie kontroli wykonano nastepujgce czynnosci:
a) przeanalizowano:
— zapisy w zawarte w dzienniku lekeyjnym N
— zapisy zawarte w dzienniku nauczyciela — pedagoga (rok szkolny 2015/2016),
— zapisy zawarte w dzienniku nauczyciela — pedagoga i terapeuty (rok szkolny
2015/2016),
— tre$¢ notatek stuzbowych z dnig 30 wrzesnia 2015 r., 1 pazdziernika 2015 r.,
27 pazdziernika 2015 r. oraz 28 pazdziernika 2015 r.,
— tresé arkusza obserwaciji uroczystosci szkolnej z dnia 8 pazdziernika 2015 .,
— zapisy § 113 § 114 statuty szkoty,
- fragmenty protokotu zebrania rady pedagogicznej w dniu 15 wrzesnia 2015 r.,
— wyniki badania ankietowego Przeprowadzonego wsréd 20

— wstegpne wyniki badania ankietowego przeprowadzonego wsréd rodzicédw
W  biezacym roku szkolnym, dotyczgcego réznych aspektow pracy
wychowawczej i dydaktycznej szkoty.

b)  przeprowadzono: wywiad z dyrektorem szkoty, Panig Danutg Gnat oraz
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5. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidtowosci.

W dniu 30 wrzesnia 2015 r, w gabinecie nauczyciela - pedagoga zostata
przeprowadzona rozmowa wicedyrektora, Pani Grazyny Olesiriskiej i nauczyciela —

t

agresywnego zachowania. \
!

£ n'ota'tki' stuzbowej z dnia 30 wrzeénia 2015 r. wynika, oo ' W
tej sprawie, dzwonigc ¢ ) doprowadzity do
rozwigzania problemu. ) ili jednak, jak twierdzi dyrektor szkoty,

ani wychowawcy klasy, ani tez innego nauczyciela, ktéry moégtby w odpowiednim momencie
zareagowac na hiepozadane zachowania ucznidw.

Nastepnie | zaprosit do gabinetu ' R ——
si¢ wobec niego agresywnie
Po krotkiej rozmowie i przedstawieniu niektérych faktow ze wraz

jak nalezy zachowywaé sie w szkole i w jaki sposob nalezy rozwiazywaé teqo tvou sporv. Do

grona rozmowcow zostat zaproszony ) _

ze dokucza -H zaproponowat, i pisemng

deklaracjge dotyczacg zmiany zachowania. Tresé deklaracji . . jednakze nie

~ zostata ona ostatecznie podpisana. Ustalono, ze nastapi to w obecnosci |

(. o -+ -~-—--. SWOjego zachowania.

Do rozméwcéw dotgczyt réwniez

Rozwigzujac sytuacje konfliktowa. ustalona a ) o ,
s w zwigzku z istniejgcym konfliktem

i do szkoly na spotkanie

Wicedyrektor szkoty, obecny podczas rozmowy
w gabinecie nauczyciela — pedagoga, w dniu 30 wrzesnia 2015 r. zostat zapoznany
z fragmentem | dotyczacym
przebiegu rozmowy pomiedzy osobami obecnymi wéwczas w gabinecie. Potwierdzit, ze

- lak nalezy sie zachowywaé w szkole. Przypomniat jakie zachowania sg
niedopuszczalne. Zobowigzat - ) poprawy zachowania. Zdecydowanie zaprzeczyt,
stowom zawartym w pismie , dotyczacym powitania
,000000, hareszcie

I. Nie padty nastepujgce pytania:
-,CZy Uwazasz, ze, _ __._. . w klasie?”,
- .jak wyglgda moment, w ktérym w-* * - o ’
- . W ogéle rozmawia?”,
- ,jakie pytania zadaje | - )

Zapytano czy e
wicedyrektora szkoty nie prowadzono w tym dniu rozmowy z
n pismie. \
paraty Loecate OL Ll °@ﬁ /
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Po zapoznaniu sie z notatkg stuzbowa z dnia 30 wrzesnia 2015 r. i wystuchaniu
relacji dyrektora i wicedyrektora szkoty stwierdzono, ; rozmowy nie
zostali réwno | o

,Deklaracje dobrego zachowania®, ktéra ostatecznie nie zostata podpisana. Réwniez
lie zaproponowano redagowania
. v T ey ey o1y yulLg) puliakiowany o S
Poinformowano dyrektora szkoly, ze konfrontacja poszkodowanego, $wiadka zdarzenia
i sprawcy, w sytuagiji, Kiedy sprawca przyznaje si¢ do winy, nie zawsze ma uzasadnienie.
Czasami jest wrecz niewskazana. Warto wezesniej, przed podjeciem dziatan, ustalié
sposoby pracy wychowawczej z ofiarg i sprawca, Szczegdlinie wowczas, gdy wiadomym jest,
ze sytuacja konfliktowa utrzymuje sie od diuzszego czasu. Wskazane jest réwniez
konsekwentne postepowanie w przypadku inicjowania konkretnych dziatan tj. sporzadzania

~deklaracji” czy kontraktdw z uczniami.

Wychowawca monitoruje sytuacje w klasie. odnotowuie istothe iann >daniam fabhs

lekcyjnego). W dzienniku lekeyjnym odnotowywane sg nie tylko upomnienia, ale réwniez
pochwata za udziat w wystepie z okazji Dnia Papieskiego w dniu 8 pazdziernika 2015 r.

W ramach kontroli doraznej przeanalizowano § 113 i § 114 statutu szkoly. Zapisy
zawarte w wymienionych paragrafach dotycza stosowanych w szkole nagrod i kar. W § 115
oraz w § 116 zostat okreslony tryb odwotywania sie od kary natozonej na ucznia, zgodnie
z § 16 ust. 1 zatgeznika nr 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 maja
2001 r. w sprawie ramowych statutéw publicznego przedszkola oraz publicznych szkot
(Dz. U. z 2001 r. nr 61 poz. 624 ze zmianami). Stwierdza sig, ze § 114 ust. 4 informujacy
o tym, ze uczen ukarany naganag dyrektora szkoty nie moze bra¢ udziatu w imprezach
rozrywkowych oraz § 114 ust. 5 méwiacy o zawieszeniu prawa do udziatu w zajeciach
pozalekcyjnych oraz do reprezentowania szkoty na zewnatrz jest niezgodny z art. 28 ust 1a
i art. 29 ust 1a Konwencji o prawach dziecka. Zapis § 114 ust. 5 statutu moze uniemozliwié
np. udzielenie uczniowi pomocy psychologiczno — pedagogicznej, w sytuacji kiedy ten zostat
ukarany nagang dyrektora szkoty.

W statucie szkoty brak jest okreslonych przypadkow, tak jak wskazuje § 16 ust. 2 zatacznika
nr 2 rozporzadzenia Ministra Edukadii Narodowej z dnia 21 maja 2001 r. w sprawie
ramowych statutéw publicznego przedszkola oraz publicznych szkot (Dz. U. z 2001 r. nr 61
poz. 624 ze zmianami), w ktérych dyrektor szkoty podstawowej moze wystapié do kuratora
osSwiaty z wnioskiem o przeniesienie ucznia do innej szkoty.

Numeracja w obrebie § 113 ust. 2 statutu nie jest prawidtowa. Zamieszczono w nim 3 punkty
od 1 do 3, a nastepnie kolejne 3 punkty: d, e, f. W statucie nalezy stosowac konsekwentnie
jednolita numeracje. W przypadku watpliwosci przy konstruowaniu badz wprowadzaniu
zmian do przepiséw prawnych obowiazujacych w szkole mozna postuzy¢ sie,k zasadami
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okreslonymi w rozporzadzeniu Prezesa Rady Ministréw z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie
wZasad techniki prawodawczej” (Dz. U. z 2002 r., Nr 100, poz. 908).
Statut szkoty nie byt nowelizowany od 2010 r. Jak wynika z wyjasnien dyrektora szkoty, ktéry
objat stanowisko w dniu 1 wrzesnia 2015 r. zostat powotany zespdt nauczycieli, ktory obecnie
opracowuje propozycje zmian w statucie celem dostosowania go do obowigzujacych
przepisbw prawa. Propozycje te zostang przedstawione radzie pedagogicznej w dniu
25 listopada 2015 r. W protokole zebrania rady pedagogicznej w dniu 15 wrzesnia 2015 r.
odnotowano, ze spotkanie zespotu do spraw zmian w statucie szkoly odbedzie sie
17 wrzeénia 2015 r. Zespot, jak twierdzi dyrektor szkoty, zebrat sig w dniu 17 wrzeénia 2015
r. zgodnie z wczesniejszymi ustaleniami, ale nie zakonczyt wéwczas prac. Konieczne byto
zorganizowanie jeszcze kilku kolejnych spotkan z uwagi na iloé¢ zmian do statutu
proponowanych w projekcie uchwaty rady pedagogicznej.

W dniu 1 pazdziernika 2015 r. odbyla sie w szkole kolejna rozmowa zwigzana

wolnosci od przemocy fizycznej i psychicznej okreslone w art. 19 Konwencji o Prawach
Dziecka przyjetej przez Zgromadzenie Ogdlne Naroddéw Zjednoczonych dnia 20 listopada
1989 r. (Dz. U. 21991 r. nr 120, poz. 526 ze Zmianami).

CzeSciowo opracowane wyniki badania ankietowego, dotyczacego réznych aspektéw
pracy wychowawczej i dydaktycznej szkoty, przeprowadzonego w biezacym roku szkolnym
wsrod rodzicow rowniez wskazujg na wystepowanie w szkole zjawiska agresji. Jak wynika
z informacji przekazanych przez dyrektora szkoty, wyniki i wnioski ptynace z badania bedg
przedstawione radzie pedagogicznej w dniu 25 listopada 2015 r., a na przetomie listopada
i grudnia 2015 r. zostana one zaprezentowane rodzicom.




— ksztaftowanie pozytywnych stosunkéw kolezenskich,

— budowanie poczucia wtasnej wartosci,

— uczenie wspotpracy | wspdtdziatania w grupie
zostaty osiggniete. L :
przynaleznosci do zespotu klasowego i wspotdziataja ze soba. Rodzice dzieci
uczeszczajgcych = aangazowali sie w przygotowanie rekwizytéw i kostiumow.

. W Zzebraniach organizowanych przez
wychowawce klasy. Byli obecni na spotkaniu w dniu 11 wrzesnia 2015 r. oraz w dniu
5 paZdziernika 2015 r. (Zrédlo: s. 11 dziennika zajg¢ lekeyjnych). W trakcie zebrania
z rodzicami w dniu 11 wrzesnia 2015 r. wychowawca klasy zapoznat rodzicow
Z nastepujacymi dokumentami: statutem wraz z wewnatrzszkolnym system oceniania,
a takze z programem profilaktyki, programem wychowawczym i koncepcjg pracy szkoty.
Dokonano podczas spotkania wyboru klasowej rady rodzicow, zapoznano obecnych
z kalendarzem roku szkolnego, a takze przedstawiono plan pracy wychowawcy. Miata
miejsce réwniez dyskusja (zrédio: s. 12 dziennika zaje¢ lekeyjnych). W dniu 5 pazdziernika
2015 r. odbyto sig kolejne zebranie z rodzicami uczniow tematem byto ,zte
zachowanie uczniéw, szykanowanie, przemoc fizyczna i psychiczna w klasie — oméwiono

B T W zebraniu uczestniczyto 17 rodzicow (zrodto: s. 10
i 151 dziennika zajg¢ lekcyjnych).
Na podstawie zapiséw w dzienniku lekcyjnym, nalezy stwierdzi¢, ze \
po-rmmioes " informuje rodzicow, w tym réwniez ro * * - o
0 sytuacji wychowawczej i zachowaniach dzieci. Otwiera dyskusje. Wspdlnie z nimi
poszukuje skutecznych rozwigzan problemu. Prawo do informaciji jest wiec przestrzegane.

Analiza zapiséw w dzienniku lekcyjnym 5 ostat wpisany temat zajeé¢
z lekcji religii w dniu 2 wrzesnia 2015 r. (Zrodto: s. 15 dziennika zajeé lekcyjnych).
Nauczyciele nie zawsze odnotowujg obecnosci uczniow. Brak pojedynczych wpiséw m. in.
nas. 17, 23, 25 i 27, chociaz na s. 146, wicedyrektor szkoty, I
22 wrzeénia 2015 r. odnotowata: ,Dokonano sprawdzenia zapisow w azienniku lekcyjnym —
bez uwag”.

W ramach dziatan profilaktycznych, w dniu 3 listopada 2015 r. (godz. 1 5.30)

zaplanowano szkolenie rady pedagogicznej: ,Efektywnosé nauczania - Jak wykorzystywaé
emocje w procesie dydaktycznym”. Na dzier 24 listopada 2015 r. (godz. 16.30) wyznaczono
spotkanie z rodzicami na temat: Vptyw emocji na nauke i zachowanie”. Dla klasy \
w zwigzku z trudng sytuacjg wychowawczg przewidziano dodatkowe dziatania integrujace:
wyjazd na mecz 17 pazdziernika 2015 r. (opiekunem i organizatorem wyjazdu byt dyrektor
szkoty, Pani Danuta Gnat), koncert charytatywny 26 pazdziernika 2015 r. oraz wycieczke do
kina 5 listopada 2015 r. Na godzinach do dyspozycji wychowawey klasy réwniez prowadzi
sig¢ dziatania profilaktyczne — poruszana jest tematyka zwigzang z agresjg stowng i fizyczng
(zrédto: s. 27 dziennika zajec lekeyjnych). Wigczono uczniow w dziatalnos¢ szkolnego
wolontariatu. Zorganizowano w dniu 19 pazdziernika 2015 r. spotkanie z dietetykiem ,Zdrowy
styl zycia”. Prowadzono rozmowy terapeutyczne z rodzicami. W dniu 29 pazdziernika 2015 r.
uczniowie obejrzeli film ,Zgrana klasa” (s. 31 dziennika zaje¢ lekeyjnych). Wychowawca
przypomina uczniom o zasadach zachowania zawartych w ,Kodeksie dobrego zachowania”
(zroédto: s. 21 dziennika zajec lekcyjnych). W dniu 5 pazdziernika 2015 r., podczas godziny
wychowawczej, na temat dobrego zachowania rozmawiata z uczniami takze Pani Danuta
Gnat — dyrektor szkoty (zrodto: s. 25 dziennika lekcyjnego).

W szkole opracowany zostat ,Plan wspdtpracy z Komenda Powiatowg Policji, Straza
Miejska, Strazg Pozarng w zakresie bezpieczenstwa i zapobie_ga}nia zjawiskom, patologii
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wsrod nieletnich w roku szkolnym 2015/2016”. Zgodnie z tym planem przewidziano w dniu

6 listopada 2015 r. spotkanie « policiantem w sprawie
konsekwencji prawnych oséb nieletnich w przypadku tamania przepisow prawa.
Z obserwacji r wynika, :
przeprowadzonych z nim rozmowach, \ . Stara sie
 postawg obserwatora i | ' ~ sieé od komentarzy.

trudnosci z dobrym zachowaniem. Notatka stuzbowa z dnia 27 pazdziernika 2015 r.,

SToakl wychowawcze oraz odbgdg sig¢ kolejne zajecia integracyjne. Rodzice zadeklarowali
peing wspotprace ze wszystkimi osobami biorgecymi udziat w pozytywnym rozwiazaniu
obecnego konfliktu,
-

przeprowadzone zostato spotkanie, w ktorym uczestniczyt dyrektor szkoty, t 3

Spotkanie miato na celu
poprzez metoay diagnostyczne takie jak: dialog, rozmowe kierowana, obserwacje oraz
rowiesnicze mediacje proaktywne zbadanie poziomu relacji pomiedzy uczniami, ich
gotowosci do zgody jak i zmian w zakresie trudnych zachowan interpersonalnych.
w trakcie rozmowy zgodnie okreslili swoje stanowisko wobec zachowan przemocowych na
terenie klasy i szkoly jako nieakceptowane i podlegajace konsekwencjom zapisanym
w statucie szkoty. Ustalono, ze kazdy z ucznidw otrzymuje 100 punktéw zaufania i bedzie
starat sig zachowywac¢ godnie, nie krzywdzac innych i nie prowokujac do zachowar
ryzykownych. Kolejne spotkanie wyznaczono na drief 5 listopada 2015 .

technik zamiennych do twardej komunikacji z rowiesnikami,
— interweniowac w przypadku obnizonego r
~ konsekwencja, wzmacnianie pozadanych zachowan na terenie szkoty,
— ustalenie regularnych spotkan 2 razy w miesiacu 7 teranerita w evknla .

W jednym z dziennikéw widoczna jest niestaranno$é zapisow. W miejscu przeznaczonym na
podpis znajduje sig tresé opisujaca dany problem. ‘

‘AT -1
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Z wywiadu z dyrektorem szkoty i z wicedyrektorem wynika, ze zaden z dvzuruiacvch
na przerwie nauczycieli )

\
2 8

w rejestrze wypadkéw. Dyrektor szkoty petni nadzér nad dyzurujgcymi nauczycielami.
Prowadzi obserwacije, monitoruje obecnosé nauczycieli na dyzurach.
Jak zapewnita Pani Danuta Gnat, nie dotarty do niej i do pozostatych nauczvcieli

6. Zalecenia:

1) W zwiazku § 27 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia
2014 r. w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoty
i placowki dokumentag;ji przebiegu nauczania, dziatalnosci wychowawczej
i opiekuniczej oraz rodzajow tej dokumentagcji (Dz. U. z 2014 r. poz. 1170) w dzienniku
lekcyjnym zaleca sie odnotowywaé obecnosci ucznidw na zajgciach edukacyjnych,
a takze liczbe godzin usprawiedliwionych i nieusprawiedliwionych nicobecnosci na
tych zajeciach oraz wpisywaé tematy prowadzonych zajec edukacyjnych i wszystkie
inne niezbgdne dane, w tym podpisy nauczycieli, okreélone w § 10 ust. 3 cytowanego
rozporzadzenia.

Termin realizacji zalecenia: 15 grudnia 2015r.

2) Dostosowa¢ statut szkoty do obowigzujacych przepiséw prawa, w tym rowniez do
zapisow zawartych w zataczniku nr 2 do rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 21 maja 2001 r. w sprawie ramowych statutow publicznego
przedszkola oraz publicznych szkét (Dz. U. z 2001 r. nr 61, poz. 624 ze zZmianami),
ze szczegolnym uwzglednieniem zapiséw zawartych w § 16 ust. 1 cytowanego
rozporzadzenia oraz zapiséw zawartych w art. 29 ust 1a Konwengji
0 prawach dziecka w zakresie okreslonym w tresci protokotu.

Termin realizacji zalecenia: 15 grudnia 2015 .

3) Przestrzega¢ prawa do wolnosci od przemocy fizycznej i psychicznej zgodnie z art.
19 Konwencji o prawach dziecka przyjetej przez Zgromadzenie Ogdine Narodéw
Zjednoczonych dnia 20 listopada 1989 r. (Dz. U. z 1991 r. nr 120, poz. 526
ze zmianami).

Termin realizacji zalecenia: 15 grudnia 2015,
7. Ujawnione nieprawidiowosci, w zakresie nieobjetym tematyka kontroli:
Nie ujawniono innych nieprawidiowosci.

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia
2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015 r., poz. 1270) dyrektor szkoty
lub placéwki, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosi¢
do organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia
do ustalen zawartych w protokole kontroli.

Jednoczesnie informuje, iz zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991 r.
O systemie oswiaty (Dz. U. z 2004 r., Nr 256, poz. 2572 ze zmianami) dyrektor szkoty Iub
placéwki, w terminie 30 dni od dnig otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia
zastrzezen — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest zobowiazany powiadomié:
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1) organ sprawujacy nadzér pedago
2) organ prowadzacy szkole Iub pla
realizacji.

giczny o sposobie realizacji zalecen:
cowke o otrzymanych zaleceniach oraz sposobie ich

Radom, 9 listopada 2015 r.

OLY 37ZY WIZY 1A
DYREKTOR 5K =R - AN
17 e B et - 4o, ";.'ﬁ;f;ﬂ“’\‘*
........... 0 T SIS o e ;
L%frektora szkoty Podpr'g%m;&u_/oq‘;%go

Protokot sporzadzono w dwéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor kontrolowanej szkoty, a drugi wiacza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbiér protokotu kontroli:

DYREKTOR SZKOtY
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Data, podpis i imienna pleczec dyrektora szkoty
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