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Mazowiecki Kurator Oswiaty
Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

DSI.576.1.2017.MB
Protokét kontroli doraznej

Protokot kontroli

1. Nazwa szkoty/placéwki: Zesp6t Szkoét Ponadgimnazjalnych nr 3 im. Stanistawa
Staszica w Siedlcach
Adres szkoty/placowki: ul. Ks. Jerzego Popietuszki 8, 08-110 SiedIce

Imie i nazwisko dyrektora szkoty/placéwki: Krzysztof Grzegorczuk

2. Nazwa i adres organu sprawujgcego nadzoér pedagogiczny:

Mazowiecki Kurator Oswiaty, Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa
Imiona i nazwiska kontrolujgcych: Iwona Tomczak, Mariusz Butas
Upowaznienie nr DSI.576.1.2017.MB z dnia 4 stycznia 2017 r.

3. Termin rozpoczecia i zakonczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktérych odbyty sie
czynnosci kontroli w szkole/placéwce: § stycznia 2017 r. i 9 stycznia 2017 r.

4. Tematyka kontroli: ,Zapewnienie uczniom bezpiecznych warunkéw pobytu w szkole,
przestrzeganie praw dziecka (w szczegolnosci poszanowania jego godnosci) i praw
ucznia oraz upowszechnianie wiedzy o tych prawach.”

Kontrola zostata przeprowadzona w zwigzku z pismem otrzymanym w dniu
2 stycznia 2017 r. od Dyrektora Gabinetu Rzecznika Praw Dziecka pana Bartosza
Sowiera wraz z anonimowg informacja, w ktorej opisano sposob traktowania
uczniow przez nauczycielke Zespolu Szkoét
Ponadgimnazjalnych im. Stanislawa Staszica w Siedicach.
W trakcie kontroli wykonano nastepujgce czynnosci:
- przeprowadzono rozmowe informacyjno-wyjasniajgca z dyrektorem szkoty
panem Krzysztofem Grzegorczukiem, nauczycielem
) Rzecznikiem Praw Ucznia |
1, pedagogiem szkolnym
- dokonano ankietowania uczniéw klas, w ktérych nauczycielem =~ |
(7 oddziatéw klasowych),
- przeprowadzono obserwacje zaje¢ lekcyjnych prowadzonych przez
nauczyciela
w dniu 9 stycznia 2017 roku),
- poproszono wychowawcéw ww. klas o przygotowanie na pismie informac;ji
o problemach wystepujacych na lekcjach ewentualnych
skargach zgtaszanych przez uczniéw na nauczyciela |

- przeanalizowano nastepujaca dokumentacje:

- zapisy zawarte w § 43 Statutu Z;sp,o{u Szkét Pon : jalnych nr 3
Parafy......F..'.r.‘.'..fﬁ..../.?..? ............................... ]

kontrolujgcego/ych dyrektora szkoty/placéwki



w Siedlcach dotyczgce praw i obowigzkéw ucznia,

- plany nadzoru pedagogicznego dyrektora: na rok szkolny 2015/2016 oraz
na rok szkolny 2016/2017,

- karte oceny pracy nauczyciela

z dnia 2 grudnia . roku,
- wyniki ankiety monitorujgcej relacje uczen-nauczyciel przeprowadzonej
przez pegagoga szkolnego w klasie | | i jej wyniki zbiorcze,

- analize wynikow ankiety Rzecznika Praw Ucznia za rok szkolny 2015/2016,
- notatki wychowawcow klas dotyczgce probleméw wystepujgcych na
— skarg na nauczyciela, konfliktéw zgtaszanych przez uczniow,

- Plan zaje¢ |

- Wybrane zapisy w sprawozdaniu z planu nadzoru pedagogicznego
Dyrektora szkoty za rok szkolny 2015/2016 dotyczace informacji
o kontrolach przeprowadzonych przez dyrektora szkoty w ramach
sprawowanego nadzoru pedagogicznego,

- Regulamin Rzecznika Praw Ucznia,

- Dokumenty z teczki akt osobowych pani | -
nauczyciela — potwierdzajgce kwalifikacje do prowadzenia
zaje¢ z tego przedmiotu,

- Informacje dostepne na stronie internetowej szkoty i w gablocie Rzecznika
Praw Ucznia stuzace upowszechnianiu wiedzy o prawach ucznia.

5. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowosci

W zwigzku z pismem od Dyrektora Gabinetu Rzecznika Praw Dziecka pana Bartosza
Sowiera z informacja o otrzymanym przez Rzecnika Praw Dziecka anonimowym
piSmie opisujgcym niewtasciwy sposob traktowania uczniéw przez Panig
_ nauczyciela Zespolu Szkét Ponadgimnazjalnych nr 3 im.
Stanistawa Staszica w Siedicach w dniach 5 i 9 stycznia 2017 r. w ww. szkole
przeprowadzono kontrole dorazng w celu sprawdzenia w trybie nadzoru
pedagogicznego prawdziwosci informacji zawartych w ww. pismie.
Rozmowa z dyrektorem dotyczyta zagadnien wskazanych w anonimowym pismie. Pan
dyrektor zostat zapoznany z trescig pisma i poinformowat kontrolujacych, ze pani
- od dnia - roku
przebywa na . Z informacji uzyskanych od dyrektora szkoty
wynika, ze ,wiedziat o sprawie” ale nie interweniowat bezposrednio, gdyz zgtaszane
przez uczniéw do wychowawcow klas i rzecznika praw ucznia problemy wystepujace
na | zostaty zatagodzone - cyt. ,uczniowie dogadali sie z nauczycielem”.
Dodatkowo pani byta przez dluzszy okres czasu nieobecna w
pracy. W planach nadzoru pedagogicznego dyrektora szkoty na rok szkolny
2015/2016 i 2016/2017 na miesigc listopad zaplanowano po jednej obserwacji zajec¢ z
u pani ktore nie odbyty sie. Pierwsza
obserwacja (listopad 2015) nie byta mozliwa z powodu przebywania nauczyciela na
- - . Druga obserwacja, pomimo ze zostata zaplanowana
na listopad 2016 roku, nie zostata zrealizowana.
Kontrolujgcy w dniu 5 stycznia 2017 roku przeprowadzili ankietowanie wsréd uczniow
klas, w ktérych (98 uczniow
z 7 oddziatéw — wszyscy uczniowie obecni w szkole w tym dni




rowniez rozmowe z Rzecznikiem Praw Ucznia panig W trakcie
rozmowy pani powiedziata, ze w okresie pe&nla funkcji Rzecznika
Praw Ucznia, tj. od dnia 1 wrze$na 2014 roku do chwili obecnej, dwa Iata temu
otrzymata informacje od ucznidbw klasy maturalnej

o zastrzezeniach wobec sposobu prowadzenia zaje¢ przez nauczyciela -

panig Uczniowie nie byli zadowoleni ze swoich
relacji z tym nauczycielem, jednakze zapytani przez panig
o konieczno$¢ bezposredniej interwencji powiedzieli cyt. e

W § 43 Statutu Zespotu Szkét Ponadgimnazjalnych nr 3 w Siedicach zawarto zapisy
dotyczace praw i obowigzkéw ucznia n.in. zyczliwego, podmiotowego traktowania
ucznibw w procesie dydaktyczno-wychowawczym oraz swobody wyrazania mysli
i przekonan, jesli nie narusza ona tym dobra innych oséb.
Informacje przekazane przez Rzecznika Praw Ucznia potwierdzit w rozmowie
pedagog szkolny pani . Wegtug pani pedagog dwa lata temu
uczen z klasy maturalnej o profilu skarzyt sie na zte relacje
wewnetrzny konflikt" z nauczycielka

Zostata o tym fakcie powiadomiona réwniez pani wicedyrektor
ds. wychowawczych. Uczen i nauczyciel ostatecznie ,zatagodzili sprawe”.
Pani Rzecznik Praw Ucznia poinformowata kontrolujgcych, ze upowszechnia wsréd
uczgcych sie wiedze o prawach ucznia. Prowadzi pogadanki z uczniami podczas
zastepstw w ramach godziny wychowawczej. Podczas indywidualnych rozmoéw
z uczniami lub przedstawicielami klas, ktorzy zgtaszajg sie do Rzecznika odbywaja sie
rozmowy o przystugujacych im prawach, w jaki sposéb moga tych praw dochodzi¢
oraz mozliwych sposobach rozwigzania sytuacji trudnych. W ocenie pani )

- wiedze o prawach ucznia upowszechniajg rowniez wychowawcy na
godzinach wychowawczych.
Wsrod zapiséw w dzienniku elektronicznym okazanych kontrolujacym przez dyrektora
szkoty jest informacja, ze w tym roku szkolnym Rzecznik Praw Ucznia przeprowadzit
zajecia o tematyce ,Prawa i obowigzki ucznia” z uczniami klas: . Na stronie
internetowej szkoty (zaktadka "Rzecznik Praw Ucznia”) oraz w gablocie Rzecznika
Praw Ucznia (pierwsze pietro w budynku szkoty) uczniowie majg mozliwosé
zapoznania sie z ,Regulaminem dziatalnosci Rzecznika Praw Ucznia’,
harmonogramem dyzuréw Rzecznika na terenie szkoty, adresem do elektronicznej
korespondencji z uczniami. Dostepne sa rowniez wazne adresy i telefony do instytuciji
zajmujgcych sie m.in. przestrzeganiem praw dzieci i uczniéw. Pani
co roku przeprowadza ankiete, zgodnie z planem pracy Rze yraw Ucznia.
A
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Ankieta za rok szkolny 2015/2016 (kwiecier 2016) byta skierowana do uczniéw klas
pierwszych i trzecich oraz ucznidbw klas pierwszych i drugich
I dotyczyta atmosfery panujace w szkole. Wyniki ankiet wskazuja

na symptomy wystepowania konfliktéw z nauczycielami. Wskazanymi przez uczniéw
czynnikami ,niekorzystnie wptywajagcymi na atmosfere szkoty” sa m.in. konflikty
Z nauczycielami, brak zrozumienia z ich strony oraz stowne ponizanie uczniéw przez
niektorych nauczycieli.
We wnioskach podsumowujgcych wyniki ankiet m.in. znalazty sie stwierdzenia:
,Nasza szkota jest miejscem cieszacym sie raczej dobra atmosferg i zdecydowana
uwiekszos¢ ucznidw jest zadowolona i dumna bedac jej uczniem”. Niemniej jednak
mtodziez wskazuje na wiele czynnikéw, ktére powoduja, ze nie zawsze czuja si¢ oni
dobrze w szkole, szczegélnie kiedy sg ponizani przez innych uczniéw, badz
nauczycieli. W podsumowaniu wynkéw badan znajduja sie wnioski np.: ,Zwracac
uwage na sposob, w jaki odnosimy sie do uczniéw, na ich wrazliwo$¢ oraz potrzebe
akceptacji; ,Zwraca¢ uwage na sprawiedliwe ocenianie uczniéw, jak rowniez sposéb
prowadzenia zaje¢”; ,Rozmawia¢ z uczniami na temat naszych oczekiwan wzgledem
nich ale réwniez wystuchac tego, co oni chcieliby nam przekazac”.
W sprawozdaniu z planu nadzoru pedagogicznego Dyrektora szkoty za rok szkolny
2015/2016 zawarto informacje o kontrolach przeprowadzonych przez dyrektora szkoty
w roku szkolnym 2015/2016. Wyszczegélnione w powyzszym protokole obszary
kontroli nie obejmuja tematyki bezpieczenstwa psychicznego oraz ksztattowania
wiasciwych relacji uczniéw z nauczycielami, mimo ze w poprzednim roku szkolnym w
szkole pojawity sie takie problemy — wskazujg na to wyniki ankiet przeprowadzonych
przez Rzecznika Praw Ucznia, a takze informacje uzyskane od wychowcow.
Z informacj uzyskanych w trakcie rozmowy z pedagogiem szkolnym |

wynika, ze do pedagoga nie wptyneta ,konkretna, typowa skarga od
ucznidbw” dotyczaca nauczyciela ~ Pani
Jedynie we wrzesniu tego roku szkolnego uczen z klasy

podczas rutynowej rozmowy, ktéra miata miejsce w obecnosci
psychologa szkolnego, wspommat 0 swoim niezadowoleniu po zmianie nauczycnela

na pania Pomedmat
lekcjach -, -
Uczniowi nie podobat sie styl rozmowy oraz sposéb wyjasniania zagadnien przez
nauczyciela. Uczen okreslit panig jako

Pani pedagog i pani psycholog uznaly, ze bedg wspdinie te sytuacje
obserwowa¢. Podczas kolejnych rozméw nie bylo juz dalszych narzekan ze strony
tego ucznia. Pani pedagog poinformowata réwniez, ze wspdélnie z panig psycholog
cyklicznie w wybranych klasach przeprowadzajg ankiety monitorujace relacje uczen-
nauczyciel. Ostatnia ankieta na ten temat zostata przeprowadzona w grudniu 2016
roku w klasie -

Z okazanego kontrolujgcym zestawienia odpowiedzi z ankiet wynika, ze w szkole
zdarzajg sie sytuacje foworyzowania uczniow przez nauczycieli. Uczniowie nie
wskazujg na przypadki stownego obrazania badz ponizania przez nauczycieli. Pani

wyjasnita, ze problemy w relacjach z nauczycielami uczniowie
zgtaszajg w pierszej kolejnosci do wychowawcy. Rzecznik Praw Ucznia podejmuje
mediacje z nauczycielem w sytuacjach konfliktowych na prosbe wychowawcy. Jesli
mediacje nie przynniosg oczekiwanego rezultatu w sprawe wigcza sie dyrektor szkoty.
W klasach pierwszych prowadzone s3 zajecia z psychologie%nym na temat

Parafy*7. ot Mo f( ... ... 4
kontrolulacego/ych dyrektora szkofy/Zacéwk:



sposobow rozwiazywania konfliktow i przeciwdziatania przypadkom agresji.
Poszczegolne klasy sg pod opieka psychologa i pegagoga szkolnego — wykaz
z podziatem na poszczegdlne klasy jest wywieszony w gablocie w widocznym dla
uczniéw miejscu.
Z pisemnych informacji przygotowanych przez wychowawcéw, wynika, ze uczniowie
kilkaktotnie skarzyli si¢ na zachowanie nauczyciela pania
Wychowawca klasy informuje, iz
uczniowie tej klasy zgtaszali watpliwosci co do formy przeprowadzanych zajec.
Nauczycielka wyprosita uczniéw z klasy z powodu braku podrecznikéw. Uczniowie
zgtaszah niesprawiedliwe traktowanie na lekcji i z tego powodu unikaja lekcji

. Wychowawca klasy informuje o skargach uczniow
na problemy z spowodowane ,zbyt wygérowanymi wymaganiami
pani . oraz zbyt duzg iloscig zadawanych prac domowych”.
Pani twnerdzn ze podjeta z uczniami rozmowe na temat ich obowigzkéw
szkolnych oraz ich praw, a nauczyciel wspierajacy obecny na lekcjach

, nie uwazat aby na lekcjach pani dziato sie co$

niepokojgcego. Po pierwszym spotkaniu z rodzicami uczniéw, w dniu 19 wrzesnia
2016 roku, wychowawca otrzymat informacje, ze niektére uczennice bojg sie
przychodzi¢ do szkoty z powodu lekcji Nie dotyczyto to wszystkich
ucznidéw. Niektore, bardziej aktywne dziewczynki, bardzo chwality Pania. Mimo
wszystko wychowawca klasy przedstawit zaistniaty problem Rzecznikowi Praw Ucznia
i poprosit go o porade w tej sprawie. Przeprowadzit rowniez kolejng rozmowe
z uczniami. W pazdzierniku sytuacja sie¢ poprawita. O dobrej sytuacji na lekcjach
wychowawce zapewniata rowniez pani (nauczyciel wspierajacy
obecny na wszystkich lekcjach). Podobnie rodzice nie mieli wiecej uwag na temat pani

Wychowawca klasy _ informuje, ze klasa sporadycznie
zgtaszata problemy dotyczace lekcji - ktére obejmowaty:

- nierespektowanie zalecenn Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej zapisanych
w orzeczeniach,

- duza |Ioéé prac plsemnych zadawanych uczniom do domu w krétkim czasie.
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Wyniki ankietowania przeprowadzonego przez kontrolujgcych potwierdzity
nieprawidtowosci w ralacjach nauczyciel — uczen wystepujace na jezyku polskim.
Pomimo iz prawie wszyscy ankietowani (96 z 98) uwazajg, ze czujg sie w szkole
bezpiecznie, to opinia uczniéw o przestrzeganiu przez nauczycieli ustalonych w szkole
zasad oraz poszaniowaniu praw uczniow jest zréznicowana. Rozktad odpowiedzi na
pytanie o przestrzeganie przez nauczycieli ustalonych w szkole zasad przedstawia sie
nastepujgco: 13 uczniéw udzielito odpowiedzi — wszyscy, 51- wigkszos¢, 22 — potowa,
po 6 ucznibw — mniej niz potowa lub pojedyncze osoby. 27 z 98 ankietowanych
wskazato, ze prawa ucznidw szanujg wszyscy nauczyciele, 37 z 98, ze wiekszos¢,
20 z 98, ze potowa, po 7 z 98 ucznidw, ze mniej niz potowa lub pojedyncze osoby.
Wsréd praw ucznia, ktérych nauczyciele nie szanujg, ankietowani wymienili:
ograniczenia w wyrazaniu wlasnego zdania lub opinii podczas lekcji — 7 ucznidw,
nieprzestrzeganie zasad oceniania — 6 ucznidw, inne pojedyncze odpowiedzi
dotyczyty: nieszanowania Iub obrazania ucznia, agresywnego zachowania
nauczyciela, nietolerowania piecio -minutowych spéznien do szkoly, nienauczenia si¢
na sprawdzian, dyktowania odpowiedzi catego sprawdzianu uczniowi przez
nauczyciela wspomagajacego. Z analizy ankiet wynika, ze 17 z 98 uczniéw ma dobre
relacje ze wszystkimi nauczycielami, 51 z 98 — z wigkszoscig, 14 z 98 — z potowa, 12
z 98 — z mniej niz potowa, 3 z 98 — z zadnymi. Na pytanie o wystepowanie w szkole
sytuacji, w ktoérych nauczyciel stownie obraza lub poniza uczniéw prawie potowa
ankietowanych (46 z 98) odpowiedziata twierdzaco. Najwiecej oséb — 40 uczniéw -
wskazato na === Pozostate wymienione w ankiecie przedmioty to:
) i - 7 wskazan, r—~——*"- - 5 wskazan,
\ |
| ) o — po 1 wskazaniu (9 uczniéw wpisato wiecej niz jeden
przedmiot). Pytanie széste w ankiecie dotyczyto atmosfery i relacji uczen-nauczyciel
na lekcjach Ponad potowa ankietowanych uzniéw (53 z 98) uwaza,
iz nie sprzyjajg one uczeniu sie. W uzasadnieniu takiego stanowiska uczniowie
udzielili nastepujacych odpowiedzi:
Nauczyciel Zzle odnosi sie do poszczegoélnych oséb.
Obrazanie uczniow.
Nauczyciel obraza ucznia i poniza.
Pani nie rozumie czasem, gdy chcemy co$ powiedziec.
Poniewaz oglagdamy tylko filmy.
Idzcie krowy pasc¢!, Wy to mi do piet nie dorastacie!
Nauczyciel caty czas krzyczy.
Wymadrza sie.

Nauczyciel nie szanuje naszego wyboru. /, - é%‘//
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Ze wzgledu na podej$cie nauczyciela do ucznidow.

Poniewaz nie jest wszystko wyjasniane z danej lektury i sg sprzeczki.

Nauczyciel nas obraza i kaze nam i$¢ krowy doic!

Pani ) obraza uczniéw!

Pani jest wredna ,XD".

Poniewaz pani jest niemita.

Pani nie pisze na tablicy, bo méwi, ze sie pobrudzi!

Sorka jest niemita i obraza uczniow!

Nauczyciel obraza uczniéw.

Nauczyciel poniza poszczegoélnych uczniow.

Nauczycielka uwaza sie za krélowa $wiata, obraza ucznidw.

Pani nie szanuje prac uczniow.

Nie da sie doj$¢ do porozumienia. — 3 podobne odpowiedzi

Nie jest wszystko wyjasniane przez nauczyciela.

Nauczyciel zwraca sie brzydko do ucznia itp.

Nauczyciel uwaza sie za osobe wazniejszg i inteligentniejszg i uwaza nas za gtupich!
Wstawia ,1” za oddychanie.

Nie potrafi rozmawia¢ z mtodzieza.

Nauczyciel jest niemity, chamski i swoimi lekcjami wykracza poza program.

,1” za zbyt gto$ne czytanie (kolega ma donos$ny gtos).

Poniewaz nauczyciel powiedziat ,ldzcie krowy doi¢, Wy to mi do piet nie dorastacie!”
Nauczyciel podczas prowadzenia lekcji krzyczy i obraza uczniéw.

Nauczyciel ma dziwne podejscie do ucznia.

Mato przygotowan do matury, mata realizacja.... .

Nauczyciel nie do korica ogarnia, co sie dzieje, staby kontakt z uczniami.

Brak dyscypliny.

Pani~ obraza uczniéw i czasami poniza.

Uwazam, ze na lekcji polskiego moja nauczycielka nie potrafi wypowiedzie¢ sie, jej
wypowiedzi nikt nie rozumie, klasa sie nie skupia.

Na lekcjach narzucane jest zdanie, nie ma szacunku do ucznia, przez co uczen nie
czuje sie dobrze podczas lekcji.

Odpowiedzi ucznibw na pytanie ,W razie poczucie braku bezpieczenstwa
psychicznego otrzymuje pomoc od: wychowawcy (66 z 98 uczniéw), pedagoga
szkolnego (30 z 98 uczniéw), Rzecznika Praw Ucznia (14 z 98 uczniéw), dyrektora
(11 z 98 uczniéw). Uczniowie wymienili rbwniez inne osoby: rodzicow, ucznidw,
pielegniarke, kolege lub kolezanke, przy czym wsréd odpowiedzi pojawity sie takze
pojedyncze odpowiedzi negatywnie Swiadczace o szkole: ,nie ma takiej osoby”,
,nikogo”, ,nikogo z pracownikéw szkoty”, ,zadnej ( nie jest jakis zbyt mity
i pomocny)”, ,siebie”.

sie do odpowiedzi. W zachowaniu nauczygiela nie wystapita agres;j 2 Relacje
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6.

nauczyciel uczen byty poprawne. Podczas przeprowadzonej w tym dniu rozmowy
nauczyciel odniést sie do zastrzezen zawartych w anonimowym pismie stwierdzajac,
Ze opisane sytuacje nie miaty miejsca.

Uwagi i wnioski:

Szkota nie zapewnia uczniom nalezytego poczucia bezpieczenstwa
psychicznego podczas zaje¢ jezyka polskiego prowadzonych przez pania

] Wypowiedzi ucznidw potwierdzajg wystepowanie w szkole
przejawdw agresji stownej w kontaktach miedzy nauczycielem i uczniami.

W zwigzku z zasadnymi zastrzezeniami dotyczgcymi stosowania przez nauczyciela
agresji stownej wobec ucznidbw na jezyku polskim dyrektor szkoly w ramach
sprawowanego nadzoru pedagogicznego powinien systematycznie kontrolowac
przestrzeganie przez Regulaminu Praw Ucznia.
W sytuacji wielokrotnego tamania tych praw | znecania si¢ psychicznego nad uczniami
wobec wymienionego nauczyciela nalezy wycigga¢ konsekwencje dyscyplinarne.
Zastrzezenia dotyczace pracy nauczyciela jezyka polskiego nalezy uznac za zasadne,
co potwierdzajg wyniki ankiet przeprowadzonych wsréd uczniéw oraz wypowiedzi
wychowawcow i Rzecznika Praw Ucznia.

Zalecenia:

Dziatajgc w oparciu o art. 6a ustawy z dnia 26 stycznia 1982 roku Karta Nauczyciela
(Dz.U. z 2016 r., poz. 1379) zaleca sie dokonanie oceny pracy nauczyciela

Zalecenie nalezy zrealizowa¢ w terminie 90 dni od dnia podpisania protokotfu.

Dziatajgc w oparciu o art.33 ust.4 ustawy z 7 wrzesnia 1991r. o systemie oswiaty
(Dz.U. z 2016r., poz.1943 z péZn. zm.) oraz zgodnie art. 39 ust. 1 pkt 3 i 5a polecam
w trybie pilnym opracowac i wdrozy¢ do realizacji efektywny system poprawy
nadzoru pedagogicznego dyrektora szkoly, szczegdlnie w zakresie zapewnienia
uczniom bezpieczenstwa. Opracowany system poprawy nadzoru
pedagogicznego dyrektora szkoly nalezy dostarczy¢ do Delegatury w Siedlcach
Kuratorium Os$wiaty w Warszawie w terminie do 18 lutego 2017r.

Zapewni¢ uczniom bezpieczne i higieniczne warunki pobytu w szkole lub
placéwce, a takze bezpieczne i higieniczne warunki uczestnictwa w zajeciach
organizowanych przez szkote lub placéwke poza obiektami nalezgcymi do tych
jednostek stosownie do przepisu § 2 Rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej
i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych
i niepublicznych szkotach i placéwkach (Dz.U. z 2003 r. nr 6, poz. 69 z pézn. zm.).

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia
2015r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2015.1270) dyrektor szkoty lub
placéwki, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze
zgtosi¢ do organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane
zastrzezenia do ustalen zawartych w protokole kontroli.

Jednoczesnie informuje, iz zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r.
0 systemie oswiaty (Dz.U.2016.p0z.1943 z pézn. zm.) dyrektor szkoty lub placowki,
w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienj%;trzezm -
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w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu
zastrzezen, jest obowigzany powiadomic:

1) organ sprawujgcy nadzoér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;

2) organ prowadzacy szkote lub placowke o otrzymanych zaleceniach oraz
o sposobie ich realizacji.

SiedlIce, 16 stycznia 2017 r.

Protokét podpisali:
STARSZY IZYTATOR Iwona Tomczak
iy 7
Mariusz Bulas STARSZY WIZYTATOR
(dyrektor szkoty/placéwki) (przeprowadzajacy kontrole)

Protokét sporzadzono w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor szkoty/placowki, w ktoérej przeprowadzono kontrolg, a drugi wigcza sie do akt
kontroli.

Poswiadczam odbiér protoko{%m:y} TOR
Zospoly Szkgt P

o o . mgr Inz:
(data, podpis i imienna pteczgé dyre

gefinazjainyeh Nr3

rzyszof Grzegorczuk
ra szkoty/placéwki)
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