Mazowiecki Kurator Oswiaty
Al Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

KPl).5533.42.2016.BJ
Protokodt kontroli

1. Kontrole przeprowadzono w LXXXIll Liceum Ogdlnoksztatcgcym im. Emiliana
Konopczynskiego, przy ulicy Konopczyniskiego 4 w Warszawie, ktérej dyrektorem jest
Bozena Grzelewska.

2. Kontrole w dniach 8,9 czerwca 2016 r. przeprowadzita Barbara Jasniewicz, starszy
wizytator Wydziatu Ksztatcenia Ponadgimnazjalnego i Ustawicznego Kuratorium Oswiaty
w  Warszawie, na podstawie upowaznienia nr KPU.5533.42.2016.BJ z dnia
3 czerwea 2016 r., wydanego przez Mazowieckiego Kuratora Qswiaty.

3. Numer wpisu do ksigzki kontroli szkoty - 93.

4. Tematyka kontroli: ,Organizacja, przebieg i dokumentowanie egzaminu
maturalnego w roku szkolnym 2015/2016, zgodnie z art.44 zzb - art 44 zzza ustawy
z dnia 7 wrze$nia o systemie oswiaty (Dz. U. z 2015r poz. 2156 ze zm.) oraz
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 czerwca 2015r. w sprawie
szczegbfowych warunkoéw i sposobu przeprowadzania sprawdzianu, egzaminu
gimnazjalnego i egzaminu maturalnego (Dz. U. Z dnia 8 lipca 2015r.p02.959)”.

5. W trakcie kontroli przeprowadzono rozmowe z dyrektorem szkoty, wicedyrektorem
szkoty oraz poddano analizie nastepujacg dokumentacje:

a. Deklaracje maturalne ucznidw/absolwentéw  szkoty z roku  szkolnego
2015/2016;

pisma zdajgcych, ktérym uniewazniono egzamin;

ksiege protokotow rady pedagogiczne;,

uchwaty rady pedagogicznej;

ksiege ucznidw liceum;

wybrane losowo arkusze ocen uczniow;

wybrane losowo protokoty egzaminu ustnego i pisemnego;

protokoty zbiorcze przeprowadzonych egzaminéw ustnych;,

dokumentacje dotyczgca udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej;

. dokumentacje dotyczgca dostosowania egzaminu maturalnego do potrzeb i mozliwosci
zdajacych;

k. dokumenty potwierdzajgce powotanie zespotu egzaminacyjnego, w celu
przeprowadzenia egzaminu maturainego.

6. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym stwierdzone nieprawidiowosci
i uchybienia
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kontrofujgcego

zgodnie z § 17 ust, 1 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r. w ‘Sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. z dnia 31 sierpnia 2015r, poz.1270) .parafy kontrolujacego i dyrektora szkoly na kazdej stronie
protokotu”.
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Kontrola zostata przeprowadzona w zwigzku z informacjg uzyskang przez Mazowieckiego
Kuratora Oswiaty w Warszawie od zaniepokojonego rodzica (mail 16.05.2016r.).

Po analizie dokumentacji i rozmowie przeprowadzonej z dyrektorem szkoly -
Przewodniczgcym Zespotu Egzaminacyjnego i wicedyrektorem szkoty — zastepca
przewodniczgcego Zespotu Egzaminacyjnego stwierdzono:

Zgodnie art. 44zzs.1. za organizacije | przebieg egzaminu maturalnego
w danej szkole odpowiada dyrektor tej szkoty. Przewodniczgcym zespotu egzaminacyjnego
jest Bozena Grzelewska - dyrektor szkoly - powotana na stanowisko dyrektora 1 maja
2016 roku. Dnia 4.03.2016 roku powotano w LXXXIII Liceum Ogoéinoksztatcgcym im.
Emiliana Konopczynskiego w Warszawie, zastepce przewodniczgcege zespotiu
egzaminacyjnego w roku szkolnym 2015/2016.

A. Organizacja egzaminu maturalnego w LXXXIll Liceum Ogdinoksztatcacym im.
E. Konopczyrniskiego w Warszawie, w roku szkolnym 2015/2016

Zgodnie z art. 44zzc ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 o systemie oéwiaty (tekst jednolity
Dz U.2015r. poz.2166 ze zm.), egzamin maturalny jest przeprowadzany jeden raz w ciggu
roku, w okresie od maja do wrze$nia, w terminie gidownym, dodatkowym
i poprawkowym. Ustawa nie przewiduje organizowania egzaminu dwa razy w roku bez
wzgledu na wystepujace okolicznosci. Doktadnie wskazuje: termin giéwny, dodatkowy
(czerwiec), poprawkowy (sierpien). W LXXXII Liceum Ogodlnoksztatcgcym im.
E. Konopczynskiego w Warszawie, w roku szkolnym 2015/2016, egzamin maturalny
z ustnego jezyka angielskiego dla siedmiu ucznidw odbyt sie dwa razy.

L Zgodnie z art. 44zzi. Zdajacy, kitory zamierza przystgpi¢ do egzaminu

maturalnego, sktada pisemna deklaracje przystgpienia do tego egzaminu.
W LXXXII Liceum Ogoéinoksztatcgeym im. E. Konopczynskiego w Warszawie wszyscy
zdajacy, ktérzy zamierzali przystapi¢ do egzaminu maturalnego, ztozyli pisemne deklaracje,
zgodnie z art.44zzi. W roku szkolnym 2015/2016 w szkole zlozono 153 deklaraciji:

- Liceum Ogdinoksztaicgce - 135,

- Technikum -18,

- absolwenci Liceum Ogélnoksztatcacego z poprzednich lat (jedna osoba skierowana
z OKE w Warszawie, na deklaracji ztozonej] w OKE brak daty, podpisu i pieczeci
przyjmujgcego deklaracje) - 37

- absolwenci Technikum z poprzednich lat - 2.

Wybrane losowo Deklaracje zawierajg nastepujgce dane wskazane w § 32 rozporzgdzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 czerwca 2015 r. w sprawie szczegotowych
warunkow i sposobu przeprowadzania sprawdzianu, egzaminu gimnazjalnego i egzaminu
maturalnego (Dz.U. 2015 poz. 959), {j.

1) dane osobowe zdajgcego,

2) informacje dotyczgce:

a) przedmiotéw zdawanych na egzaminie maturalnym, w tym jezyka lub jezykdw,
z okresleniem przedmiotéw zdawanych jako obowigzkowe i dodatkowe,

b) poziomu egzaminu maturalnego z jezyka obcego nowozytnego jako przedmiotu
dodatkowego,

zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Edukacyi\ Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. z dnia 31 sierpnia 2015r., poz.1270} Mparafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly na kazdej stronie
protokofu”,
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¢) systemu operacyjnego, programéw uzytkowych oraz jezyka programowania sposréd
wymienionych w komunikacie — w przypadku egzaminu maturalnego z informatyki,

d) jezyka, w ktérym ma by¢ zdawany egzamin maturalny w czesci pisemnej z danego
przedmiotu lub przedmiotow

e) przystgpienie do rozwigzywania dodatkowych zadan egzaminacyjnych. Deklaracie
zawierajg takze: o$wiadczenie zdajgcego o wyrazeniu zgody na przetwarzanie danych
osobowych, o ktérej mowa w art. 23 wust 1 pkt 1 wustawy 2z dnia
29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2014 r. poz. 1182 i 1662),
w celu przystapienia do egzaminu maturainego; o$wiadczenie zdajgcego o wyrazeniu
zgody albo niewyrazeniu zgody na przetwarzanie danych osobowych, o ktdrej mowa w art.
23 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. 0 ochronie danych osobowych, w celu
udostegpnienia przez okregowa komisje egzaminacyjng wynikéw egzaminu maturalnego
uzyskanych przez zdajacego szkole wyzszej, o przyjecie do ktére] ubiega sie zdajacy.

Deklaracje maturalne ztozone zostaly do dyrektora szkoly w okreslonym terminie
zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa. Jednak w deklaracjach wystepujg uchybienia,
np.:

1. na niektérych deklaracjach ziozonych w szkole brak daty, podpisu i pieczeci
przyjmujgcego deklaracje;

2. na deklaracji ztozonej w OKE w Warszawie przez absolwenta, powierzonego od roku
szkolnego 2014/2015 =zespotowi egzaminujgcemu powotanemu LXXXII Liceum
Ogdlnoksztaicgcym im. E. Konopczynskiego w Warszawie, brak daty, podpisu i pieczeci
przyjmujgcego deklaracje,

3. osoba skfadajgca deklaracje wstepng i/lub ostateczng otrzymuje od dyrektora szkoly jej
kopie z potwierdzeniem przyjecia. W trakcie kontroli ujawniono brak adnotacji éwiadczacej
o otrzymaniu przez ucznidw/absolwentéw kopii z potwierdzeniem.

4. sprostowan oczywistych pomylek dokonuje sie zmian poprzez przeprawianie,
przekresienie, poprawianie zapisu, co jest niezgodne z zapisami rozporzagdzenia Ministra
Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 29 sierpnia 2014 r. w sprawie sposobu prowadzenia
przez publiczne przedszkola, szkoly i placowki dokumentacji przebiegu nauczania,
dziatalnosci wychowawczej i opiekuncze] oraz rodzajow tej dokumentacji
(Dz. U. 2014 r. poz. 1170 ze zmianami.

Zgodnie z § 39. 1. ww. rozporzgdzenia dyrektor szkoty, na podstawie ztozonych
deklaracji, sporzagdzit wykaz ucznidéw lub absolwentéw przystepujacych do egzaminu
maturalnego i przekazat go w postaci elektronicznej dyrektorowi Okregowej Komisji
Egzaminacyjnej w okres$lonym terminie. Wykaz nie zawiera wszystkich informagiji, o ktérych
mowa w § 32 ust. 1 punkt 2 {j. informacji 0 uczniach lub absolwentach, ktérzy korzystajg
z dostosowania formy przeprowadzania egzaminu maturalnego, o ktérym mowa w art.
44zzr ust. 1 oraz warunkéw przeprowadzania egzaminu maturalnego, o ktérym mowa art.
44zzr ust. 5 ww. ustawy

. Dnia13 maja 2016 roku w godzinach od 14.55 do 15.10 absolwent
LXXXNI Liceum Ogédinoksztatcgcego im. E. Konopczynskiego w Warszawie zdawat
egzamin maturalny z jezyka angielskiego (ustna cze$¢) w Zespole Szkél Gastronomicznych
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przy ul. Poznanskiej 6/8 w Warszawie (zatgcznik nr 1 - wyjasnienie przebiegu ustnego
egzaminu maturalnego z jezyka angielskiego z dnia 13 maja 2016r.).

W dokumentacji szkoty brak jakichkolwiek dokumentéw dotyczgcych mozliwosci
zdawania egzaminu maturalnego w innej szkole: brak wniosku absolwenta/rodzicow,
wskazania szkoty przez dyrektora OKE w Warszawie, korespondencji — ustalen szkoty
macierzystej absolwenta z dyrektorem OKE, powotania zespotu przedmiotowego w szkole,
ktorg absolwent ukoriczyt, jest to niezgodne z ww. ustawg o systemie oswiaty oraz
rozporzgdzeniem Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 czerwca 2015r. w sprawie
szczegbtowych warunkéw | sposobu przeprowadzania sprawdzianu, egzaminu
gimnazjalnego i egzaminu maturalnego (Dz.U z 2015, poz. 959).

W protokole indywidualnym czesci ustnej egzaminu maturalnego z jezyka angielskiego
zdawanego jako przedmiot obowigzkowy oraz w kartach indywidualnej oceny znajdujg sie
dwie pieczgtki réznych szkét Wpisano réwniez identyfikator XXX Liceum
Ogdinoksztatcace im. E. Konopczynskiego w Warszawie jako szkoty przeprowadzajgcej
egzamin maturalny (ustny z jezyka angielskiego). Egzamin ten zostat przeprowadzony
w Zespole Szkét Gastronomicznych przy ulicy Poznanskiej 6/8 w Warszawie.

Nalezy zauwazy¢, ze Dyrektor ww. szkoly przyjat na egzamin maturalny absolwenta,
ktéry nie byt absolwentem jego szkoly, bez pisemnego powierzenia/skierowania dyrektora
okregowej komisji egzaminacyjnej. Opisana sytuacja jest niezgodna z art. 44zzj ww.
ustawy.

W zbiorczym protokole z dnia 25.05.2016 roku (sygnatura pisma: Z.sz.1371/2016),
ktéry wptynat do OKE w Warszawie 30 maja 2016 roku w rubryce ,Uwagi o przebiegu czesci
ustnej egzaminu” - brak jakichkolwiek informacji na temat:

- przerwanego egzaminu maturalnego w dniu 13.05.2016r;

- zorganizowania egzaminu dla 11 absolwentow;

- uniewaznienia z jezyka angielskiego siedmiu egzaminéw i ponownego ich
przeprowadzenia w dniu 24.05.2016r

- przeprowadzenia dla jednego absolwenta egzaminu z jezyka angielskiego w dniu
13.05.2016 r w innej szkole.

Rowniez w wykazie zdajacych cze$¢ ustng egzaminu maturalnego z jezyka obcego
nowozytnego angielskiego w ww. pisémie brak informacji o uniewaznionym egzaminie.
Dziatania te sg niezgodne z art. 44zzm. 1. pkt.2 ww. ustawy.

It Dnia 14 grudnia 2015 roku na zebraniu rady pedagogicznej, jednym z punktow
porzadku byto ,dosfosowanie warunkéw przeprowadzania egzaminow maturalnych’.
W tresci protokotu zawarto nastepujgce informacje, np.

korftrolujacego dyrekiora szkoly

zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r, sprawie nadzoru
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Z tresci protokotu jednoznacznie wynika, ze rada pedagogiczna zostata zapoznana
z réznymi potrzebami specjalnymi uczniéw, ale nie wyrazita ani jednej pozytywnej opini
w sprawie dostosowania warunkow i form przeprowadzania egzaminu maturalnego do ich
potrzeb edukacyjnych i mozliwosci psychofizycznych.

Ponadto zgodnie z § 37. 3. ww. rozporzgdzenia opinie poradni psychologiczno-
pedagogicznej, w tym poradni specjalistycznej, o specyficznych trudnosciach w uczeniu sie,
o ktérej mowa w art. 44zzr ust. 5 ustawy, przedktada sie wraz z deklaracjg. Niewielu
zdajgcych, ziozytlo w ww. terminie dyrektorowi szkoty opinie poradni psychologiczno-
pedagogicznej, w tym poradni specjalistycznej, o specyficznych trudnosciach w uczeniu sie,
np. jeden ze zdajgcych dostarczyt opinie w kwietniu 2016 roku.

Zgodnie z § 38. 1. ww. rozporzadzenia dyrektor szkoly lub upowazniony przez niego
nauczyciel informuje na piSmie ucznia lub absolwenta, o wskazanym sposobie lub
sposobach dostosowania warunkoéw lub formy przeprowadzania egzaminu maturalhego do
jego potrzeb edukacyjnych i mozliwosci psychofizycznych, nie pdzniej niz do dnia 10 lutego
roku szkolnego, w ktérym absolwent przystepuje do egzaminu maturalnego, a w przypadku
absolwenta i osoby, o ktérych mowa w § 33 ust. 4 =7, nie pdzniej niz do dnia 10 marca roku
szkolnego, w ktérym ten absolwent lub osoba przystepuje do egzaminu maturalnego.

Dyrektor szkoty nie poinformowat na pismie absolwentéw o wskazanych sposobach
dostosowania warunkoéw lub formy przeprowadzania egzaminu maturalnego do ich potrzeb
edukacyjnych i mozliwoéci psychofizycznych.

Z analizy zapiséw udostepnionych w czasie kontroli zalecen opinii i orzeczen Poradni
Psychologiczno - Pedagogicznej dotyczacej udzielania pomocy i dostosowania egzaminu
maturalnego do potrzeb ucznia/absolwenta wynika, ze uczniowie mieli prawo w czasie
egzaminu korzysta¢ np. z pisania na komputerze. Na podstawie przedstawionej w trakcie
kontroli dokumentacji nalezy stwierdzi¢, ze uczniom nie zaproponowano takiej formy
pomocy. Z informacji uzyskanej od dyrektora szkoty wynika, ze zaden z absolwentéw nie
korzystat z tego rodzaju pomocy.

Ponadto w trakcie kontroli nie przedstawiono zadnej korespondenciji, $wiadczace;
0 przekazaniu informacji na pismie rodzicom ucznia, uczniowi albo absolwentowi
o wskazanych sposobach dostosowania warunkéw i form przeprowadzania egzaminu
maturainego do jego potrzeb edukacyjnych i mozliwosci psychofizycznych. W deklaracjach,
brak informacji o tym, ze absolwenci zostali poinformowani o przystugujgcych im
sposobach dostosowania warunkoéw lub formy przeprowadzania egzaminu maturalnego do
potrzeb i mozliwosci zdajacego oraz oswiadczen zdajacych o skorzystaniu badz rezygnaciji
z proponowanych form, sposobdw, warunkéw dostosowania egzaminu maturalnego do
potrzeb i mozliwos$ci zdajgcego
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Réwniez w deklaracjach maturalnych w czesci F(pozostate dostosowania), brak
wpisanych informacji na temat dodatkowych dostosowan nieujetych w komunikacie
dyrektora Centralnej Komisji Egzaminacyjnej o dostosowaniach wskazanych przez rade
pedagogiczng i przyznaniu ich na podstawie uzgodnien z dyrektorem OKE ale istnieje
potwierdzenie braku informacji, tj. (wpisana jest miejscowosdé, data i podpis
przewodniczacego rady pedagogicznej). Wyzej wymienione dziatania sg niezgodne z art.
art. 44zzr ww. ustawy.

Z protokotu zbiorczego z dnia 25 maja 2016 roku przekazanego do OKE w Warszawie
wynika, ze wszyscy zdajgcy egzaminy ustne w szkole korzystali z dostosowan.
Dokumentacja przedstawiona w trakcie kontroli (protokoty rad pedagogicznych, protokoty
indywidualne, deklaracje maturalne, analiza opinii pedagogicznych, zaswiadczen
lekarskich nie potwierdza tego faktu. Dziatania podejmowane przez szkote sg niezgodne
z art. 44zzr ww. ustawy.

V. Zgodnie z § 40.2. ww. rozporzgdzenia przewodniczgcy zespotu
egzaminacyjnego lub jego zastepca powinni odby¢ szkolenie w zakresie organizacji
egzaminu maturalnego organizowane przez okregowg komisje egzaminacyjng
w roku szkolnym, w ktérym jest przeprowadzany egzamin maturalny, oraz przeprowadzi¢
takie szkolenie dla nauczycieli zatrudnionych w danej szkole wchodzgcych w skiad
zespotdw nadzorujgcych. Z informacji ustnej uzyskanej od dyrektora szkoty wynika, ze
zgodnie z § 40 ust 2 Zastepca Przewodniczgcego Zespotu Egzaminacyjnego odbyt
szkolenie w zakresie organizacji egzaminu maturalnego w roku szkolnym 2015/2016,
organizowane przez Okregowg Komisje Egzaminacyjng w Warszawie. Dyrektor szkoly nie
odbyt szkolenia w OKE, ale uczestniczyl w szkoleniu zorganizowanym dnia 25 kwietnia
2016 roku w Zespole Szkoét Nr 22 im. Emiliana Konopczynskiego w Warszawie, (punkt
4 Protokotu z posiedzenia Rady Pedagogiczne] Zespotu Szkét Nr 22 im. Emiliana
Konopczynskiego w Warszawie z dnia 25 kwietnia 2016 roku nr 14/2015-2018). Wediug
listy obecnosci rada pedagogiczna liczy 58 czionkéw. W zebraniu rady pedagogicznej
uczestniczylo 40 oséb. Nalezy zauwazy¢, ze nie wszyscy czionkowie zespolu
egzaminacyjnego, w tym m.in. przewodniczacy zespotu przedmiotowego z jezyka
angielskiego z dnia 13.05.2016r i cztonek zespotu nadzorujgcego z jezyka polskiego odbyli
szkolenie zgodnie z art.44 zzs ust 2 i 4 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991 o systemie oswiaty
(tekst jednolity Dz.U.2015r. poz.2156 ze zm.).

VI Dyrektor zarébwno w trakcie kontroli, jak i w wyjasnieniach pisemnych nie
przedstawit sytuacji 11 oséb, kidérym przerwano egzamin (brak pisma o przerwaniu
egzaminu maturainego, brak powiadomien dla ucznidw o zmienionym terminie egzaminu,
brak powotanych komisji, protokotdw, list zdajgcych, indywidualnych kart przebiegu
egzaminu, wypetionych protokotéw. (13 maja egzamin miato zdawac¢ 19 absolwentow,
siedmiu egzamin uniewazniono, jeden egzamin zostat przeprowadzony w innej szkole
- 19/8).

Dnia 13.05.2016r. brak informaciji, o ktérej godzinie i w jaki sposéb zostaly dostarczone
zestawy egzaminacyjne do sali, w ktérej odbywat sie egzamin maturaliny
z jezyka angielskiego. Wedhug protokotu egzamin rozpoczat sie o godzinie 8.00. Natomiast
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przewodniczacy zespotu przedmiotowego wedtug informacji uzyskanej od dyrektora szkoty
przybyt do szkoty o godzinie 8.07.

VIIl. W dniu 13.05.2016 na egzaminie maturainym z jezyka angielskiego (cze$é
ustna) przewodniczacy lub cztonek przedmiotowego zespotu egzaminacyjnego wypetnit
r protokoty indywidualne dla kazdego zdajgcego. Wypetnione protokoty zostaty rowniez
podpisane przez przewodniczacego i cztonka przedmiotowego zespotu egzaminacyjnego

Na egzaminie w dniu 13.05.2016 r. w protokole i na kartach indywiduainych dokonano
oceny wypowiedzi. Na jednym z protokotdw nie wpisano godziny zakonczenia egzaminu,
protokét podpisali przewodniczacy i cztonek zespotu przedmiotowego.

W Zzadnym protokole indywiduainym nie znajduje sie adnotacja o przerwaniu badz
uniewaznieniu zdajgcemu egzaminu.

W dokumentacji szkoty brak jakiejkolwiek informacji, w jaki spos6b nastgpito przerwanie
egzaminu maturainego w dniu  13.05.2016 roku. Przewodniczacy Zespotu
Egzaminacyjnego nie dokonat obowigzku wypetienia odpowiedniego zatgcznika.
W protokotach zbiorczych z czesci ustnej egzaminu z jezyka angielskiego nie ma zadnych
uwag ani informacji o przebiegu badz uniewaznieniu egzaminéw.

W protokole zbiorczym czesci ustnej egzaminu maturalnego w roku szkolnym 2015/2016
zapisano.

- jezyk polski — egzamin ustny — zdawato 135 - liczba zdajgcych, ktérzy korzystali
dostosowan — 135;

- jezyk angielski — egzamin ustny — zdawato 132- liczba zdajgcych, ktérzy korzystal
dostosowan — 132.

Liczba uniewaznionych egzaminéw z jezyka angielskiego — 0

Uwagi o przebiegu czesci ustnej egzaminu - pusta rubryka.

Protokét wptynagt do OKE w Warszawie 30 maja 2016 r.

W dokumentacji szkoly, dotyczacej udzielania pomocy psychologiczno -—
pedagogicznej brak opinii, zaswiadczen, orzeczen, pozytywnych opinii rady pedagogicznej
0 dostosowaniu warunkdw, form, sposobu przeprowadzania egzaminu do indywidualnych
potrzeb i mozliwosci ucznidw, grupie 132 ucznidw zdajgcych ustng czes$é jezyka
angielskiego. Ponadto w wybranych w trakcie kontroli indywidualnych protokotach — brak
informacji na temat dostosowan.

Pnia 13.05.2016 roku podczas egzaminu ustnego z jezyka angielskiego obydwaj
cztonkowie przedmiotowego zespotu egzaminacyjnego indywidualnie oceniali kazdego
zdajgcego w trakcie odpowiedzi. Swoje propozycje czionkowie przedmiotowego zespotu
egzaminacyjnego nanosili na karte indywidualne] oceny. W przypadku absolwentéw (6)
zdajgecych jezyk angielski kazdy z cztonkow identycznie (jednomysinie) ocenit zdajgecych
w kazdym kryterium. Tylko w jednym przypadku przewodniczacy przyznat inng liczbe
punktéw (20), niz cztonek komisji. Ostatecznie w protokole zdajacy otrzymat 20 punktéw.
Mozna stwierdzi¢, ze nie wystapity réznice w ostatecznych wynikach w ocenianiu zdajgcych
przez przewodniczacego i cztonka zespotu przedmiotowego.

Zadna z opisanych przyczyn w art. 44zzv ustawy o systemie oéwiaty nie wystapita podczas
egzaminu maturalnego z jezyka angielskiego (cze$é ustna). W zadnym protokole
indywidualnym nie znajduje sig¢ adnotacja o przerwaniu badZ uniewaznieniu zdajgcemu

L vy
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egzaminu. W protokotach zbiorczych z czesci ustnej egzaminu z jezyka angielskiego nie
ma zadnych uwag ani informacji o przebiegu badz uniewaznieniu egzaminoéw. Uczniowie
posiadajg dwa protokoly indywidualnych ocen, na Zzadnym z nich nie ma adnotacji
0 uniewaznieniu z urzedu wczesniej zdanego egzaminu maturalnego.

VII.  Zgodnie z art. 44zzy, uczen lub jego rodzice, stuchacz albo absolwent moga,
w terminie 2 dni roboczych od dnia przeprowadzenia odpowiednio danej czesci egzaminu
maturalnego z danego przedmiotu w czesci ustnej lub czesci pisemnej, zgtosi¢ zastrzezenia
wraz z uzasadnieniem do dyrektora okregowej komisji egzaminacyjnej, jezeli uznaja, ze
w trakcie egzaminu zostaty naruszone przepisy dotyczgce jego przeprowadzania. Dyrektor
w trakcie kontroli ztozyt wyjasnienie, ze zaden ze zdajgcych nie uznat, ze w trakcie ustnego
egzaminu maturalnego z jezyka angielskiego zostaly naruszone przepisy dotyczace jego
przeprowadzania oraz nie zgtaszat zastrzezen wraz z uzasadnieniem do dyrektora
okregowej komisji egzaminacyjnej.

IX. Dnia 17 maja 2016 r. dyrektor Okregowej Komisji Egzaminacyjnej w Warszawie,
w porozumieniu z dyrektorem Centralnej Komisji Egzaminacyjnej, uniewaznit egzamin
maturalny z jezyka angielskiego w czesci ustnej, uzasadniajgc: ,Czfonek przedmiotowego
zespofu egzaminacyjnego (przewodniczgcy komisji — egzaminator) przeprowadzaf
egzamin, bedgc pod wplywem alkoholu. Policia wezwana przez dyrektora Zespotu Szkof nr
22 w Warszawie potwierdzita to alkomatem”. i zarzadzit jego ponowne przeprowadzenie,
twierdzac, ze to naruszenie mogto wptynaé na wynik tego egzaminu. Egzamin maturalny
z jezyka angielskiego uniewazniono siedmiu absolwentom, ktérzy w dniu 13 maja
2016r. zdawali ustny egzamin maturalny z jezyka angielskiego. Na drukach uniewaznienia
podano nieaktualng podstawe prawng. Zgodnie z zapisami ustawy o systemie oswiaty
termin  ponownego egzaminu maturalnego ustala dyrektor Centrainej Komisji
Egzaminacyjnej. Dyrektor Centralnej Komisji Egzaminacyjnej wyznaczyt przedziat
czasowy, w ktoérym powinien odby¢ sie egzamin. tj. od 17 do 27 maja 2016r. Natomiast
termin ponownego egzaminu maturainego z jezyka angielskiego wyznaczyt dyrektor szkoty
na dzien 24.05.2016r (Pismo dyrektora do OKE w Warszawie).

X. Zgodnie z § 41.1. ww. rozporzgdzenia przewodniczgcy zespoiu
egzaminacyjnego kieruje pracg tego zespolu i zapewnia prawidtowy przebieg egzaminu
maturalnego oraz bezpieczenstwo i higiene pracy podczas egzaminu maturalnego,
w szczegdlinodci nadzoruje: 1) przygotowanie sal egzaminacyjnych; 2) prawidiowe
zabezpieczenie dokumentacji dotyczgcej przygotowania | przebiegu egzaminu
maturalinego. Przewodniczgcy zespotu egzaminacyjnego w dniu 13.05.2016 r nie kierowat
pracg zespotu przedmiotowego powolanego w celu przeprowadzenia ustnej czesci
egzaminu maturalnego z jezyka angielskiego. Nie zapewnit prawidiowego przebiegu
egzaminu maturalnego oraz bezpieczenistwa i higieny pracy podczas egzaminu
maturalnego. Trudno stwierdzi¢, czy sala egzaminacyjna byla poprawne przygotowana
i czy prawidtowo zabezpieczono dokumentacje dotyczgcy przygotowania i przebiegu
egzaminu maturalnego (lista na drzwiach udostepniona w trakcie kontroli zawierata
informacje, ze egzamin rozpoczat sie o godz. 8.00).

X1 Zgodnie z § 41.2. ww. rozporzadzenia przewodniczgcy zespolu
€gzaminacyjnego, nie pdzniej niz na 2 miesigce przed terminem czesci pisemnej egzaminu
Parafy™.... [Pj’ e \O( N LI M,:;:m T
kontr ijacego dyrektora szkofy

zgodnie z § 17 ust 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. z dnia 31 sierpnia 2015r., poz.1270) ‘.parafy kontrolujgcego i dyrektora szkofy na kazdej stronie
protokofu”.

str. 8



maturainego: opracowuje i ogtasza szkolny harmonogram przeprowadzania czesci ustnej
egzaminu maturalnego i przekazuje go niezwilocznie dyrektorowi okregowej komisji
egzaminacyjnej. Dnia 8 lutego 2016 roku zostato zawarte porozumienie (Z.5z.1043/2016)
miedzy dyrektorami szkoét Technikum Gastronomiczno — Hotelarskim Nr 1, przy ul.
Poznanskiej 6/8; XXXVII Liceum Ogdlnoksztaticgcym im. J. Dabrowskiego, przy ul
Swigtokrzyskiej LXXXIll Liceum Ogoinoksztatlcacym im. E. Konopczyhskiego oraz
Technikum Elektryczno — Elektronicznym Nr 1, przy ul. Konopczyniskiego 4 w Warszawie,
dotyczgce organizacji egzamindw pisemnych (z przedmiotéw wybieranych przez
nielicznych zdajacych) w jednej szkole absolwentom kilku szkot.

Dnia 4 marca dyrektor Zespotu Szkdét Gastronomicznych w pismie, o sygnaturze
D.432.10.2016 deleguje nauczycieli do udziatlu w pracach zespotow egzaminacyjnych,
w dniach 4V,5V,6.V,9.V,10.V,13.V,16.V (zespdét nadzorujacy egzaminy pisemne) oraz
9.V,10.V (2 zespoly),11.05,13.V (2 zespoty), 16.V, 17.V (zespoty przedmiotowe - egzaminy
ustne). Dnia 4.03.2016 r. dyrektor XXXVII Liceum Ogdlnoksztatcgcym im. J. Dagbrowskiego,
przy ul. Swietokrzyskiej 1 deleguje nauczycieli do pracy w zespotach egzaminacyjnych.
W trakcie kontroli nie przedstawiono zadnych innych pism, ewentualnych porozumieh
dotyczacych uczestnictwa w pracach zespotow przedmiotowych nauczycieli z innych szkot,
w celu przeprowadzenia ustnej czesci egzaminu maturainego z jezyka angielskiego
w dniach: 16, 24 maja 2016 r.).

Zgodnie z § 41. 4. ww, rozporzadzenia jezeli przewodniczgcy zespotu przedmiotowego
lub cztonek tego zespotu albo przewodniczgcy zespoiu nadzorujgcego lub cztonek tego
zespotu z powodu choroby lub innych waznych przyczyn nie moga wzigé udziatu
w egzaminie maturainym, przewodniczacy zespolu egzaminacyjnego powotluje
w zastepstwie innego przewodniczacego zespotu przedmiotowego lub czionka tego
zespotu albo innego przewodniczacego zespotu nadzorujgcego lub cztonka tego zespotu.

Dnia 13.05.2016 roku przewodniczacy zespotu przedmiotowego spéinit sie na
egzamin i ziozyt odwiadczenie o pobycie w szpitalu z powodu zlego samopoczucia do
przewodniczgcego zespotu egzaminacyjnego, . dyrektora szkoly (w ksiedze
korespondencji szkoty brak wplywu oséwiadczenia oraz informacji o czasie ztozenia
oswiadczenia). W zwiazku z zaistnialg sytuacjg dyrekior — przewodniczacy zespotu
egzaminacyjnego mogt powotaé w zastepstwie innego przewodniczgcego zespotu
przedmiotowego. Dyrektor nie skorzystat z tej mozliwosci.

Xll. Zgodnie z § 47. 1 ww. rozporzgdzenia egzamin maturalny w czesci ustnej
zZ jezyka obcego nowozytnego, jako przedmiotu obowigzkowego i dodatkowego, trwa okoto
156 minut. Zdajacy losuje zestaw zadan egzaminacyjnych. Zestaw zadan egzaminacyjnych
sktada sie z 3 zadan sprawdzajgcych umiejetnosci tworzenia wypowiedzi ustnej,
jezykowego zachowania sie adekwatnego do sytuacji komunikacyjnej oraz przetwarzania
tekstdw | materiatdw ikonograficznych. Przewodniczgcy zespotu przedmiotowego
wyznacza osobe egzaminujacg danego zdajgcego. Egzamin maturalny w szkole powinien
odbywad sie wediug ustalonego wczesniej z OKE w Warszawie harmonogramu (pismo
Zespotu Szkot Nr 22 im. Emiliana Konopczynskiego w Warszawie do dyrekiora OKE
w Warszawie (Z.Sz.1129/2016 z dnia 3.03.2016r.).

i <
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Z udostepnionej w trakcie kontroli dokumentacji wynika, ze egzamin maturalny
z jezyka angielskiego (czes¢ ustna) w dniu 13.05.2016 r. wedlug harmonogramu
przekazanego do Okregowej Komisji Egzaminacyjnej w Warszawie miat rozpocza¢ sie
0 godzinie 8.00. Wedtug informacji udzielonej przez wicedyrektora szkoty (tj. zastepcy
przewodniczacego zespotu egzaminacyjnego w roku szkolnym 2015/2016, egzamin
w tym dniu poprzedzony byt szkoleniem o godzinie 7.40. Z harmonogramu szkoly wynika,
Zze egzamin w tym dniu powinien rozpoczad sie o godzinie 8.00. Z pisemnego wyjaénienia
dyrektora szkoty wynika, ze egzamin rozpoczat sie o godzinie 8.10 (zatgcznik 2). Natomiast
w protokole indywidualnym czesci ustnej egzaminu maturalnego z jezyka angielskiego
zdawanego jako przedmiot obowigzkowy absolwentéw w dniu 13 maja 2016r pierwszy
zdajacy rozpoczyna egzamin o godzinie 8.00 i konczy o godz. 8.20. Dokiadne godziny
przeprowadzonych w tym dniu egzamindw maturainych z jezyka angielskiego (czes¢ ustna)
dla poszczegdlnych zdajgcych ilustruje tabela

l.p. | Godzina Godzina Liczba uzyskanych punktéw | Liczba uzyskanych
rozpoczgcia | zakonczenia | na egzaminie maturalnym z | punktéw na
egzaminu egzaminu jezyka angielskiego egzaminie
maturainego z | maturainego | (¢ e44 ystna) maturalnym
jezyka Zjgzyka | 44 05 9016 2 jezyka
angielskiego angielskiego angielskiego

(czes¢ ustna) | (czesc ustna) .
13.052016 | 13.05.2016 Il egzamin

Przewodniczgcy | Cztonek (czesS¢ ustna)
24.05.2016
1. 8.00 8.20 25 25 30
2, 8.20 8.40 25 25 28
3. 8.40 9.00 20 20 26
4. 9.00 9.20 20 18 w14
protokole
20
5 9.20 9.40 15 15 10
6 9.40 10.05 25 25 22
7 10.15 23 23 19
Brak
informacji o
godzinie
zakonczeni
a
egzaminu

Zgodnie z ww. rozporzgdzeniem egzamin prowadzony jest w danym jezyku obcym
nowozytnym, trwa ok. 15 minut i sktada sie z rozmowy wstepnej i trzech zadan; czas na

zapoznanie sie z trescig zadan jest wliczony w czas przeznaczony nf wykonanie
b <’ /\ A
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poszczegdinych zadan, w kontrolowanej szkole kazdy egzamin trwat réwno 20 minut
(protokoty zdajgcych) — z wyjgtkiem zdajgcego nr 6 (25min.) i nr 7.(?).

Ponadto zgodnie z pismem z dnia 3.03.2016r (Z.Sz.1129/2016) wskazano
przyblizone godziny ogtoszenia wynikéw, tj. godz. , 9.40,12.30, 15.35",

Xl Zgodnie z § 50. 1. ww. rozporzgdzenia w czasie trwania cze$ci ustnej egzaminu
maturalnego w sali egzaminacyjnej mogg przebywaé wylacznie zdajacy, przewodniczacy
zespotu egzaminacyjnego, osoby wchodzace w skiad zespotu przedmiotowego
i obserwatorzy, o ktérych mowa w § 8. Ze ziozonych przez dyrektora wyjasnien wynika, ze
w czasie trwania egzaminu odbywaty sie inne czynnos$ci, np. pierwszy egzamin rozpoczat
si¢ o godzinie 8.00 (protokot) ale przewodniczgcy zespotu przedmiotowego jest obecny w
sali o godzinie 8.10; Podczas egzaminu przewodniczacy zespolu egzaminujgcego byt
poddany badaniu alkomatem (Interwencja Policji — godz. 10.15. Brak informacji, w jaki
sposéb przebiegat ten egzamin.

XIV.  Zgodnie z § 51. Ww. rozporzadzenia po zakonczeniu czeéci ustnej egzaminu
maturalnego z danego przedmiotu w danym dniu, przewodniczacy zespotu
przedmiotowego informuje zdajgcych o liczbie przyznanych im punktéw. Zgodnie
z harmonogramem przekazanym do OKE w Warszawie wyniki czesci ustnej egzaminu
powinny by¢ ogloszone przez przewodniczgcego przedmiotowego  zespotu
egzaminacyjnego w dniu egzaminu, po zakonczeniu egzaminu przez pieciu absolwentow,
tj. zgodnie z pismem z dnia 3.03.2016r (Z.5z.1129/2016) wskazano przyblizone godziny
ogtoszenia wynikdw, tj. godz. ,9.40,12.30, 15.35". Zgodnie z danymi zawartymi
w indywidualnych protokotach w tym czasie trwal egzamin jednego ze zdajacych. Nie
wiadomo wiec, w jaki sposéb o wynikach egzaminu ustnego zostali poinformowani zdajacy.

XV. Zgodnie § 52. 1. ww. rozporzadzenia w przypadku zagrozenia lub nagtego
zaktocenia przebiegu czesci ustnej egzaminu maturalnego z danego przedmiotu
przewodniczacy zespotu egzaminacyjnego zawiesza lub przerywa te cze$é egzaminu
maturainego z danego przedmiotu i powiadamia o tym dyrektora okregowej komisji
egzaminacyjnej. 2. Dyrektor okregowej komisji egzaminacyjnej, w porozumieniu
z dyrektorem Centrainej Komisji Egzaminacyjnej, podejmuje decyzje w sprawie dalszego
przebiegu czedci ustnej egzaminu maturainego z danego przedmiotu. Zgodnie
z harmonogramem przestanym do OKE dnia 13.05.2016 roku egzamin maturalny z jezyka
angielskiego (czes$¢ ustna) miato zdawac 19 absolwentéow. Do egzaminu przystapito w tym
dniu 7 zdajgcych w macierzystej szkole i 1 zdajacy w Zespole Szkét Gastronomicznych,
przy ul. Poznanskiej 6/8 w Warszawie. absolwentom uniewazniono egzamin, 1 absolwent
bez zgody dyrektora OKE zdawat w inngj szkole.

XVI.  Dyrektor podaje, ze ,0kofo godziny 9.20 — 9.30, w trakcie zaplanowanej przerwy
dla zdajgcych, poprositam (przewodniczgcego), aby wyttumaczyt przyczyne spéZnienia.
(Przewodniczgcy Zespotu Przedmiotowego) ztozyt pisemne odwiadczenie, iz przyczyna
spozZnienia byfa jego wizyta w szpitalu”. W trakcie kontroli dyrektor okazat o$wiadczenie
nauczyciela. Na o$wiadczeniu brak daty wplywu oswiadczenia do szkoty, ponadto
w ksigdze korespondencji nie odnotowano wptywu oswiadczenia.

Nalezy zauwazyé, ze miedzy wypowiedziami dyrektora a dokumentami
zgromadzonymi w wyniku kontroli istnieje niespéjnos¢, polegajgca
]) ) /// B
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w harmonogramie przestanym do OKE 3.03.2016r byta przewidywana przerwa
0 godz.9.40, ponadto z protokotu indywidualnego wynika, ze 0 9.20 rozpoczat egzamin
piaty zdajacy).

Z wyjasnien Pani dyrektor wynika, ze : ,0kofo godziny 10.15 — 10.20 przyjechata Policja.

Z analizy ww. danych wynika, Ze interwencija w szkole rozpoczeta sie
0 godzinie 10. 15, w tym czasie wedtug protokotu indywidualnego rozpoczyna egzamin
siddmy zdajacy. Egzamin musi trwaé okoto 15 minut. W protokole brak jakichkolwiek
informacji o zaktoceniu, przerwaniu egzaminu. Brak godziny zakonczenia egzaminu.
Dokonana jest jednak ocena. Rowniez obydwie karty indywidualnych ocen zaréwno
przewodniczgcego, jak i cztonka zespotu przedmiotowego zawierajg ocene wypowiedzi
ucznia.

XX. Zgodnie z § 53. 1. ww. rozporzadzenia przewodniczgcy zespotu przedmiotowego
lub upowazniony przez niego czionek tego zespotu sporzadza dla kazdego zdajacego
protokdt indywidualny czeéci ustnej egzaminu maturalnego z danego przedmiotu.
W protokole zamieszcza sie nastepujgce informacje:
1) nazwe, adres i indywidualny numer identyfikacyjny szkoty, o ktérym mowa w art. Sc ust.
2b ustawy;
2) imie (imiona) i nazwisko zdajgcego, numer PESEL, a w przypadku braku numeru PESEL
— serie i numer paszportu lub innego dokumentu potwierdzajgcego tozsamosé;
3) informacje o korzystaniu przez zdajgcego z dostosowania warunkdéw lub formy
przeprowadzania czesci ustnej, o ktdrym mowa w art. 44zzr ust. 16 ustawy;
4) numer wylosowanego zadania egzaminacyjnego — w przypadku czesci ustnej z jezyka
polskiego, jezyka mnigjszosci narodowej, mnigjszosci etnicznej lub jezyka regionalnego,
5) numer wylosowanego zestawu zadan egzaminacyjnych — w przypadku czesci ustnej
z jezyka obcego nowozytnego;
6) przyznang liczbe punktow;,
7) date oraz godzing rozpoczecia i zakonczenia czesci ustnej;
8) sktad zespotu przedmiotowego;
9) imiona i nazwiska obserwatordw obecnych w czasie trwania czesci ustnej wraz ze
wskazaniem podmiotu delegujgcego;
10) informacje o uniewaznieniu czesci ustnej wraz z przyczyna uniewaznienia;
11) uwagi o przebiegu czesci ustnej.

Dnia 13.05.2016 r. przewodniczgcy zespotu przedmiotowego ustnego egzaminu

maturalnego z jezyka angielskiego lub upowazniony przez niego czionek tego zespotu
o -“\
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sporzgdzit dla kazdego zdajgcego protokdt indywidualny czesci ustnej egzaminu
maturalnego z jezyka angielskiego. W protokole zamiescit nastepujgce informacje:

1) nazwe, adres i indywidualny numer identyfikacyjny szkoty

2) imie (imiona) i nazwisko zdajgcego, numer PESEL,

3) numer wylosowanego zestawu zadan egzaminacyjnych

8) przyznanag liczbe punktéw;

7) date oraz godzine rozpoczecia i zakoticzenia czesci ustnej;

8) sktad zespotu przedmiotowego;

W protokotach brak informacji o dostosowaniach, informacji 0 uniewaznieniu czesci ustnej
wraz z przyczyng uniewaznienia, uwag o przebiegu czesci ustnej. Ponadio w jednym
z protokotdw (siddmy zdajgcy) brak godziny zakofczenia egzaminu.

XXl.  Zgodnie z § 53. 2. ww. rozporzgdzenia protokét, o ktérym mowa w ust.
1, podpisujg osoby wchodzgce w skiad zespotu przedmiotowego. Wszystkie protokoty
zostaty podpisane przez osoby wchodzgce w skiad zespotu przedmiotowego.

XXIl. Zgodnie z § 53. 3. przewodniczacy zespotu egzaminacyjnego sporzadza
protokédt zbiorczy czesci ustnej egzaminu maturalnego. W protokole zbiorczym zamieszcza
si¢ nastepujgce informacje:

1) nazwe, adres i indywidualny numer identyfikacyjny szkoty, o ktérym mowa w art. 9¢ ust.
2b ustawy;

2) liczbe zdajgcych, ktérzy zadeklarowali zamiar przystapienia do czesci ustnej egzaminu
maturalnego z poszczegodinych przedmiotéw;

3) liczbe zdajgcych, ktérzy nie przystapili do czeéci ustnej egzaminu maturalnego
z poszczegolnych przedmiotow;

4) liczbe zdajacych, ktérzy korzystali z dostosowania warunkow lub formy przeprowadzania
czg$ci ustnej egzaminu maturalnego, o ktérym mowa w art. 44zzr ust. 1-6 ustawy;

5) liczbg zdajgcych, ktérym przerwano i uniewazniono cze$¢ ustng egzaminu maturalnego
z poszczegdinych przedmiotdw, oraz ich imiona i nazwiska;

6) imiona i nazwiska obserwatoréw obecnych w czasie trwania czesci ustnej egzaminu
maturalnego z poszczegdinych przedmiotéw wraz ze wskazaniem podmiotu delegujacego;
7) uwagi o przebiegu czesci ustnej egzaminu maturalnego;

8) liczbe zatgcznikdw, o ktérych mowa w ust. 5.

Dnia 25.05.2016 r. dyrektor szkoty jako przewodniczacy zespotu egzaminacyjnego
sporzgdzit protokét zbiorczy czesci ustnej egzaminu maturalnego. W protokole zbiorczym
zamies$cit nastepujgce informacje:

1) nazwe, adres i indywidualny numer identyfikacyjny szkoty

2) liczbe zdajgcych, ktoérzy zadeklarowali zamiar przystgpienia do czesci ustnej egzaminu
maturalnego z poszczegdlnych przedmiotow;

3) liczbe zdajgcych, ktérzy nie przystgpili do czesci ustnej egzaminu maturalinego
z poszczegdlnych przedmiotow;

4) liczby zdajacych, ktérzy korzystali z dostosowania warunkédw lub formy przeprowadzania
czesci ustnej egzaminu maturalnego — wszyscy uczniowie,

W protokole brak informacji na temat:

zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Edukacfi Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru
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1) liczbe zdajgceych, ktdérym przerwano i uniewazniono czes¢ ustng egzaminu maturalnego
- 0 zjezyka angielskiego, oraz ich imiona i nazwiska;

2) uwag o przebiegu czesci ustnej egzaminu maturalnego;

3) nie dotgczono zadnych zatgcznikdéw (ani decyzji o przerwaniu egzaminu, ani decyzji
0 uniewaznieniu egzaminu — 0 — zatgcznikdw.

Kwalifikacje Zespotu Przedmiotowego

Uchwaty rad pedagogicznych
W trakcie kontroli dyrektor udostepnit protokoty rady pedagogicznej z dnia 14 grudnia
2015 r nr 10/2015-2016 oraz z dnia 25 kwietnia 2016 roku nr 14/2015-2016.

Protokoty rady pedagogicznej zawierajg: porzadek zebrania; obecnych wedtug listy( listy
prowadzone sg i przechowywane w innym miejscu); sprawy rozne.

Protokét z posiedzenia rady pedagogicznej z dnia 14 grudnia 2015 rnr 10/2015-2016 Rada
Pedagogiczna Zespotu Szkél Nr 22 im. Emiliana Konopczyniskiego w Warszawie
zatwierdza wyniki klasyfikacji nie wiadomo, ktérej szkoty dotycza srédroczne

W dniu 25 kwietnia 2016 roku, rada pedagogiczna podjeta uchwate, niezgodne z jej
kompetencjami stanowigcymi opisanymi w art.41 ust 1 punkt 2.

1. Rada Pedagogiczna w roku szkolnym 2015/2016 nie dokonata kiasyfikacji i promog;ji

uczniow klas trzecich i czwartych.

2. Ztresci uchwaty nie wynika kto jest klasyfikowany, kto ukoriczyt szkote

3. W tresci jednej uchwaly wpisana jest klasyfikacja koncowa, srédroczna, roczna, nie
wiadomo, ktérej klasyfikacji uchwata dotyczy

4. Liczba oséb wpisanych do protokotu wedtug listy — 39 os6b, natomiast na licie
znajduje sie 40 podpisow.

Arkusz ocen ucznia

W trakcie kontroli dokonano przegladu losowo wybranych arkuszy ocen uczniow liceum.
Prowadzone sg one na druku MEN- 1/42b/2.

W arkuszach brak daty uchwaty pedagogicznej (rubryka 32) i informacji czy uczen jest
promowany , niepromowany, ukonczyt szkote, nie ukoriczyt szkoty. Ponadto w rubryce na
stronie 2 wpisany numer z Ksiegi ucznidw. Uczen mial przeprowadzony egzamin
poprawkowy. W arkuszu sg prace ucznia, protokdt. Brak jednak wpisane] informagji
w rubryce 31 dotyczacej przeprowadzonego egzaminu poprawkowego.

Ksiega ucznidw
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1.Ksigga ucznidéw prowadzona na biezaco, ale wystepujg nieprawidtowosci, np.. brak
wpisanych adresow zamieszkania rodzicow lub opiekundw ( w rubryce tej wpisane numery
pesel), brak dat przyjecia ucznia do szkoty, brak wpisu do ktdrej klasy. Sprostowan
btednych wpisdéw dokonuje sie niezgodnie z zapisami rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej i Sportu z dnia 29 sierpnia 2014 r. w sprawie sposobu prowadzenia przez
publiczne przedszkola, szkoty i placowki dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalinosci
wychowawczej | opiekuriczej oraz rodzajow tej dokumentacji (Dz. U. 2014 r. poz. 1170 ze
zmianami) poprzez przeprawianie, kreslenie, dopisywanie otéwkiem zapisdw.

7. Whnioski i uwagi:

1. Przewodniczacy zespotu egzaminacyjnego, ktérym jest dyrektor szkoty, odpowiada za
wiasciwg organizacje i przebieg egzaminu maturainego w szkole oraz realizacje zadan
wynikajgcych  z  przepiséw  dotyczacych  jego  przeprowadzenia,  zgodnie
z ustawg o systemie odwiaty, rozporzgdzeniem oraz procedurami egzaminu maturalnego,
harmonogramem i instrukcjami przekazanymi przez OKE.

2. Zadania przewodniczgcego zespotu egzaminacyjnego (zastepcy przewodniczgcego
zespotu egzaminacyjnego) dotyczg: ucznidw przygotowujgcych sie do egzaminu
maturalnego i absolwentéw zdajacych ten egzamin w szkole przez niego Kierowanej,
nauczycieli szkoty uczestniczacych w przygotowaniu ucznidw oraz w pracy
przedmiotowych zespotdéw egzaminacyjnych i zespotdw nadzorujgcych, organizacji
i przeprowadzenia egzaminu maturalnego w szkole oraz wspoipracy z OKE. Ponadto
nadzoruje przeptyw informacji od/do OKE w odpowiednim czasie i zakresie.

3. Dyrektor nie opracowal, zgodnie z procedurami, wewnatrzszkolnej instrukcji
przygotowania, organizacji i przeprowadzania egzaminu maturalnego w szkole,
uwzgledniajgce] szczegdtowy terminarz przygotowania i przeprowadzenia egzaminu oraz
sytuacje awaryjne.

4, Dyrektor sam podjat decyzje i ustalit miejsce przeprowadzania egzaminu maturalnego
Z jezyka angielskiego dla zdajgcego poza siedzibg szkoty macierzystej.

5. Dyrektor nie informuje ucznidw o prawie przystapienia do egzaminu maturalnego
w warunkach i formach dostosowanych do ich indywidualnych potrzeb psychofizycznych
i edukacyjnych na podstawie ztozonych wraz z deklaracjg odpowiednich dokumentow:
opinii, orzeczen poradni psychologiczno-pedagogicznej, zaswiadczenia lekarskiego lub
pozytywnej opinii rady pedagogicznej.

6. Dyrektor przyjat od uczniéw/absolwentoéw wstepne i ostateczne deklaracje zgtoszenia
do egzaminu maturalnego oraz dokumenty uprawniajgce do dostosowania warunkéw
i form egzaminu. Jednak nie sprawdzit poprawnosci wypeinienia deklaracji oraz nie
potwierdzit odbioru deklaracji wstepnych i ostatecznych, nie sporzadzit ich kopii oraz nie
przekazat ich zdajgcym.

7. Dyrektor nie powotat, na podstawie pisemnego porozumienia z dyrektorem innej szkoty
cztonkdw zespotu z jezyka angielskiego w innej szkole.

8. Dyrektor nie przeszkolit i nie przygotowat do przeprowadzenia egzaminu czionkow
zespotu egzaminacyjnego ze swojej szkoty oraz nauczycieli delegowanych do zespotéw
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przedmiotowych i nadzorujgcych w innych szkotach oraz oséb z innych placowek niz szkoty
przeprowadzajgce egzamin maturalny w danym roku szkolnym

9. Dyrektor nie powotat cztonkdw wszystkich zespotow egzaminacyjnych : przedmiotowe
zespoty egzaminacyjne do 4 marca 2015 .

10. Dyrektor powotuje takg liczbe przedmiotowych zespotow egzaminacyjnych z danego
przedmiotu, aby zapewnié sprawny przebieg czesci ustnej egzaminu maturalnego w szkole.
11. Dyrektor nie przestrzegat harmonogramu

12. Dyrektor przygotowuje i przekazuje przewodniczgcemu przedmiotowego zespotu
egzaminacyjnego w kazdym dniu czesci ustnej egzaminu liste zdajgcych oraz odpowiednie
do przeprowadzanego egzaminu protokotly indywiduaine i karty oceny.

13. Dyrektor nie nadzorowat zgodne z procedurg przeprowadzenia czesci ustnej egzaminu
maturainego z jezyka angielskiego, w szczegdélnosci: postepowania z zestawami
egzaminacyjnymi i zadaniami egzaminacyjnymi, przestrzegania liczby zdajgcych i oséb
uprawnionych obecnych w sali egzaminacyjnej w czasie trwania egzaminu, kontrolowania
poprawnosci wypetnienia protokotéw indywidualnych i kart indywiduainych oceny
egzaminu, ogtaszania wynikdw egzaminu, zapewnienia warunkéw i form zdawania
egzaminu osobom ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi (zgodnie z komunikatem
dyrektora CKE).

14. Dyrektor szkoty macierzystej absolwenta skierowanego przez siebie ( anie przez
dyrektora OKE, po spetieniu wymagan) na cze$¢ ustng egzaminu poswiadczong za
zgodnos¢ z oryginatem kopie protokotu czesci ustnej egzaminu z danego jgzyka, a jego
oryginat pozostawia w dokumentacji egzaminu.

15. Dyrektor przekazat do OKE, niepeing i niekompletng informacje dotyczgca egzamindw
w czesci usinej, zawierajgca:

a. protokoét zbiorczy czesci ustnej egzaminu maturalnego

b. listy zdajgcych, zawierajgce: imie (imiona) i nazwisko zdajacego, numer PESEL
(w przypadku braku numeru PESEL - serie i numer paszportu lub innego dokumentu
potwierdzajgcego tozsamosc),

oraz uzyskane przez zdajgcego wyniki czesci ustnej egzaminu maturalnego
z poszczegdlnych przedmiotow

16. Nie nadzorowat prawidtowego przebiegu ustnego egzaminu maturalnego z jezyka
angielskiego, nie uwzglednit mozliwosci interweniowania w sytuacjach szczegdinych,
w tym wejscia na sale egzaminacyjng

17. Podjat decyzje w sprawie przerwania egzaminu po zapoznaniu sie z okolicznosciami
mogacymi byé podstawg do przerwania i uniewaznienia egzaminu ale nie wypetnit
odpowiedniej dokumentaciji.

18. W trakcie kontroli nie udato sie ustali¢, o ktérej godzinie i w jakich okolicznosciach
opuscit sale egzaminacyjng ostatni zdajacy w dniu 13.05.2016r.

19. Dyrektor nie zamiescit informacji o przerwaniu i uniewaznieniu egzaminu w protokole
zbiorczym,

20. Nie sporzadzit protokotu przerwania i uniewaznienia egzaminu zdajgcych z danego
przedmiotu, i nie dotgczyt go (wraz z protokotami i kartami indywidualnymi ) do protokotu
zbiorczego czgsci ustnej egzaminu przekazywanego do OKE po zakonczeniu egzaminu,
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21. Nie udato sie ustali¢ kto pobierat w dniu egzaminu od przewodniczacego zespotu
egzaminacyjnego:

a. liste zdajacych w danym dniu

b. druki protokotdw indywidualnych czesci ustnej egzaminu

c. karty indywidualnej oceny odpowiednie do przeprowadzanego egzaminu

d. zestawy zadan potrzebne do przeprowadzenia egzaminu i kryteria oceniania
odpowiednie do przeprowadzanego egzaminu z jezykéw obcych nowozytnych.

22. Za popetnione btedy, uchybienia dyrektora, cztonkéw zespotu przedmiotowego
konsekwencje poniesli zdajgcy. W zwigzku z uniewaznieniem egzaminu musieli zdawacd
egzamin powtdrnie. Wyniki uzyskane przez zdajacych sg dla czterech absolwentéw gorsze,
dia trzech lepsze.

8. Woydane zalecenia:

1. Organizowaé egzamin maturalny, zgodnie z: art44 zzb - art 44 zzza ustawy

z dnia 7 wrzesnia o systemie oéwiaty (Dz. U. z 2015r poz. 2156 ze zm.), rozporzadzeniem
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 czerwca 2015r.w sprawie szczegdtowych warunkdw
| sposobu przeprowadzania sprawdzianu, egzaminu gimnazjalnego i egzaminu
maturainego (Dz. U. z dnia 8 lipca 2015r.p0z.959) oraz harmonogramem i instrukcjami
przekazanymi przez CKE | OKE w Warszawie.

2. Sporzadzaé protokét zbiorczy egzaminu maturalnego zgodnie z § 53 rozporzgdzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 czerwca 2015r. w sprawie szczegotowych warunkow
i sposobu przeprowadzania sprawdzianu, egzaminu gimnazjalnego i egzaminu
maturalnego (Dz. U. Z dnia 8 lipca 2015r.p0z.959.

3. Nadzorowa¢ i dba¢ o wiasciwy przebieg egzaminu maturalnego, zgodnie
Z art.44 zzb - art 44 zzza ustawy z dnia 7 wrzeénia o systemie oswiaty (Dz. U. z 2015r poz.
2156 ze zm.) oraz rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 czerwca 2015r.
w sprawie szczegdtowych warunkéw i sposobu przeprowadzania sprawdzianu, egzaminu
gimnazjalnego i egzaminu maturalnego (Dz. U. Z dnia 8 lipca 2015r.p0z.959).

4. Zaplanowac prace komisji, powotywaé i zapewniaé dodatkowych cztonkdw komisji, byé
przygotowanym na trudne, nieprzewidziane sytuacje wymagajgce np. zmiany czionka
zespotu nadzorujgcego badZz przedmiotowego, by nie zakiécac przebiegu egzaminu

5. Starannie dokumentowaé organizacje i przebieg egzaminu maturalnego, zgodnie
z art.44 zzb - art 44 zzza ustawy z dnia 7 wrzesnia o systemie oswiaty (Dz. U. z 2015r poz.
2156 ze zm.) oraz rozporzadzeniem Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 czerwca
2015r. w sprawie szczegdtowych warunkdw i sposobu przeprowadzania sprawdzianu,
egzaminu gimnazjalnego i egzaminu maturalnego (Dz. U. Z dnia 8 lipca 2015r.p0z.959).

6. Dostosowywac warunki i forme przeprowadzania egzaminu maturalnego do potrzeb
edukacyjnych i mozliwoéci psychofizycznych zdajgcych, zgodnie z art.44zzr ustawy z dnia
7 wrzednia 1991 o systemie oswiaty (Dz. U. z 2015r poz. 2156 ze zm.).

7. Dokumentacje przebiegu nauczania prowadzi¢ zgodnie z zapisami rozporzgdzenia
Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 29 sierpnia 2014 r. w sprawie sposobu
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nauczania, dziatalnodci wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajow tej dokumentacji (Dz
U. 2014 r. poz. 1170 ze zmianami).
8. Podejmowal uchwaly zgodnie z kompetencjami stanowigcymi rady pedagogicznej
zawartymi w art. 41 ust.2 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 o systemie oSwiaty
(Dz. U. z 2015r poz. 2156 ze zm.).

Termin realizacji: 1 lipca 2016r.

Dyrektor szkoly ma prawo zglosi¢ Mazowieckiemu Kuratorowi Oséwiaty w ciggu
7 dni od dnia otrzymania protokotu kontroli pisemne, umotywowane zastrzezenia do
ustalen zawartych w protokole.

W przypadku niewniesienia zastrzezen do ustalen zawartych w protokole dyrektor szkoty,
w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen jest obowigzany powiadomi¢ Mazowieckiego
Kuratora Oswiaty o sposobie ich realizacji.

(dyrek or szkoty) (przeprowadzajacy koé\tg fe)

¥

Protokét sporzadzono w dwéch jednobrzmigeych egzemplarzach, z ktérych jeden
otrzymuje dyrektor kontrolowanej szkoty, a drugi wigcza sie do akt kontroli.
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Warszawa, dnia 20 czerwca 2016 r.
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