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Protokét kontroli doraznej

Kontrole przeprowadzono w Szkole Podstawowej nr 340 w Warszawie przy ul. Lokajskiego 3,
w ktérym obowigzki dyrektora petni Pani Matgorzata Osiecka.

Kontrole w dniu 4 wrze$nia 2015r. przeprowadzili Pani Jolanta Sulborska wizytator i Pan Janusz
Ciepielewski starszy wizytator Wydziatlu Ksztalcenia Ogélnego na podstawie upowaznien
z dn. 03 .09.2014r. nr KOG.5533.103.2015.JS wydanego przez Mazowieckiego Kuratora O$wiaty.

Numer wpisu do ksiegi kontroli szkoty 2/2015

Tematyka kontroli: Zgodno$¢ z przepisami prawa dziatanh wychowawczych i profilaktycznych,
udzielanej pomocy psychologiczno-pedagogicznej
oraz przestrzeganie praw dziecka w zwigzku ze skarga rodzicow.

Podstawa prawna:

— ustawa z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie os$wiaty (tj. Dz. U. z 2004r. Nr 256, poz.2572
zezm.),

— rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 30 kwietnia 2013r. w sprawie zasad
udzielania i organizacji pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach,
szkotach i placéwkach (Dz. U. z 2013r., poz. 532);

- rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. z 2015r.,1270).

W trakcie kontroli przeprowadzono rozmowe z dyrektorem szkoly, pedagogiem szkolnym,
nauczycielem wychowawcag _ 3 ) dokonano analizy zapiséw nastepujacej
dokumentacji w zakresie tematyki kontroli:

— program wycHoWawciy szkoty, '
— program profilaktyki szkoty,
— dziennik pedagoga szkolneao.

Przeprowadzono ankiete ' ,2Anonimowa ankieta dla uczniéw na temat
przestrzegania praw dziecka”.

6. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym stwierdzone nieprawidtowosci i uchybienia:

W trakcie przeprowadzonej kontroli wyjasniono, ze byta

Szkoty Podstawowej nr 340.

Problemy w relacjach réwiesniczych pojawity sie = °~ 7~ o czym rodzice | "y informowali

Dyr'ektor poinformoWat. ze w szkole podjeto dziatania:

e odbywaly sie konsultacje pedagoga z wychowawca klasy i nauczycielami przedmiotéw
oraz




¢ ustalono, ze zachowanie ' bedzie monitorowane przez wszystkich nauczycieli
uczacych i dyzurujgcych na przerwach;

e rodzice zostali poinformowani o podjetych w szkole dziataniach oraz
ustaleniach;

e do szkoly zaproszono psychologa z poradni psychologiczno-pedagogicznej
wspoipracujgcej ze szkotg na zajecia integracyjne w klasie i obserwacje relacji pomiedzy
dzieé¢mi;

. oo zaproponowano: kontakt z psychologiem, udziat w zajeciach
doskonalgcych umiejetnosci spoteczne I, warsztaty umiejetnosci wychowawczych
dla rodzicow, spotkania w gronie dorostych: rodzicéw skonfliktowanych '
pracownikéw szkoly oraz psychologa z poradni “~*=-- -7t T et et oo

. pracownicy szkoly: monitorowali zachowania
konsultowali sie, wymieniali spostrzezeniami. Jesli sytuacja tego wymagata reagowali
w taki sposéb, aby zapewni¢ dzieciom bezpieczefistwo;

Ponadto dyrektor poinformowat, ze.:

przeprowadzono wéréd uczniébw -
badania socjometryczne;

odbyly sie w klasie zajecia profilaktyczne ,Bezpieczny Internet” prowadzone przez pracownika
Strazy Miejskiej. Rodzice zostali zaproszeni na spotkanie ,Bezpieczefistwo w sieci”
zorganizowane w dniu zebran;

rer—y m——e—ay

i;"odczas kontroli w szkole przeprowadzono anonimowa ankiete wsrdéd uczniéw na temat
przestrzegania praw dziecka. Ankiete wypetnito 141 uczniéw. Uczniowie wypowiadali sie m.in., ze.:

9)

nie znajg praw i obowigzkéw ucznia w szkole - 20/141;

nie wiedzga, czy istnieje system nagrod - 28/141;

nie wiedzg, czy istnieje system kar - 38/141;

nie wiedzg, czy istnieje samorzad szkoty - 11/141;

nie wiedzg, czy moga wyraza¢ swoje poglady w szkole - 26/141;

nauczyciele nie traktujg jednakowo ucznidw - 28/141-;

potraktowano ich inaczej niz innych - 28/141;

zostata naruszona ich godno$¢ osobista poprzez uzywanie wobec nich obrazliwych stéw
i gestow - 41/141;

doznali w szkole przemocy fizycznej lub psychicznej - 19/141;

10) nie wiedzg, czy moze liczy¢ na pomoc oséb dorostych w swojej szkole - 39/141;
11) nie czujg sie bezpiecznie - 21/141;

12) nie znajg zasad oceniania - 15/141;

13) byli oceniani niesprawiedliwie z zaje¢ edukacyjnych - 26/141;

14) ich zachowanie byto ocenione niesprawiedliwie - 28/141.

Wyniki przeprowadzonej kontroli wskazuja, Zze realizowane dziatania wychowawcze i profilaktyczne
nie rozwigzaty probleméw wychowawczych.

Wyniki przeprowadzonych ankiet wskazujg na koniecznos¢ pogtebionej diagnozy przestrzegania
praw dziecka, w tym zapewnienia bezpieczeristwa uczniom w szkole.

Zalecenia:

Przestrzegac praw dziecka w szczeg6lno$ci zapewnienia uczniom bezpieczefistwa w czasie zajeé
organizowanych przez szkote (art. 39 ust.5a ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie o$wiaty
-4. Dz. U. z 2004r. Nr 256, poz.2572 ze zm.),

7. Termin realizacji zalecen: do 30 wrze$nia 2015r.




Dyrektor szkoty ma prawo zgtosi¢ Mazowieckiemu Kuratorowi O$wiaty w ciggu 7 dni od dnia otrzymania
protokotu kontroli umotywowane zastrzezenia do ustalen zawartych w protokole.

Protokét podpisali:

Protok6t sporzadzono w dwéch jednobnZmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
kontrolowany dyrektor szkoty, a drugi wigcza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbiér protokotu kontroli
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