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Mazowiecki Kurator Oswiaty
Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

Radom, dnia 7 kwietnia 2016 r.

DRA.6533.60.2016. MK

PROTOKOL KONTROLI

Nazwa szkoty: Publiczne Gimnazjum im. Marii Konopnickiej w Strykowicach Gérnych.

Adres szkoty: Strykowice Gérne, 26 — 700 Zwolen.

Imie i nazwisko dyrektora szkoty: Tomasz Kwasnik.

Nazwa i adres organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:

Mazowiecki Kurator O$wiaty, Aleje Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa.

Imie i nazwisko kontrolujgcego: Marianna Konczyk.

Upowaznienie nr DRA.5533.60.2016.MK z dnia 31 marca 2016 r.

Termin rozpoczecia i zakonczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktorych odbyly sie
czynnosci kontroli w szkole: 1 kwietnia 2016 r.

Kontrole potwierdzono wpisem w ksiedze kontroli pod numerem: 42.

Tematyka kontroli:

,» Realizacja przez dyrektora wybranych zadari wynikajacych z art. 39 ust. 1 pkt 2,4,6
ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2015r. poz. 2156 ze zm.)
oraz w art. 7 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. — Karta Nauczyciela (Dz. U.
z 2014r. poz. 191 ze zm.).

Kontrola zostata przeprowadzona w zwigzku z wszczeciem procedury dokonania oceny
pracy dyrektora szkoty.

W trakcie kontroli wykonano nastepujgce czynnosci:
1) przeprowadzono rozmowe z dyrektorem szkoty — Panem Tomaszem Kwasnikiem;
2) przeanalizowano:

o Statut Szkoty w zakresie kompetencji organow szkoty i zasad oceniania,

 plan nadzoru pedagogicznego dyrektora szkoty na rok szkolny 2015/2016,

e wyniki i wnioski ze sprawowanego nadzoru pedagogicznego oraz informacje
o dziatalnosci szkoty w roku szkolnym 2014/2015,

e regulamin rady pedagogicznej,

e wybrane protokoty zebrari rady pedagogicznej potwierdzajace realizacje
kompetencji stanowigcych i opiniujgcych rady pedagogicznej - od
22.06.2015r. do 22.02.2016r.,

« wyniki egzaminu zewnetrznego w roku szkotnym 2014/2015,

e dokumentacje zwiazang z awansem zawodowym i oceng pracy nauczyci

e program wychowawczy i program profilaktyki,

e dokumentacje przebiegu nauczani
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» dziennik zaje¢ pedagoga szkolnego,
o formy pomocy psychologiczno-pedagogicznej udzielanej uczniom.

5) Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowosci.
Whioski i uwagi.

Publiczne Gimnazjum im. Marii Konopnickiej w Strykowicach Gérnych posiada
ujednolicony tekst Statutu wprowadzony Uchwata nr 1/2015/2016 z dn 01.09.2015r.
Kontrolujaca sprawdzita zapisy rozdziatu 5 oraz rozdziatu 8.

W rozdziale 5 omowiono kompetencje poszczegolnych organdow szkoly. S3 one zgodne
z zapisami zawartymi w ustawie z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty
(Dz.U. z2015r. poz. 2156 ze zm.). Kompetencje stanowigce rady pedagogicznej
uzupetniono o zapis art. 41 ust. 1 pkt 6 cytowanej ustawy — ustalanie sposobu wykorzystania
wynikow nadzoru pedagogicznego w celu doskonalenia pracy szkoty.

W rozdziale 8 Statutu omowiono zasady oceniania, klasyfikowania i promowania uczniow
szkoty.

Niezgodnie z art. 44e ust. 3 ustawy o systemie os$wiaty (Nauczyciel uzasadnia ustalong
ocene w sposob okreslony w statucie szkoty) w § 49 ust. 3 ww. Statutu Szkoly zapisano: ,Na
prosbe ucznia lub jego rodzicéw nauczyciel ustalajacy oceng powinien jg uzasadnic”. W tym
samym paragrafie w ust. 2 zawarto zapis: ,Sprawdzone i ocenione pisemne prace kontrolne
uczen i jego rodzice otrzymuja do wgladu na zasadach okreslonych przez nauczycieli”, ktory
jest bardzo ogolnikowy i umozliwia kazdemu nauczycielowi ustalenie wlasnych zasad, co
zkolei moze spowodowaé, ze nie beda respektowane wytyczne Ministra Edukacji
Narodowej, wedtug ktérych udostepnianie prac do wgladu tylko na terenie szkoty nie spetnia
warunku swobodnego dostepu rodzicow ucznia do informacji o postgpach i trudnosciach
w nauce ich dziecka.

Niezgodnie z art. 44m ust. 1 pkt 1 ustawy o systemie o$wiaty w § 65a ust. 2 Statutu
zapisano o tym, ze rada pedagogiczna moze w wyjatkowych przypadkach wyrazi¢ zgodg na
egzamin poprawkowy z dwoéch przedmiotow.

Ponadto rozdziat zawiera procedury przeprowadzania: egzaminu klasyfikacyjnego,
poprawkowego, sprawdzianu wiedzy w przypadku oceny wystawionej niezgodnie
z przepisami prawa oraz uzyskania wyzszej niz przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej
z zaje¢ edukacyjnych i wyzszej niz przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania.

Dyrektor szkoty opracowat plan nadzoru pedagogicznego na rok szkolny 2015/2016.
Plan zostat przedstawiony radzie pedagogicznej w ustawowym terminie (protokot
z dn. 15.09.2015r.) Opracowano go w oparciu o wnioski z nadzoru sprawowanego w szkole
w poprzednim roku szkolnym. Dokument zawiera przedmiot ewaluacji wewnetrznej i termin
jej przeprowadzenia oraz cel, sposdb wykonania i osoby odpowiedzialne, ponadto zawiera
tematyke kontroli oraz zakres wspomagania nauczycieli w realizacji ich zadan.

Do ewaluacji wewnetrznej wybrano dwa wymagania: ,Uczniowie nabywaja wiadomosci
i umiejetnosci okreslone w podstawie programowej” (wniosek z roku szkolnego 2014/2015:
,Kontynuowaé¢ proces doktadnego planowania realizacji podstawy programowe;...",
_...analizowaé osiggniecia uczniéw oraz formutowaé i wdrazac¢ wnioski stuzgce podniesieniu
jakosci ksztaicema ) oraz ,,Bezpieczeﬁstwo uczniow z uwzglednieniem dzieci ze specjalnymi
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bezpieczer'stwa podczas przerw migdzylekcyjnych”). W  harmonogramie ewaluaciji
przedstawiono dziatania dyrektora, szkolnego zespotu ewaluacyjnego oraz dziatania rady
pedagogicznej. W pierwszym pétroczu zesp6t ds. ewaluacji przygotowat narzedzia
diagnostyczne, opracowat ankiety dla uczniéw i rodzicéw na temat bezpieczenstwa w szkole,
przeprowadzit je i opracowat wyniki.

W planie nadzoru, w czesci dotyczacej kontroli przestrzegania przez nauczycieli
przepisow prawa, zaplanowano tematyke kontroli, osoby kontrolowane oraz okreslono
terminy realizacji. Wsréd problematyki znajduje sie kontrola dziennikéw lekcyjnych pod
wzgledem terminowosci wpiséw i ich zgodnos$ci z przepisami prawa, realizacja podstawy
programowej, prawidiowos$¢ realizacji zajeé rewalidacyjnych, systematyczno$é¢ petnienia
dyzurdw na przerwach. Czynnosci dotyczace prawidiowoéci prowadzenia dokumentac;ji
(dziennikow zaje¢ lekcyjnych) dyrektor potwierdza odpowiednimi wpisami umieszczanymi
w kontrolowanych dziennikach. Monitoruje realizacie podstawy programowej w sposob
loSciowy, poprzez kontrole godzinowej realizacji planu nauczania (wpisy w dziennikach
lekcyjnych) oraz przygotowywane przez nauczycieli semestralne zestawienia dotyczace
realizacji podstawy programowej (protokét z dn. 22.02.2016r. pkt IV - Informacja o realizacji
postawy programowej z poszczegoinych zaje¢ edukacyjnych przez wszystkich nauczycieli).
W czesci dotyczgcej wspomagania okreslono jego zakres, zadania do realizacji, termin
i osoby odpowiedzialne. Zakres wspomagania obejmuje ustalenie potrzeb nauczycieli,
organizowanie szkolen i narad, wspieranie rozwoju zawodowego, obserwacje zaje¢ w celu
wsparcia nauczycieli w organizowaniu procesu edukacyjnego, delegowanie nauczycieli na
zewnetrzne formy doskonalenia zawodowego. W ramach zebran rady pedagogiczne;
zaplanowano m.in. tematy szkoler:: ,Samouszkodzenia. Moda czy sposéb radzenia sobie
z bolem psychicznym?” (odbyto si¢ w dniu 08.12.2015r. - protokét pkt Il zebrania);
»Ocenianie ksztattujace i jego rola w diagnozowaniu, wspieraniu i motywowaniu ucznia” —
zaplanowane na marzec, przetozone na pdzniejszy termin; ,Stres i wypalenie zawodowe
W zawodzie nauczyciela” - zaplanowane na kwiecien. '

Plan zawiera rowniez harmonogram obserwacii lekcji i wybranych form prowadzonych
zajgC. Zawiera takze informacje o planowanych ocenach pracy nauczycieli (przewidziano
dwie osoby). W pierwszym poéfroczu zaplanowano 10 obserwacji zajeé lekcyjnych,
pozalekcyjnych, imprez i uroczystosci. Dyrektor zrealizowat wszystkie (6 zajeé lekcyjnych,
1 zebranie z rodzicami, 2 zajecia nauczania indywidualnego i 1 uroczysto$é). Dokonat oceny
pracy jednego nauczvciela. Skontrolowano dokumentacje zwigzang z oceng pracy

Nauczyciel zostat zapoznany
z projektem oceny w dniu 08.01.2016r. Oceny dokonano w dniu 14.01.2016r. Karta oceny
zawiera pouczenie o mozliwo$ci odwotania oraz podano w jakim terminie. Oceny dokonano
zgodnie z opracowanymi przez rade pedagogiczng ,Kryteriami oceny pracy nauczyciela
w Publicznym Gimnazjum w Strykowicach Gérnych” (obowigzujg od dn. 15.09.2011r.,
wprowadzone zarzadzeniem dyrektora nr 2/2011) oraz w oparciu o ,Sprawozdanie
nauczyciela z pracy rok szkolny 2015/2016 — semestr I”, arkusz obserwacji zajeé
, karty obserwacyjnej — dyzuru nauczyciela z dn.

18.11.2015r. i arkusz obserwacji zebrania nauczyciela z rodzicami w dn. 19.11.2015r.

Pan Dyrektor, zgodnie z przepisami, dwa razy w roku przedstawia radzie
pedagogicznej wyniki i wnioski ze sprawowanego nadzoru pedagogicznego oraz inforpfacje
o dziatalnosci szkoly (protokoty z dn.. 22.02.2016r. i 25.08.2015r.). //
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W szkole dokonuje si¢ analizy wynikéw ewaluacji wewnetrznej, o czym Swiadczy
zapis w protokole z dn. 01.07.2015r. pkt V - Zapoznanie z raportem z przeprowadzonej
ewaluacji wewnetrznej, przyjecie wynikéw i wnioskow, ustalenie zadan do realizacji.

Rada pedagogiczna posiada regulamin swojej dziatalnosci, ktoéry zawiera zapisy
okreslajgce m.in. kompetencje rady i sposéb dokumentowania zebran. Znowelizowany tekst
obowigzuje od 01.09.2015r. Uchwata Rady Pedagogicznej Publicznego Gimnazjum
w Strykowicach Goérnych nr 4/2015/2016 z dnia 01.09.2015r. wprowadzono zmiany
w regulaminie dotyczace ustalania sposobu wykorzystania wynikéw nadzoru
pedagogicznego, w tym sprawowanego nad szkolg przez organ sprawujacy nadzér
pedagogiczny, w celu doskonalenia pracy szkoly oraz dotyczgce wprowadzenia protokolow
w formie elektronicznej. Brak zapisu, ze rada pedagogiczna opiniuje w formie uchwaty,
pomimo realizowania w taki wtasnie sposéb ustawowych kompetenc;ji.

W kontrolowanych protokotach posiedzen rady pedagogicznej (od 22.06.2015r. do
22.02.2016r.) analizowano zapisy dotyczace realizacji kompetenciji okreslonych w przepisach
prawa. Wynika z nich, Ze rada korzysta ze swoich kompetencji stanowigcych: zatwierdzita
koncepcjg oraz plan pracy szkoty na rok szkolny 2015/2016 - Uchwata nr 7/2015/2016
z dn. 30.09.2015r.; ustalita sposdb wykorzystania wynikéw nadzoru pedagogicznego za rok
szkolny 2014/2015 - Uchwata nr 5/2015/2016 zdn. 15.09.2015r.; uchwalita plan
doskonalenia zawodowego nauczycieli - Uchwata nr 8/2015/2016 z dn. 30.09.2015r.;
podejmuje uchwaly: w sprawie wynikow klasyfikacji $érédrocznej i rocznej oraz promocii
uczniow — Uchwata nr 10/2014/2015 z dn. 22.06.2015r. i Uchwata nr 11/2015/2016
z dn. 27.01.2016r. oraz w sprawie wprowadzenia zmian w Statucie Szkoly - Uchwata
nr 1/2015/2016 z dn.01.09.2015r. Ponadto uchwalita na rok szkolny 2015/2016
Wewnatrzszkolny System Doradztwa Zawodowego Szkoty” - Uchwata nr 8/2015/2016
z27.10.2015r.

Niezgodnie z art. 41 ust. 2 pkt 3 ustawy o systemie odwiaty, zatwierdzita, wniosek dyrektora
szkoty o przyznanie nauczycielowi Nagrody Burmistrza Zwolenia — Uchwala nr 9/2015/2016
z dn. 30.09.2015r. Niezgodnie z art. 22a ust. 6 i 7 ustawy o systemie os$wiaty podjeta
uchwate opiniujgcg w sprawie szkolnego zestawu programéw nauczania - Uchwata
nr 11/2014/2015 z dnia 22.06.2015r. '

Rada pedagogiczna opiniuje: tygodniowy rozkiad zaje¢ dydaktyczno-wychowawczych -
Uchwata nr 2/2015/2016 z dn. 01.09.2015r., projekt planu finansowego - Uchwata
nr10/2015/2016 z dn. 27.10.2015r., przydziat statych zajeé¢, zaje¢ dodatkowych
i nadobowigzkowych poszczegélnym nauczycielom — Uchwata nr 13/2014/2015 z dn.
25.08.2015r.

W szkole analizuje sie wyniki egzaminéw zewnetrznych, o czym $wiadczy zapis
w protokole zebrania rady pedagogicznej z dn. 30.09.2015r. Z czesci humanistycznej
i matematyczno-przyrodniczej szkota uplasowata sie w staninie nizej $redni, z jezyka
angielskiego poziom podstawowy — stanin nizej Sredni, z jezyka niemieckiego poziom
podstawowy — stanin $redni.

Rada pedagogiczna dokonuje réwniez analizy wynikéw nauczania metodg EWD — protokét
zdn. 27.10.2015r. Wedilug zapisu szkota uzyskuje przecietng efektywnos¢ w nauczaniu
przedmiotow humanistycznych i ponizej przecietnej przedmiotdw matematyczno-

przyrodniczych. Jak wynika z wyciggnietych przez rade pedagogiczng wyw, szkota
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wypracowata dobre formy i metody pracy z uczniami majgcymi problemy w nauce, natomiast
nalezy dopracowac formy i metody pracy z uczniami zdolnymi.

We wrzesdniu w klasie | przeprowadza sig testy kompetencji z jezyka polskiego, matematyki
i jgzyka angielskiego majace za zadanie zdiagnozowanie osiggnie¢ uczniow po szkole
podstawowej (protokét z dn. 30.09.2015r.).

Szkota posiada programy: wychowawczy i profilaktyki na biezacy rok szkolny. Zostaty
one uchwalone przez rade rodzicéw Uchwatg Nr 1/2015/2016 z dn. 30.09.2015r. W tresci
uchwaty zapisano o porozumieniu z radg pedagogiczng w sprawie programoéow, jednakze
w protokole zebrania rady pedagogicznej z dn. 30.09.2015r. w pkt V odnotowano o przyjeciu
.projektu Szkolnego Programu Wychowawczego i Programu Profilaktyki na rok szkolny
2015/2016” oraz o podjeciu w tej kwestii, niezgodnie z przepisami prawa o$wiatowego,
uchwaty nr 6/2015/2016 z dn. 30.09.2015r. W zwigzku z wejSciem w zycie rozporzadzenia
z dn. 18 sierpnia 2015 r. w sprawie zakresu i form prowadzenia w szkotach (...) dziatalnosci
wychowawczej, edukacyjnej, informacyjnej i profilaktycznej w celu zapobiegania narkomanii
(Dz.U.2015.1249), programy zmodyfikowano i w tej sprawie rada rodzicdw podjeta Uchwate
Nr 2/2015/2016 z dn. 04.03.2016r.

W obu programach duzy nacisk potozono na: zapobieganie agresywnemu zachowaniu
uczniéw, promowanie zdrowego stylu zycia i higieny osobistej, poszerzanie wiedzy na temat
uzywania substancji i srodkéw psychoaktywnych, usprawnianie umiejetnosci rozpoznawania
przejawdw zachowan ryzykownych wéréd miodziezy oraz ksztattowanie u uczniow wiasciwej
postawy wobec problematyki uzaleznien.

Rada pedagogiczna dokonuje ewaluacji obu programéw, o czym $wiadczy zatgczony do
protokotu z dn. 25.08.2015r. ,Raport z ewaluacji Szkolnego Programu Wychowawczego
i Programu Profilaktyki w roku szkolnym 2014/2015". Raport zakornczono wnioskami do
pracy w kolejnym roku szkolnym.

W toku czynnoéci kontrolnych sprawdzono dokumentacie awansu zawodowego

Plan rozwoju
zatwierdzono w przepisowym terminie, wyznaczono opiekuna stazu.
Sorawdzono réwniez dokumentacie

Dokumentacja prowadzona prawidtowo.

Podczas kontroli sprawdzono ksiege ewidencji dzieci, ktora zostata zatozona
1 wrzesnia 2009 r. Dane personalne dzieci i rodzicow byly kompletne. Do ksiegi wpisano,
5 ucznidw z rocznika, ktorzy byli jeszcze uczniami szkoty podstawowej (powtarzali klasg),
co jest niezgodne z § 5 ust.1 rozporzadzenia w sprawie sposobu prowadzenia dokumentac;ji
przebiegu nauczania, ktéry méwi o absolwentach szkoly podstawowej. W 4 przypadkach
brak bylo informacji o spetnianiu obowigzku szkolnego przez miodziez zamieszkatg
w obwodzie, ale nieuczeszczajacych do gimnazjum.
Ksiega uczniéw zatozona 1 wrzesnia 2011 r. - tom Il jest prowadzona prawidtowo. Zgodnie
z § 26 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014 r. w sprawie
sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoly i placowki dokumentaciji
przebiegu nauczania (...) (Dz. U. z 2014r. poz. 1170) dokonano w niej sprostowania btedéw
i oczywistych omytek.

Skontrolowano arkusze ocen ucznidw klasy 111 (30 arkuszy). Sg one prow70ne awidtowo.




Sprawdzono ksigge arkuszy ocen ucznidw, ktérzy w roku szkolnym 2014/2015 ukoniczyli lub
opuscili szkote — 31 arkuszy (30 uczniéw ukonczyito szkote, 1 uczen jg opuscit) oraz ksiege
uczniéw urodzonych w 1998 roku — 36 arkuszy (34 ucznidéw ukoniczyto szkote, 2 ucznidw jg
opuscilo). Obie ksiegi zatozone prawidtowo, z wiasciwymi adnotacjami na pierwszej
i ostatniej stronie.

Skontrolowano dzienniki lekcyjne klas: I, Il i lil z biezacego roku. Dzienniki prowadzone
prawidtowo, zgodnie z § 10 cytowanego rozporzgdzenia. Wypetnione dane osobowe,
zaznaczone obecnosci na poszczegélnych zajeciach. Na pierwszych lekcjach z przedmiotéw
odnotowano tematy potwierdzajgce zapoznanie ucznidw z programem, wymaganiami
i ocenianiem. Na stronie dotyczacej kontaktéw wychowawcy z rodzicami zamieszczono
informacje o 3 spotkaniach. Na zebraniu w dniu 15.09.2015r. zapoznano rodzicow
z dokumentami szkoty, dokonano wyboru rady oddziatowej i przedstawiciela do rady
rodzicow, omowiono kryteria oceniania zachowania oraz oceniania biezgcego
z poszczegélnych przedmiotéw, procedure uzyskiwania wyzszej niz przewidywana oceny
z przedmiotéw. Rodzicéow uczniéw klasy | zapoznano z wynikami diagnozy ,na wejsciu”
z jezyka polskiego, matematyki i jezyka angielskiego.

Kazdy z dziennikéw zostal skontrolowany przez dyrektora 2 razy (30.10.2015r.
i 01.02.2016r.). Wydane zalecenia dotyczyly stosowania procedury wpisywania frekwencji,
przestrzegania zasad prostowania bledéw i oczywistych omylek, usuniecia zapisow
sporzgdzonych ofdwkiem, wpisywania tematéw z jezykdw obcych po polsku, braku ocen
zachowania. )

Sprawdzono dziennik zaje¢ pedagoga szkolnego, w ktdérym zawarto zadania do

realizacji w | i || semestrze. Pedagog odnotowuje w nim zajgcia i czynnosci przeprowadzone
w poszczegdlnych dniach, w tym informacje o kontaktach z osobami i instytucjami, z ktorymi
wspdidziata przy wykonywaniu zadan oraz tygodniowy plan swoich zajec. Wykaz ucznidéw
objetych pomoca znajduje sie w osobnych dziennikach ,Organizacja pomocy
psychologiczno-pedagogicznej”. Wpisywane s3 do nich informacje: rejestr dziatan
zwigzanych z organizacjg pomocy, zebrania nauczycieli zespotu klasowego, ustalone formy
pomocy, informacja do rodzicow o zaplanowanych formach pomocy, uwagi nauczycieli
z biezgcej pracy oraz ocena efektywnosci podjetych dziatan.
W szkole na 78 uczniéw, 21 posiada opinie o dostosowaniu wymagan edukacyjnych do
potrzeb i mozliwosci psychofizycznych lub o specyficznych trudno$ciach w uczeniu sig¢ oraz
3 uczniéw orzeczenie o potrzebie ksztatcenia specjalnego. Zorganizowano dia nich zajgcia
socjoterapeutyczne (3 ucznidw), =zajecia rewalidacyjne (4 uczniow), korekeyjno-
kompensacyjne (12 ucznidw), zajecia dydaktyczno-wyréwnawcze z matematyki, historii, wos
i jezyka polskiego. '

6) Zaleca sie:
1) Dostosowaé zapis § 49 ust. 3 Statutu Szkoly do zapisu art. 44e ust. 3 oraz zapis
§ 65a ust. 2 Statutu do zapisu art. 44m ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r.
o systemie oswiaty (Dz. U. z 2015 r. poz. 2156 ze zm.).
Termin: 30 dni.
2) Przestrzegaé kompetenciji rady pedagogicznej wynikajgcych z art. 41 ust. 2 pkt 3 oraz
art. 22a ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz. U.Z 2015 r.

poz. 2156 ze zm.). /
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Termin: 30 dni.

3) Ksiege ewidencji dzieci prowadzi¢ zgodnie z § 5 ust. 1 i ust. 2 pkt 2a rozporzgdzenia
Ministra Edukacji Narodowe] z dnia 29 sierpnia 2014 r. w sprawie sposobu
prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoty i placéwki dokumentacji przebiegu
nauczania (...). (Dz. U. z 2014r. poz.1170).

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 .
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2015.1270) dyrektor szkoly lub placowki
w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosi¢ do organu
sprawujacego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzeZenia do ustalen
zawartych w protokole kontroli.

Jednoczesnie informuje, iz zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r.
o systemie oswiaty (Dz. U. z 2015 r. poz. 2156 ze zm.) dyrektor szkoty lub placéwki,
w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezen —
w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu
zastrzezen, jest obowigzany powiadomi¢:

1) organ sprawujacy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;

2) organ prowadzgcy szkote lub placowke o otrzymanych zaleceniach oraz o sposobie

ich realizacji.
Radom, dnia 7 kwietnia 2016 r, ST
DYREKJXO

24z
mgr Tomasz Kwasnik

Podpis dyrektora szkoty lub placowki Podpis kontrolujgcego

Protokét sporzadzono w dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor kontrolowanej szkoty/placéwki, a drugi wigcza sig¢ do akt kontroli.

Pos$wiadczam odbidr protokotu kontroli:

DYREKXO
(74

(data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora szkoty)

kortrolujqcego dyrektora szkofy




