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Mazowiecki Kurator Oswiaty
Al. Jerozollmskie 32, 00-024 Warszawa Radom dnia 28 marca 2017 r.

DRA.5533.57.2017 . AK

Protokot kontroli

. Nazwa szkoty/placéwki: Publicznym Gimnazjum Gminnym im. Armii Krajowej w lizy.
Adres szkoty/placoéwki: ul. Bodzentyriska 45, 27 — 100 ltza, powiat radomski.

Imie i nazwisko dyrektora szkoty: Janusz Szmit.

. Nazwa i adres organu sprawujacego nadzor pedagogiczny

Mazowiecki Kurator Oswiaty, Al. Jerozolimskie 32, 00 — 024 Warszawa.

Imig i nazwisko kontrolujacej: Anna Krél — wizytator Kuratorium Oswiaty w Warszawie
Delegatura w Radomiu na podstawie upowaznienia z dnia 16 marca 2017r.
nr DRA.5533.57.2017.AK wydanego przez Mazowieckiego Kuratora Oswiaty.

. Kontrola zostata przeprowadzona w dniu 20.03.2017r. jeden dzien i wpisana do ksiggi
kontroli szkoty pod pozycjg 35.

. Tematyka kontroli: ,,Dostosowanie wymagan edukacyjnych z jezyka angielskiego
do potrzeb i mozliwosci uczniéw posiadajacych opinie lub orzeczenie o potrzebie
ksztalcenia specjalnego”.

Kontrola zostata przeprowadzona w zwigzku z informacjg przestang drogg elektroniczng
(e-mailem, ktéry wptynat do Urzedu w dniu 03.03.2017r.).

W trakcie kontroli wykonano nastepujgce czynnosci:
- przeprowadzono:
e rozmowe z dyrektorem szkoty Panem Januszem Szmitem, pedagogiem szkolnym

- przeanalizowano nastepujgcg dokumentacje:
o kwalifikacje do nauczania jezyka angielskiego;
o wewnatrzszkolne zasady oceniania,
+ przedmiotowy system ocenia z jezyka angielskiego;,
e orzeczenia o potrzebie ksztalcenia specjalnego wydane przez Poradnie
Psychologiczno — Pedagogiczng dla ucznidw klasy

¢ Indywidualne Programy Edukacyjno — Terapeutyczne opracowane
dla uczniow klasy posiadajgcych orzeczenie o potrzebie ksztatcenia
specjalnego;

¢ dzienniki zaje¢ rewalidacyjnych;
e dziennik zaje¢ lekcyjnych klasy
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o Arkusz ocen ucznia klasy posiadajgcego orzeczenie o potrzebie
ksztalcenia specjalnego z uwagi na niepetnosprawno$é umystowg w stopniu
umiarkowanym.

5. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidtowosci.

Przeprowadzono kontrole na wniosek organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny
nad szkotg, w zwigzku z informacjg otrzymang droga e — mailowa, w ktérej respondent opisat

spc

orz )

uczeszczajg uczniowie, wskazano, ze w klasie jest uczniéw posiadajacych orzeczenie
o potrzebie ksztatcenia specjalnego. Wybrano klase , ktéra spetnia kryteria podane
w pismie.

Doklasy uczeszcza 27 ucznidw, trzech z nich posiada orzeczenie o potrzebie ksztatcenia
specjalnego.

PURIE S | N

Jezyka angielskiego w klasie , ktérej nazwisko zostato podane
w e- mailu.

Na podstawie dokumentdéw zgromadzonych w teczce akt osobowych

sprawdzono jej kwalifikacje do nauczania jezyka angielskiego.

(2r6-d#oz akt nadania nr 0186!2015). ngrodnie z przydziatem czynnosci na rok szkolny

2016/2017, naucza jezyka angielskiego w klasach =
w wymiarze 3 godzin tygodniowo, w klasie — w wymiarze 2 godziny tygodniowo
oraz w klasie  —w wymiarze 1 godziny tygodniowo.

Rada pedagogiczna uchwatg nr 9/2016 z dnia 25.08.2016r. wydata pozytywng opinig
w sprawie propozycji dyrektora szkoty przydziatu nauczycielom statych prac i zaje¢ w ramach
wynagrodzenia zasadniczego w roku szkolnym 2016/2017.

W regulaminie rady pedagogicznej z dnia 14.12.2000r. brak informacji na temat sposobu
wyrazania przez czionkéw rady pedagogicznej ich kompetencji opiniujgcych okreslonych
w art. 41 ust. 2 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2016 r. poz.
1943 ze zm.).

Whiosek: Dokonaé¢ zmian w regulaminie rady pedagogicznej ¥ wynikaiacych z przepisow
prawa oSwiatowego.

Sprawdzono realizacje zalecenn zawartych w orzeczeniach o potrzebie ksztatcenia
specjalnego . ‘
1. ... Orzeczenie wydano na czas ksztatcenia w gimnazjum

(dokument sporzadzono w dniu 11 pazdziernika 2016r.). Zalecono zajecia
. - - ’ 2
Parafy*... g ....................................... RAMAL .

kontrolujgcego/ych dy a Szkofy/piacowki




rewalidacyjne w celu wspomagania procesu edukacyjnego, dostosowanie wymagarn
do potrzeb edukacyjnych i mozliwosci ucznia oraz jego stanu zdrowia. Ponadto
zalecono wykorzystywanie sprzetu specjalistycznego (wlasciwe o$wietlenie, ksigzka
méwiona, testy z duzg czcionkg).
opracowano Indywidulany Program Edukacyjno - Terapeutyczny. Brak daty
na dokumencie, nhie pozwala okresli¢ terminu, w ktérym program zostat opracowany.
Program nie zawiera wszystkich elementéw, o ktérych mowa w § 6 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 24 lipca 2015 r. w sprawie warunkoéw organizowania
ksztatcenia, wychowania i opieki dla dzieci i miodziezy niepetnosprawnych,
niedostosowanych spolecznie i zagrozonych niedostosowaniem spotecznym (Dz. U.
z 2015 r. poz. 1113).
Program nie okres$la:

e zakresu i sposobu dostosowania wymagan edukacyjnych do indywidualnych potrzeb
rozwojowych i edukacyjnych oraz mozliwo$ci ucznia - zgodnie z zapisami § 6 ust. 1
pkt 1;

e zintegrowanych dziatarh nauczycieli i specjalistéw, prowadzgcych zajecia z uczniem,
w tym przypadku dla ucznia niepetnosprawnego - dzialania o charakterze
rewalidacyjnym - zgodnie z zapisami § 6 ust. 1 pkt 2;

o form i okresu udzielania uczniowi pomocy psychologiczno — pedagogiczne;
oraz wymiaru godzin, w ktérym poszczegdlne formy s realizowane — zgodnie
z zapisami § 6 ust. 1 pkt 3;

e dziatan wspierajgcych rodzicéw, oraz w zaleznosci od potrzeb, zakresu
wspoidziatania z poradniami psychologiczno — pedagogicznymi, w tym poradniami
specjalistycznymi — zgodnie z zapisami § 6 ust. 1 pkt 4.

W przedmiocie okreslenia zakresu wspétpracy z rodzicami zapisano: ,systematyczny kontakt
z rodzicami ucznia odno$nie postepéw w nauce i funkcjonowania w srodowisku klasowym
i szkolnym, wspieranie rodzicéw w procesie edukacji oraz w przypadku pojawiajacych sig
trudnosci”. zostata zapoznana z programem, o0 czym
$wiadczy jej podpis ziozony na dokumencie. , objety zajeciami rewalidacyjnymi
w wymiarze 2 godzin tygodniowo, siedzi w pierwszej tawce. Podczas zaje¢ nie stosuje sie
sprzetu specjalistycznego wyszczegdlnionego w zaleceniach.

2.

) _ Dokument wydano 31 grudnia 2014 r. na czas |l
etapu edukacyjnego (I — Il gimnazjum). Uczniowi zalecono: organizacje zajet
rewalidacyjnych, zaje¢ logopedycznych, zaje¢ dydaktyczno — wyréwnawczych.

Zespo6t specjalistbw opracowat indywidualny Program Edukacyjno — Terapeutyczny.
W programie nie uwzgledniono zapiséw § 6 ust. 1 pkt 3 przywotanego wyzej rozporzadzenia,
nie’ okreslono form i okresu udzielania uczniowi pomocy psychologiczno — pedagogicznej
oraz wymiaru godzin, w ktérym poszczegodlne formy pomocy bedg realizowane. Dla ucznia
zorganizowano zajecia rewalidacyjne (2 godziny w tygodniu), zajecia specjalistyczne -
logopedyczne (1 godzina zegarowa w tygodniu). Wychowawca klasy poinformowata,
Ze _..._..__ uczeszcza na zajecia zespotu dydaktyczno - wyrdwnawczego z jezyka
polskiego, matematyki. Jednak w dokumentacji szkolnej przedstawionej do kontroli, brak
potwierdzenia udzialu . , . w zajeciach zespofu. opracowano indywidualny
arkusz diagnostyczny ucznia z niepetnosprawnoscia intelektualng w stopniu fekkim. W opinii
kontrolujgcego jest on nieadekwatny do zalecen okreslonych w orzeczeniu o potrzebie




ksztaicenia specjalnego. Zawiera ocene postepéw ucznia w trakcie nauki szkolnej
z funkcjonowania w Srodowisku, plastyki, techniki.
3.

[ o C ) (dokument wydano 1 pazd2|ern|ka 2014 roku).
W orzeczeniu zalecono zastosowaé forme ksztatcenia specjalnego w szkole
specjalnej, oddziale specjalnym, specjalnym osrodku szkolno — wychowawczym,
organizacje zaje¢ rewalidacyjnych, realizacje podstawy programowej ksztatcenia
ogodinego dla uczniéw z niepeinosprawnosciag intelektualng w stopniu umiarkowanym
oraz zapewnienie uczniowi odpowiednich warunkéw realizacji potrzeb edukacyjnych.
opracowano Indywidualny Program Edukacyjno — Terapeutyczny. Zaplanowano
formy i sposoby udzielania pomocy wskazujac zajecia rewalidacyjne, zajecia
z psychologiem. Wskazano okres udzielania pomocy (lll etap edukacyjny), wymiar godzin
(2 godziny w tygodniu zaje¢ rewalidacyjnych, wg harmonogramu pedagoga). Wskazano
osoby odpowiedzialne. Szczegdtowo nie okresiono liczby godzin zajeé specjalistycznych
z pedagogiem. W programie zapisano tygodniowy plan zajeé chtopca, ktéry nie uwzglednia
realizacji podstawy programowej dla uczniéw z niepetnosprawnosécig intelektualng w stopniu
umiarkowanym. Jest to plan lekcji dla uczniéw klasy W planie zaznaczono zajecia
rewalidacyjne (wtorek - 6 godzina lekcyjna, sroda — 2 godzina lekcyjna). W dokumencie
JJresci zajeé edukacyjnych przyjetych do realizacji w Il etapie ksztatcenia” — bedgcym
czgscig skfadowg IPET- u ujeto tresci ksztalcenia i oczekiwane osiggniecia =
Z obowigzkowych zajeé edukacyjnych funkcjonowanie w $rodowisku, muzyki z rytmika,
plastyki, techniki i religii. Brak tresci dla przedmiotu wychowanie fizyczne.
Uczen zgodnie z zatgcznikiem nr 5 do rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
7 lutego 2012 roku w sprawie ramowych planéw nauczania w szkotach publicznych (Dz. U.
z 2012 r. poz. 204 ze zm.) realizuje zajecia z przedmiotéw: funkcjonowanie w $rodowisku —
480 godzin w trzyletnim cyklu nauczania, muzyka z rytmika, plastyka, technika — w wymiarze
po 190 godzin na kazdy przedmiot w trzyletnim cyklu ksztalcenia, wychowanie fizyczne —
385 godzin w trzyletnim cyklu ksztalcenia. Z informacji pozyskanych od wychowawcy klasy

dla nie prowadzi sie odrebnej dokumentacji potwierdzajgcej realizacje podstawy
programowej dla ucznidow z niepetnosprawnoscig intelektualng w stopniu umiarkowanym.
Na stronie 139, 140 dziennika lekcyjnego klasy wpisano $rédroczne oceny

opisowe zachowania i z funkcjonowania w $rodowisku. Ocene $rddroczng z funkcjonowania
w Srodowisku zapisali nauczyciele przedmiotéw: W arkuszu ocen ucznia wpisano oceny
opisowe z poszczeg6lnych zajeé edukacyjnych objetych ramowym planem nauczania

Whioski:

Zajecia rewalidacyjne organizowane sg dia uczniéw zgodnie z zaleceniami zawartymi w ich
orzeczeniach o potrzebie ksztatcenia specjalnego. Osoby prowadzace zajecia dokumentujg
to w dzienniku zaje¢, do ktdérego wpisane sg dane ucznia, oddziat do ktérego uczeszcza,
indywidualne programy pracy z uczniem, tygodniowy plan zaje¢ oraz daty i czas ich trwania.
Wpisano oceng postepdéw w nauce, ale nie wpisano wnioskéw do dalszej pracy, o czym
stanowi § 13 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014 r.
w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoly i placéwki
dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalnosci wychowawczej i opiekuniczej oraz rodzajéw
tej dokumentac;ji (Dz. U. z 2014 r. poz. 1170 ze zm.).
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Dokonano oceny zgodnoéci z przepisami prawa zapiséw w Statucie szkoty. Dokument zostat
umieszczony na stronie internetowej szkoty www.pqggilza.pl. Ocenie podlegat zapis rozdziatu
VIl Wewnatrzszkolne zasady oceniania w zakresie dostosowania wymagan do potrzeb
i mozliwosci edukacyjnych uczniow. W dziale | podano nieaktualne podstawy prawne
powinno byé rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 10 czerwca 2015 r.
w sprawie szczegdtowych warunkéw i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania
ucznidéw i stuchaczy w szkofach publicznych (Dz. U z 2015 r. poz. 843 ze zm.). Podany
art. 22 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty zostat uchylony (Dz.
U. z 2016 r. poz. 1943 ze zm.). Do Statutu dotaczono ,zmiany w statucie” strona 39 — 42.
W zapisach statutu dokonano zmian, na podstawie ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie
ustawy o systemie oéwiaty oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r. poz. 357). W § 59
uwzgledniono zapisy art. 44 e ust. 4 i ust. 5 u.0.s.0., lecz w pkt 2 tego paragrafu nie podano
warunkéw, na jakich nauczyciele udostepniajg dokumentacje dotyczgcy oceniania
pisemnych prac kontrolnych oraz innej dokumentacji dotyczacej oceniania ucznia zapisano:
.(...) jest udostepniana uczniowi lub jego rodzicom (prawnym opiekunom) na warunkach
okreslonych przez nauczycieli poszczeg6éinych przedmiotéw”.

Whiosek: w dokumencie nalezy uwzgledni¢ obowigzujg

ce przepisy prawa oSwiatowego.

Nauczyciel jezyka angielskiego ma opracowany przedmiotowy system oceniania z jezyka
angielskiego. W jego zapisach brak informacji na temat kryteriow i sposcbu oceniania
ucznibw o specjalnych potrzebach edukacyjnych, sposobu udostepniania dokumentacji
nauczania ucznia. Nauczyciel jezyka angielskiego podata, ze w pracy
z uczniami posiadajgcymi orzeczenie o potrzebie ksztaicenia specjalnego uwzglednia
zalecenia poradni psychologiczno - pedagogicznej, dostosowuje wymagania do ich
indywidualnych potrzeb rozwojowych i mozliwosci intelektualnych. Podala, ze stosuje inne
kryteria oceniania przy odpowiedziach ustnych i podczas prac pisemnych. Prace pisemne
ucznial  nie potwierdzity tego.

Whiosek: Zasady oceniania jezyka angielskiego sg okreslone przez zespét nauczycieli
jezyka angielskiego i jezyka niemieckiego i dotyczg wszystkich zespotéw klasowych bez
uwzglednienia potrzeb rozwojowych i edukacyjnych oraz mozliwosci psychofizycznych
ucznia, co jest niezgodne z art. 44b, 44c ustawy o systemie oéwiaty (Dz. U. z 2016. poz.
1943 ze zm.) oraz i § 3 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 10 czerwca
2015r. w sprawie szczegdlowych warunkéw i sposobu oceniania, kilasyfikowania
i promowania uczniéw i stuchaczy w szkotach publicznych (Dz. U z 2015 r. poz. 843 ze zm.).
Zgodnie z zapisami art.44c u.0.s.0 nauczyciel jest zobowigzany indywidualizowaé prace
Z uczniem na zajeciach edukacyjnych odpowiednio do potrzeb rozwojowych i edukacyjnych
oraz mozliwosci psychofizycznych ucznia oraz dostosowa¢ wymagania edukacyjne.

Sprawdzono kontakty rodzicéw uczniow klasy posiadajgcych orzeczenia o potrzebie
ksztatcenia specjalnego z nauczycielami. Uczern . wpisany do dziennika pod pozycja
Matka ucznia uczestniczyta we wszystkich spotkaniach 27.09.2016r., 06.12.2016r.,
07.02.2017r.

Uczen wpisany do dziennika lekcyjnego klasy Rodzice ucznia brali
udziat w jednym spotkaniu z wychowawca klasy w dniu 27.09.2016r.

Uczerh | [ wpisany do dziennika lekcyjnego pod pozycjq Rodzice ucznia nie brali udziatu
w spotkaniach organizowanych przez szkote.




6. Zalecenia:

1. Opracowywaé Indywidualne Programy Edukacyjno _ Terapeutyczne dla ucznidw .
zgodnie z zapisami § 6 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 24
lipca 2015 r. w sprawie warunkéw organizowania ksztatcenia, wychowania i opieki
dladzieci i miodziezy niepetnosprawnych, niedostosowanych spotecznie
i zagrozonych niedostosowaniem spotecznym (Dz. U. z 2015r. poz. 1113).

Termin realizacji: Na biezgco od dnia podpisania protokotu kontroli.

2. Opracowa¢ wewnatrzszkolne zasady oceniania (w tym przedmiotowe
zasady/systemy oceniania z poszczegélnych przedmiotéw) z uwzglednieniem
zapisOw art. 44b ust. 6 i ust. 10, art. 44c, art. 44e ust. 4 i ust. 5 ustawy z dnia 7
wrzesnia 1991 r. o systemie os$wiaty (Dz. U. z 2016r. poz. 1943 ze zm.) oraz
rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 10 czerwca 2015r. w sprawie
szczegotowych warunkéw i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw
i stuchaczy w szkotach publicznych (Dz. U z 2015r. poz. 843 ze zm.).

Termin realizacji: 30 dni od dnia podpisania protootu.

3. Zobowigza¢ nauczycieli do indywidualizowania pracy z uczniami na zajeciach
edukacyjnych odpowiednio do potrzeb rozwojowych i edukacyjnych oraz mozliwosci
psychofizycznych ucznia zgodnie z zapisami art. 44c w z powiazaniu z art. 44zb
ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie odwiaty (Dz. U. z 2016r. poz. 1943 ze
zm.).

Termin realizacji: na biezgco od dnia podpisania protokotu.

4. Sprawowaé nadzér nad realizacjg zalecen wynikajgcych z orzeczenia o potrzebie
ksztalcenia specjalnego ucznia, zgodnie z zapisami art. 39 ust. 10 ustawy z dnia
7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2016r. poz. 1943 ze zm.).

Termin realizacji: od dnia podpisania protokotu.

5. Prowadzi¢ dzienniki zaje¢ rewalidacyjnych zgodnie z zapisami § 13 ust. 3
rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014 r. w sprawie
sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoty i placéwki dokumentacji
przebiegu nauczania, dziatalnosci wychowawczej i opiekuriczej oraz rodzajéow tej
dokumentaciji (Dz. U. z 2014r., poz. 1170 ze zm.).

Termin realizacji: od dnia podpisania protokotu.

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2015.1270) dyrektor szkoly lub placowki,
w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosi¢ do organu
sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen
zawartych w protokole kontroli.

Jednoczes$nie informuje, iz zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r.
o systemie oswiaty (t .j. Dz.U. z 2016r., poz. 1943 ze zm.)) dyrektor szkoty lub placéwki,
w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezen -
wterminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu
zastrzezen, jest obowigzany powiadomi¢:

1) organ sprawujacy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen,
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2) organ prowadzacy szkote lub placéwke o otrzymanych zaleceniach oraz sposobie ich

realizacji.
WIZYTATOR
i AnnaKrol
................. BULAL .
Podpis ktora szkolf| lub placowki Podpis kontrolujgcego

Protokot sporzadzono w/gwéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor szkoty/placéwki/w ktérej przeprowadzono kontrole, a drugi wigcza sie do akt

kontroli.

Poswiadczam odbiér protokotu kontroli:
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