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Mazowiecki Kurator Oswiaty
Al Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

KOG.5751.28.2016.AWB
Protokot kontroli

1. Kontrole przeprowadzono w Szkole Podstawowej nr 114 z Oddziatami Integracyjnymi im.
Jedrzeja Ciemiaka w Warszawie, ul. Remiszewska 40, 03-350 Warszawa, ktorej
dyrektorem jest Pani Magdalena Raboszuk.

2. Kontrole w dniu 17 pazdziernika 2016 roku r. przeprowadzita Pani Agnieszka Woroniecka
- Borowska - wizytator wWydziale Ksztalcenia Ogoélnego Kuratorium Oswiaty
w Warszawie na podstawie upowaznienia z dnia 12 pazdziernika 2016 r. wydanego
przez Mazowieckiego Kuratora Oswiaty.

3. Tematyka kontroli: zgodno§¢ z przepisami prawa dziatan szkoty w zakresie organizacji
ksztalcenia, wychowania iopieki ucznia posiadajgcego orzeczenia o potrzebie
ksztalcenia specjalnego oraz o potrzebie indywidualnego nauczania w zwigzku
z interwencja rodzicéw z 18 wrzesnia 2016 r.

4. W trakcie kontroli dokonano analizy dziatan szkoly oraz dokumentacji, w tym:

1/ orzeczenie o potrzebie ksztalcenia specjalnego,
2/ orzeczenie o indywidualnym nauczaniu,
3/ dzienniki zajgé rewalidacyjnych oraz specjalistycznych.

Podstawa prawna:

Ustawa z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie os$wiaty (Dz. U. z 2015 r., poz. 2156 ze zm.);
Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. z 2015 r. poz. 1270);

Rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014 roku w sprawie sposobu
prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoly i placéwki dokumentacji przebiegu
nauczania, dziafalnosci wychowawczej i opiekuniczej oraz rodzajéw tej dokumentacji
(Dz. U. z 2014 r., poz. 1170 ze zm.);

Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 24 lipca 2015 r. w sprawie warunkow
organizacji ksztafcenia, wychowania i opieki dla dzieci i mfodziezy niepetnosprawnych,
niedostosowanych spofecznie i zagrozonych niedostosowaniem spofecznym (Dz. U. z 2015 r.
poz. 1113);

Rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 28 sierpnia 2014 r. w sprawie
indywidualnego  obowigzkowego rocznego  przygotowania przedszkolnego  dzieci
i indywidualnego nauczania dzieci i mfodziezy (Dz. U. z 2014 r. poz. 1157);

Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2013 r. w sprawie zasad
udzielania i organizacji pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach,
szkotach i placéwkach (Dz. U. z 2013 poz. 532).

Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 10 czerwca 2015 r. w sprawie
szczegblowych warunkéw | sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniow
i stuchaczy w szkofach publicznych (Dz. U. z 2015 poz. 843 ze zm.);

Rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 12 marca 2009 r. w sprawie
szczegofowych kwalifikacji wymaganych od nauczycieli oraz okre$lenia szkéf i wypadkow,
w ktérych mozna zatrudni¢ nauczycieli niemajacych wyzszego wyksztafcenia lub ukonczonego
zakladu ksztafcenia nauczycieli (t. j. Dz. U. z 2015 r. poz. 1264 ze zm).



5. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym stwierdzone nieprawidtowosci i uchybienia:
1) W ftrakcie kontroli przeprowadzono analize zgodnosci z przepisami prawa dziatan
==k nhs ur =qkresie organizacji ksztatcenia, wychowania i opieki
.0 wroku szkolnym 2016/17, posiadajacego:

do szkoty.
2) Zgodnie z okazang przez dyrektora dokumentacja:

[P T} . [
®

. zostat opracowany przez zespét wszystkich nauczycieli
I specjalistow prowadzacych zajecia . " (zwany dalej ,zespotem”). Pod
dokumentem widniejg podpisy wszystkich cztonkéw zespotu.

e Zgodnie z oSwiadczeniem dyrektora, rodzice ww. ucznia zostali poinformowani
o spotkaniu zespotu opracowujgcego IPET.

. wskazano zakres i sposob dostosowania wymagan edukacyjnych
do indywidualnych potrzeb rozwojowych i edukacyjnych oraz mozliwosci
psychofizycznych ww. ucznia;

. okreslono zintegrowane dziatania, o charakterze rewalidacyjnym, nauczycieli
i specjalistow prowadzacych zajecia z uczniem;

. nie wskazano okresu i formy udzielania ww. uczniowi pomocy
psychologiczno — pedagogicznej oraz wymiaru godzin, w_ ktérych

poszczegdine formy pomocy byly realizowane (§ 6 ust. 1 pkt 3

!
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3)

rozporzadzenia Ministra Edukacji_Narodowej z dnia_24 lipca 2015 r.
w sprawie warunkéw organizacji ksztalcenia, wychowania i opieki dla dzieci

i mtodziezy niepeinosprawnych, niedostosowanych spotecznie i zagrozonych
niedostosowaniem spotecznym, Dz. U. z 2015 r. poz. 1113); jednoczesnie
dyrektor wyjasnit, 2e ™ -~ zaplanowano indywidualne zajecia

wskazano dziatania stbieréjacé rodzicow ww. déznia;
wskazano forme i liczbe zajg¢ rewalidacyjnych zaplanowanych
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okreslono zakres wspotpracy nauczycieli i specjalistéw z rodzicami.

Indywidualne zajecia dla ucznia zaplanowano na terenie szkoly i na cztery dni
w tvgodniu, w tym:

4) Sala przeznaczona na zajecia indywidualne dla ucznia, zgodnie z zaleceniami

5)
6)

Zgodnie z wyjasnieniami dyrektora wszyscy nauczyciele i specjalisci stosowali w pracy

Dyrektor przedstawit dokumenty (notatki stuzbowe, oswiadczenia nauczycieli,
specjalistow oraz pracownikéw niepedagogicznych stanowigce akta sprawy), z ktérych
wynika, iz w biezacym roku szkolnym " zaobserwowano nasilenie zachowan
trudnych. W ich wyniku poszkodowani byli pracownicy szkoty. ’ o



7)

8)



meadiacinm nnmiedzv ezknla a rndzicami ndaln  cia  wwnrarnwad  razwiazania
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9) Okazana podczas ch)-r1troIi dokumentacja wskazuje, iz w szkole w biezgcym roku
szkolnym podjeto takze inne dziatania, m.in.:
. , S

10) Analizie poddano kwalifikacje losowo wybranych nauczycieli i specjalistéw
prowadzacych zajecia z ww. uczniem. Kontrola wykazata, iz nauczyciele posiadajg
kwalifikacje odpowiednie do niepetnosprawnosci ucznia oraz rodzaju prowadzonych
zajec:

[ J

11) Dyrektor przedstawt dokumenty potwierdzajace, ze nauczyciele podnosili
kompetencje zawodowe z zakresu pracy z uczniami " ’ '

e w roku szkolnym 2013/14 czionkowie rady pedagogiczne] uczestniczyl
w szkoleniu zorganizowanym przez Poradni¢ Psychologiczno — Pedagogiczna
nr 13 w Warszawie na temat pracy

e w listopadzie 2015 r. czlonkowie rady pedagogicznej uczestniczyli w szkoleniu
zorganizowanym  przez Poradnie  Psychologiczno -  Pedagogiczna
nr 13 w Warszawie na temat pracy . ' ) : )

e w marcu 2016 r. czionkowie rady pedagogicznej uczestniczyli w szkoleniu
organizowanym przez szkote nt. , ' ' '

Ponadto poszczegélni nauczyciele odbyii lub planujg odbycie indywidualnych szkolen,
m.in. ,Zajecia rewalidacyjne z wykorzystaniem réznych technik terapeutycznych”, ,Rys
zespotu Aspergera. Co powinniSmy wiedzie¢ o osobach z Zespotem Aspergera, aby je
rozpoznaé zrozumieé oraz umieé¢ z niemi wspéipracowad”, ,Praktyczne dostosowanie
form i metod pracy do potrzeb ucznia z zespotem Aspergera na lekcji®, szkolenie
dotyczace konstruowania IPET-u dla uczniéw ze spektrum autyzmu organizowane
przez SYNAPSIS.
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Dyrektor przedstawit dokumenty potwierdzajgce podnoszenie kwalifikacji rowniez przez

6. Zalecenia:

e wskaza¢ w indywidualnym programie edukacyjno - terapeutycznym ucznia
posiadajgcego orzeczenie o potrzebie ksztatcenia specjalnego okres i formy
udzielania pomocy psychologiczno — pedagogicznej oraz wymiaru godzin,
w ktdrych poszczegoéine formy pomocy s3 realizowane zgodnie z § 6 ust. 1 pkt
3 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 24 lipca 2015 r.
w sprawie warunkow organizacji ksztatcenia, wychowania i opieki dia dzieci
I mlodziezy niepeinosprawnych, niedostosowanych spotecznie i zagrozonych
niedostosowaniem spotecznym, Dz. U. z 2015 r. poz. 1113.

7. Termin realizacji zalecen: 30 dni od dnia otrzymania zalecen.

8. Dyrektor szkoty ma prawo zgtosi¢ Mazowieckiemu Kuratorowi O$wiaty w ciggu 7 dni
od dnia ofrzymania protokolu kontroli pisemne, umotywowane zastrzezZenia
do ustalen zawartych w protokole.

Jednoczesnie informuje, ze zgodnie z art. 33 ust 6 cytowanej ustawy dyrektor szkoty
w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezen —
w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu
zastrzezen, jest obowigzany powiadomi¢ organ sprawujacy nadzor pedagogiczny
o sposobie realizacji zalecern oraz organ prowadzacy szkole o ofrzymanych
Zaleceniach oraz o sposobie ich realizacji.

Protokét podpisali: WIZYTATOR,
DYREKTOR SZKOLY Adhi aﬁ
fi
oo MagdalenaWaboszuk L .
(dyrektor szkoly) (przeprowadzajgcy kontrole)
DWwWeawe dnia . 21X .. 2016 1
(miejscowosé)

Protokét sporzgdzono w dwach jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor szkoty/placéwki, w ktdrej przeprowadzono kontrole, a drugi wiacza sie do akt
kontroli.

Poswiadczam odbiér protokotu kontroli:

DYREKTOR SZKOtY

24:{; WG ....Magdalena.Rahds2uk........
(data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora szkoty/placéwki)
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