Kuratorium Os$wiaty

w Warszawie
Delegatura w Ciechanowie

ul. Ks. Piotra Sciegiennego 9
06-400 Ciechandw

DCI1.6533.35.2017.AM Ciechanéw, 10 lipca 2017 r.
Protokot kontroli doraznej

1. Nazwa szkoly/placowki: Szkota Podstawowa w Zespole Szkét im. Integracji Europejskiej
w Nowym Miescie '
Adres szkoty/placowki: ul. Ciechanowska 15, 09-120 Nowe Miasto
Imie i nazwisko dyrektora szkoly/placowki: Edyta Jakubowska

2. Nazwa i adres organu sprawujacego nadzér pedagogiczny:
Mazowiecki Kurator Oswiaty, Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa
Imig i nazwisko kontrolujacych: Anna Maliszewska — wizytator w Delegaturze Ciechanéw
Kuratorium Oswiaty w Warszawie i Daniela Szczepkowska - Bluj — starszy wizytator
w Delegaturze Ciechanéw Kuratorium Oéwiaty w Warszawie
Upowaznienie nr DCI.5533.35.2017.AM z dnia 27 czerwca 2017 r.

3. Termin rozpoczegcia i zakorczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktérych odbyly sie
czynnosci kontroli w szkole/placéwce: 30 czerwca 2017 r.

4. Tematyka kontroli: Zgodno$é z przepisami prawa dziatann dyrektora w zakresie
Zapewnienia uczniom bezpieczernstwa podczas wycieczki szkolnej i stosowania
kar

Kontrola zostata przeprowadzona w zwigzku z pismem rodzicdw ucznia z dnia 19
czerwca 2017 . '

Numer wpisu do rejestru kontroli placéwki: 34

W trakcie kontroli:
¢ przeprowadzono rozmowy z:
- Panig Edytg Jakubowska — dyrektorem Zespotu Szkdt,

» dokonano analizy nastepujacej dokumentaciji:
- Statutu Szkoty Podstawowej w Zespole Szkét im. Integracji Europejskiej w Nowym

Miescie, ;{5 ; )
2
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*zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzortf pedagogicznego (Dz. U.
z 2015r. poz. 1270) ,,parafy kontrolujqcego i dyrektora szkoty lub placéwki na kazdej stronie protokotu”,




- ksiegi zebran Rady Pedagogicznej — protokét klasyfikacyjny z 16 czerwca 2017 r,

- dziennika zaje¢ lekcyjnych klasy z roku szkolnego 2016/2017,

- dziennikéw zajeé lekcyjnych klas z roku szkolnego 2016/2017
w zakresie poinformowania rodzicéw uczniéw o regulaminie wycieczki,

- materiatéw zgromadzonych przez wychowawce (opinie w sprawie oceny zachowania),

- notatek stuzbowych z 16, 191 20 czerwca 2017r.,

- odpowiedzi Dyrektora Zespotu Szkét na pismo Rodzicéw z dnia 23 czerwca 2017 r.,

- wniosku 0 wglad w nr pisma
Z2.5.4360.13.2016 r.,

- odpowiedzi Sadu Rejonowego w Ptofisku na pismo nr Z.5.4360.13.2016 .,

- regulaminu wycieczek szkolnych,

- dokumentéw poswiadczajgcych uprawnienia nauczyciela do sprawowania funkcji
kierownika wycieczki,

- dokumentacji wycieczki (karta wycieczki, zgody rodzicéw na udziat dzieci w wycieczce,
regulamin wycieczki),

- ,Opisu zdarzenia podczas wycieczki w Géry Swigtokrzyskie” sporzadzonego przez

- Kopii Kkarty
Ratownictwa Medycznego i Transportu Sanitarnego w Kielcach.

Podstawa prawna:

Ustawa z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wialy (j.t. Dz. U. 2016 r. poz. 1943);
Rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. z 2015r. poz. 1270);

Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 8 listopada 2001 r. w sprawie
warunkow I sposobu organizowania przez publiczne przedszkola, szkoly i placéwki
krajoznawstwa i turystyki (Dz.U. 2001 nr 135 poz. 1516);

Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie
bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkofach iplacéwkach (Dz.U
2003.6.69 ze zm)

Rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 10 czerwca 2015 r. w sprawie warunkéw
i sposobu oceniania, klasyfikowania | promowania ucznidw | stuchaczy oraz
przeprowadzania sprawdzianéw i egzaminéw w szkofach publicznych (Dz. U. Nr 2015.843 ze
zm.)

5. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym stwierdzone nieprawidiowosci i uchybienia:

W szkole opracowano dokument ,Regulamin wycieczek szkolnych w Zespole Szkét w Nowym
Miescie”, stanowigcy Zatgcznik nr 16 do Zarzgdzenia Nr 11/2010/11 Dyrektora Zespotu Szkot
w Nowym Miescie. W § 2 ust. 11 zapisano, ze ,Przy organizacji zajeé, imprez, wycieczek poza
teren szkoty liczbe opiekundw oraz sposéb zorganizowania opieki ustala sie uwzgledniajgc
wiek, stopien rozwoju psychofizycznego, stanu zdrowia i ewentualng niepetnosprawnosé oséb
powierzonych opiece szkoly, a takze specyfike zaje¢, imprez iwycieczek graz warunki,
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w jakich beda sie one odbywaé.” Powyzszy zapis jest zgodny z przepisami prawa
oswiatowego, ktére nie wyznaczajg norm liczebno$ci grupy powierzonej opiece jednego
nauczyciela — opiekuna.

Przepis § 3 ust. 1 ww. regulaminu stanowi, ze ,Organizatorem wycieczki/imprezy moze by¢
instytucja lub osoba fizyczna nie bedaca pracownikiem szkoly, mogaca $wiadczyé ustugi
turystyczne, np. biuro podrézy lub nauczyciel bedacy pracownikiem szkoly posiadajgcy
kwalifikacje do organizacji tego rodzaju imprez.”, za§ w § 2 ust. 1, ze ,(...) Obowigzkiem
organizatora jest sprawdzenie stanu zdrowia i umiejetnosci uczniéw, wymaganych podczas
wycieczki.”. Ponadto w § 3 ust. 2 wskazano, ze ,Organizator wycieczkilimprezy zobowigzany
jest do zapewnienia wiasciwej opieki i bezpieczenstwa jej uczestnikom”, co jest niespdjne z § 4
ust. 9 tego regulaminu, ktéry mowi, ze ,Kierownik wycieczki oraz opiekunowie sg oscbami
odpowiedzialnymi za bezpieczenstwo ucznidw podczas wycieczki. Opieka ma charakter
ciggly." orazz § 2 ust. 9 pkt. 3 i 4 Statutu Szkoty Podstawowej w Zespole Szkét im. Integracii
Europejskiej] w Nowym Miescie ktory méwi, ze ,Szkota zapewnia bezpieczeristwo uczniom
i chroni ich zdrowie poprzez: zapewnienie wiasciwej opieki na wycieczkach, zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami prawa” oraz ,omawianie zasad bezpieczeristwa w szkole i poza
nig na zajeciach z wychowawcg i innych zajeciach dydaktycznych”. Niespojno$é przepiséw
prawa wewngtrzszkolnego dotyczy wiec odpowiedzialno$ci za bezpieczenstwo ucznidw, ktora
w Swietle Statutu Szkoty (akt wyzszej rangi niz regulamin) oraz powszechnie obowigzujgcych
przepisow prawa oswiatowego cigzy zawsze na kadrze pedagogicznej szkoly, a nie jak podaje
regulamin, rowniez na zewnetrznym organizatorze wycieczki/imprezy. W éwietle powyzszego,
osobami odpowiedzialnymi za bezpieczenstwo 67 ucznidw Szkoly Podstawowej w Nowym
Miescie w czasie wycieczki szkolnej w dniach 12 — 14 czerwca 2017r. byli: kierownik wycieczki
oraz opiekunowie (odpowiedzialnos¢ z tytutu zaplanowania organizacji oraz bezposredniej
opieki nad dzie¢mi — odpowiednio), a takze Dyrektor szkoly, ktéry zatwierdzit jej organizacje
(odpowiedzialnos¢ kierownicza).

Rodzice uczniéw, w listopadzie 2016 r. zostali zapoznani z ,Regulaminem wycieczek
i wyjazdow szkolnych” oraz wyrazili zgode na udziat swojego dziecka w wymeczce w Gory
Swietokrzyskie. Powyzsze potwierdzone jest podpisami rodzicéw,

na indywidualnych kartach.

Uczniowie zostali zapoznani z regulaminem wycieczki szkolnej w Goéry Swigtokrzyskie,
w ktorym okreslono obowigzki uczestnikéw wycieczki oraz zasady zachowania, takie jak
np. ,Stosowaé sie¢ do polecen, zakazéw i nakazéw wydawanych przez opiekunéw lub
przewodnikow®, ,Nie oddala¢ sie od grupy bez wyraznego zezwolenia opiekunow”,
.Przestrzegaé przepiséw ruchu drogowego i zachowywaé ostroznoéé na ulicach, na szlakach
gorskich i innych miejscach, w ktérych moze grozi¢ jakiekolwiek niebezpieczenstwo”. Ponadto
w ww. regulaminie zapisano, ze ,W przypadku nieprzestrzegania regulaminu, beda wyciggane
konsekwencje zgodnie ze Statutem Szkoty’. Zapoznanie z ww. regulaminem zostato
potwierdzone podpisami ucznidw, biorgcych udziat w wycieczee,

W dniu 7 czerwca 2017 r. o godz. 17.00 zorganizowano zebranie z rodzicami uczniéw
biorgcych udziat w wycieczce w Gory Swietokrzyskie. Dyrektor szkoly o$wiadczyt, ze
spotkanie byto prowadzone przez kierownika wycieczki Kierowgik wycieczki
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poinformowat rodzicow o programie wycieczki, przypomniat jej regulamin i przekazat liste
rzeczy, ktére dzieci majg ze sobg zabra¢. Obecno§é rodzicow na ww. zebraniu zostata
potwierdzona ich podpisami, za$ poruszana tematyka odnotowana przez wychowawcow
klasowych w dziennikach zajeé lekeyjnych klas

Na podstawie ,Karty wycieczki”, ustalono, ze szkolna wycieczka w Gory Swietokrzyskie odbyta
sie w dniach 12 — 14 czerwca 2017 r. (3 dni) trasg Nowe Miasto — Kielce — Nowe Miasto.
Uczniowie nocowali w osrodku wypoczynkowym, w miejscowosci Nowe Rudki k/Kiele,

ul. Gérnicza 3. Kierownikiem wycieczki w 2002 roku
ukoriczyta wymagany przepisami prawa kurs dla kierownikéw wycieczek szkolnych i obozéw
wedrownych. W wycieczce uczestniczytlo 67 ucznidow klas nad ktérymi opieke

sprawowato pieciu hauczycieli — opiekundw:

Za zgoda dyrektora szkoly kierownik wycieczki petnit takze funkcje opiekuna wycieczki.

JKarta wycieczki” zostata opracowana zgodnie ze wzorem, okreslonym w rozporzadzeniu
Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 8 listopada 2001 r. w sprawie warunkéw i sposobu
organizowania przez publiczne przedszkola, szkoty i placéwki krajoznawstwa i turystyki (Dz.U.
2001 nr 135 poz. 1516). Do karty wycieczki zatgczono jej program. Z programu wynika, iz na
dzien 13 czerwca 2017 r. zaplanowano ,Wejscie na Lysice — najwyzszy szczyt Goér
Swietokrzyskich (612m n.p.m.)".

W wycieczce uczestniczyto:

Kierownik wycieczki podat, iz w czasie wchodzenia na gére tysice uczniowie byli réwniez
podzieleni na dwie grupy, w sktadzie takim, jak w autokarach, w kazdej z grup opieke
sprawowato po trzech opiekunéw. W czasie wchodzenia na gére, jeden opiekun szedt na
poczgtku, drugi w srodku, a trzeci na koncu. W czasie wejscia na gére opiekunowie zmieniali
sie. Grupy wchodzity niezaleznie od siebie, minety sie asie drogi, gdy jedna wchodzila, a
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druga schodzita ze szczytu. rozpoczeta wejscie pbézniej —
ok. godz. 15.30.

Na podstawie rozmowy z kierownikiem wycieczki - opiekunem -

oraz po zapoznaniu sie z ,Opisem zdarzenia podczas wycieczki w Goéry Swietokrzyskie”
sporzadzonym przez kierownika wycieczki, ustalono, ze:

Py |
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Dyrektor szkoly zapytany przez kontrolujgcego o to czy wyciaggnat jakie$ konsekwencje
w stosunku do kierownika wycieczki lub opiekunéw oznajmit: ,Zadnych konsekwencji
stuzbowych w stosunku do kierownika i do opiekunéw na ten moment nie wyciggnetam.
Rozmawiatam z opiekunami, poprositam o sporzadzenie notatek z catego zdarzenia
i poczekam na wyniki przeprowadzonej przez Parstwa kontroli.”

Na podstawie czynnosci kontrolnych ustalono, ze szkota posiada uregulowania dotyczace
warunkéw i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania oraz nagradzania i karania
ucznidéw w Statucie Szkoty Podstawowej w Zespole Szkét im. Integracji Europejskiej w Nowym
Miescie — Rozdziat [ll (Wewnetrzny system oceniania) i Rozdziat VII (Nagrody i kary).

W § 37 Statutu Szkoly okreslono nastepujgce nagrody i kary jakie mozna zastosowaé wobec
ucznia, nieprzestrzegajgcego postanowien Statutu:

1) upomnienie wychowawcy klasy,

2) wezwanie rodzicéw i poinformowanie ich o jego nagannym zachowaniu,

3) upomnienie lub nagane Dyrektora Szkoty, 3V 4}
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4) przeniesienie do rownorzednej klasy,
5) obnizenie oceny z zachowania,
6) zakaz uczestnictwa w imprezach klasowych lub szkoinych,
7) naprawe zniszczonego umys$lnie mienia szkoly, przez rodzicdw lub prawnych
opiekunodw,
8) czasowy zakaz korzystania z praw ucznia (np. weekendy bez zadan domowych,
»5zczgsliwy numerek”),
9) zawiadomienie Policji w przypadku popetnienia przez ucznia czynu karalnego (np.
kradziezy, bicia, zastraszania, zazywania alkoholu, narkotykéw),
10) przeniesienie do innej szkoly za zgodg Kuratora Oswiaty, gdy inne, zastosowane
wobec ucznia srodki zaradcze nie przyniosty oczekiwanych rezultatow.
W ww. paragrafie wskazano, mozliwos¢ i termin odwotania sie od natozonej kary oraz sposdb
rozpatrywania odwotania.
W statucie szkoty nie okreslono systemu przyznawania poszczegélnych kar, np. tego Ze sg
one przyznawane zgodnie z hierarchig zapisang w statucie. Nie wskazano takze rozwigzan

dotyczgcych informowania ucznia i jego rodzicow o natozonej karze oraz sposobu ich
dokumentowania.

Przeglad dziennika zajeé klasy wykazat, ze wychowawca i nauczyciele uczgcy w tej klasie
zapoznali ucznidw, na poczatku roku szkolnego, z uregulowaniami i zasadami oceniania
zachowania.

Rodzice zostali zapoznani z wewnatrzszkolnym systemem oceniania podczas zebrania
zwychowawcg w dniu 20 wrzesnia 2016 r. — potwierdzeniem jest zapis wychowawcy
w dzienniku lekcyjnym oraz podpisy rodzicéw potwierdzajgce udziat w zebraniu.
Ponadto wszystkie dokumenty zawierajgce prawo wewnatrzszkolne zamieszczone sg na
stronie internetowej Zespotu Szkét im. Integracji Europejskiej w Nowym Miesécie.
Z zapisow § 13 pkt 4 (Rozdziat |1l Wewnetrzny system ocenia) wynika, Ze ocene zachowania
ucznia ustala wychowawca klasy w toku narady klasowej w czasie, ktorej powinna nastgpié:
e samoocena ucznia,
* ocena zespotu klasowego,
¢ ocena wychowawcy,

¢ ocena wszystkich nauczycieli uczgcych w danym zespole klasowym.
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Wychowawca klasy ma prawo ustali¢ ostateczng ocene nizszg od oceny przewidywanej.

Przepisy prawa nakazujga nauczycielom poinformowanie ucznidw i ich rodzicéw
o przewidywanych ocenach rocznych. Nie okreslaja jednak, ze oceny te sg juz ostateczne
i nie moga ulec zmianie. Jest mozliwe zarowno poprawienie takiej oceny, jak i jej obnizenie,
jesli w okresie miedzy otrzymaniem informacii o niej a jej rzeczywistym zatwierdzeniem przez
rade pedagogiczng, np. zaistniejg nowe okolicznosci, ktére nie byly brane pod uwage w czasie
ustalania proponowanej oceny. Ocena przewidywana nie jest wiec oceng ostateczng, lecz ma
jedynie pokaza¢ uczniowi i jego rodzicom, ze najprawdopodobniej uczen otrzyma taka wtasnie
ocene. Ocene sie prognozuje (a nie, co wymaga podkreslenia, wystawia), ale na jaka ocene
ostatecznie uczen zostanie sklasyfikowany, to przeciez zalezy od jego dokonan, a nie od
trafnosci przewidywania nauczyciela.

Powyzsze twierdzenie wynika wprost z zapiséw cytowanego rozporzadzenia, gdyz zgodnie
z § 3 ust. 2. pkt 3 ocenianie wewnatrzszkolne ma motywowac¢ ucznia do dalszych postepéw
w nauce i zachowaniu. Ponadto ocenianie wewnatrzszkolne powinno obejmowaé rowniez
ustalanie warunkdw i trybu uzyskania wyzszych niz przewidywane rocznych (semestralnych)
ocen klasyfikacyjnych z obowigzkowych i dodatkowych zaje¢ edukacyjnych oraz rocznej oceny
klasyfikacyjnej zachowania (§ 3 ust.3 pkt 6 cytowanego rozporzadzenia). Statut szkoly
powinien wiec zawieraé z catg pewnos$cig okreslenie trybu (odwotawczego) i warunkéw, jakie
musi spetni¢ uczen, ktéry chce uzyskaé ocene wyzszg od przewidywanej. Zapis musi jasno
okresla¢ warunki, na jakich poprawa ocen ma sie odbywaé — art. 44b ust. 6 pkt 6 ustawy
o systemie o$wiaty. W statucie kontrolowanej szkoty brakuje powyzszych uregulowan.

Analiza kontrolowanej dokumentacji wskazuje, ze wychowawca ustalajgc przewidywang
oceneg zachowania korzystat z zapisow § 13 pkt 4 Statutu Szkoly - Rozdziat 11l Wewnetrzny
system oceniania (zasiegat wymaganych opinii), dokonujgc obnizenia przewidywanej rocznej
oceny kiasyfikacyjnej zachowania nie korzystat z Zzadnych procedur (Statut Szkoty ich nie
okresla).
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Proces ustalania oceny powinny utatwiaé jasne, czytelne, zrozumiale, precyzyjnie okreslone
w statucie szkoly i przez wszystkich bezwzglednie respektowane, kryteria oceniania
zachowania.

Tak wigc, zmiana proponowanej oceny zachowania dokonana przez wychowawce klasy bez
jasno okreslonych procedur, np. poinformowania ucznia i jego rodzica budzi wiele watpliwosci
i niejasnosci.

W Statucie szkoty ustalone jest prawo ucznia do sprawiedliwej, obiektywnej i jawnej oceny
z poszczegdlnych przedmiotéw, w przypadku otrzymania, na pétrocze lub koniec roku oceny
niezgodnej — jego zdaniem — z osiggnigciami, odwotaé sie zgodnie z ustaleniami Statutu
Szkoty. Powyzszy zapis nie zawiera oceniania zachowania, ktére réwniez powinno podlegaé
wymienionym kryteriom.

Whnioski i uwagi:

e Zapisy w § 3 ust. 2 ,Regulaminu wycieczek szkolnych w Zespole Szkét w Nowym
Miescie”, stanowigcym Zatgcznik nr 16 do Zarzgdzenia Nr 11/2010/11 Dyrektora
Zespotu w Nowym MieScie dotyczace oséb odpowiedzialnych za bezpieczenstwo
uczniow podczas wycieczki sg sprzeczne z § 4 ust. 9 ww. regulaminu i § 2 ust. 9 pkt.

3 i 4 Statutu Szkoty. Wskazane bytoby zatem %acowanie spojnegd wewnetrznie
Parafy* (ﬂa’-&/ .................... AU
kontrolujqcego/ych dyrektora szkopl/placowki

*2godnie 2 § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie na
z 2015r. poz. 1270) ,parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej stronie protokotu”.

ru pedagogicznego (Dz. U.
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i zgodnego ze Statutem Szkoty regulaminu wycieczek.

« Karta wycieczki zawiera wszystkie wymagane tresci i zostata opracowana zgodnie ze
wzorem, okreslonym w rozporzgdzeniu Ministra Edukaciji Narodowej i Sportu z dnia 8
listopada 2001 r. w sprawie warunkéw i sposobu organizowania przez publiczne
przedszkola, szkoty i placowki krajoznawstwa i turystyki (Dz.U. 2001 nr 135 poz. 1516).
Do karty wycieczki zatgczono jej program. _

e Kierownik wycieczki ukonczyt kurs kierownikéw wycieczek szkolnych, opracowat
program i harmonogram wycieczki, ktéry zostat zatwierdzony przez dyrektora szkoty.
Ponadto przygotowat regulamin, z ktérym zapoznat ucznidw, biorgcych udziat
W wycieczce oraz ich rodzicdw. Zapoznanie ucznidw i ich rodzicéw z Regulaminem
wycieczki nie zmniejsza odpowiedzialnosci kadry pedagogicznej szkoty za
bezpieczenstwo ucznidbw uczestniczgcych w wycieczce szkolnej w  Gory
Swietokrzyskie w dniach 12 — 14 czerwca 2017 r. Wskazane bytoby dokonanie analizy
regulaminu i zweryfikowa¢ czy zapisy i jezyk zastosowany w jego tresci sg zrozumiate
dla ucznidw.

e Zapewnienie przez szkote opieki i bezpieczenstwa uczniom podczas wycieczKi nie bylo
wystarczajgce, czego dowodza;

o Szkota posiada wewnetrzne dokumenty oraz uregulowania dotyczace warunkéw
i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania oraz nagradzania i karania uczniow
w Statucie Szkoty Podstawowej w Zespole Szkét im. Integracji Europejskiej w Nowym
MieScie. Wskazane bytoby uzupetnienie zapisdw Statutu Szkoly o sposéb
dokumentowania, informowania ucznia i jego rodzicdw oraz nakfadania
poszczegoélnych Kar.

e Watpliwosci co do zgodnosci z prawami dziecka budzg kary okreslone nr 6 i 9
w katalogu kar, tj. zakaz uczestnictwa w imprezach klasowych lub szkolnych oraz
zawiadomienie Policji w przypadku popetnienia przez ucznia czynu karalnego
(np. kradziezy, bicia, zastraszania, zazywania alkoholu, narkotykdw).

e Nauczyciele i wychowawca klasy na poczatku roku szkoinego zapoznali uczniéw oraz
ich rodzicéw z wewngatrzszkolnym systemem oceniania.

o W ustalonych w szkole zasadach oceniania zachowania brak uregulowan
okreslajgcych:

o ustalanie warunkéw i trybu uzyskania wyzszych niz przewidywane rocznych
(semestralnych) ocen klasyfikacyjnych z obowigzkowych i dodatkowych zajeé
edukacyjnych oraz rocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania,

o sposobu uzasadniania na wniosek ucznia [ub rodzica ocen ustalonych przez
nauczycieli i wychowawcdw,

o terminu i formy informowania rodzicdw o przewidywanych rocznych ocenach
klasyfikacyjnych zachowania ich dzieci.

kontrolujqcego/ych dyrektora szkoty/fflacéwki

*zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzofu pedagogicznego (Dz. U.
z 2015r. poz. 1270) , parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej stronie protokotu”.
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 Ustalenie rocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania odbylo sie z naruszeniem Statutu
Szkoly, co zostato uzasadnione w treéci protokotu.

6. Zalecenia

1) Zapewnia¢ uczniom bezpieczne warunki uczestnictwa w zajeciach organizowanych
przez szkote poza obiektami nalezacymi do szkoly, tj. w czasie wycieczek szkolnych
zgodnie z § 2 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia
2002 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkotach
i placéwkach (Dz.U.2003.6.69).

Termin realizacji: od dnia otrzymania zalecenia.

Podstawa prawna:
Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002r.
w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkotach
i placéwkach (Dz.U.2003.6.69 ze zm), § 2.

2) Zaleca sig przestrzega¢ prawa wewnatrzszkolnego w zakresie oceniania, klasyfikowania
i promowania przy wystawianiu rocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania oraz
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2007 r. w sprawie
warunkow i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniow i stuchaczy oraz
przeprowadzania sprawdzianéw i egzaminéw w szkotach publicznych (Dz.U.2007.83.562
ze zm).

Termin realizacji: od dnia otrzymania zalecenia.

Podstawa prawna:

Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 10 czerwca 2015r1. w sprawie
warunkow i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy oraz
przeprowadzania sprawdziandéw i egzamindw w szkotach publicznych (Dz. U. 2015.843
zezm.), § 12 ust. 1

Statut Szkoly Podstawowej w Zespole Szkét im. Integracji Europejskiej w Nowym Miescie
— Rozdziat [l (Wewnatrzszkolny system oceniania) § 13 ust. 4

3) Zaleca sig, ustali¢ i stosowaé zasady dotyczace ustalanie warunkéw i trybu uzyskania
wyzszych niz przewidywane rocznych (semestralnych) ocen klasyfikacyjnych
z obowigzkowych i dodatkowych zaje¢ edukacyjnych oraz rocznej oceny klasyfikacyjnej
zachowania,

Termin realizacji: do dnia 31 sierpnia 2017 r.

Podstawa prawna: ,
art. 44b ust. 6 pkt 6 Ustawa z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oéwiaty (j.t. Dz. U.
2016 r. poz. 1943 ze zm.),

kontrolujgcego/ych dyrektora szkoly/pladdwki

*zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru peflagogicznego (Dz. U.
z 2015x. poz. 1270) ,parafy kontrolujqcego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej stronie protokotu”.
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Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2015.1270) dyrektor szkoly lub placowki, w terminie 7
dni roboczych od dnia ofrzymania protokotfu kontroli, moze zgfosi¢ do organu sprawujgcego
nadzoér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalert zawartych w protokole
kontroli.
Jednoczesnie informuje, iz zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991r. 0 systemie
oswiaty (tj. Dz.U.2016.1943) dyrektor szkofy lub placéwki, w terminie 30 dni od dnia otrzymania
zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezeri - w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego
zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowigzany powiadomic:

1) organ sprawujgcy nadzor pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;

2) organ prowadzgcy szkofe lub placéwke o otrzymanych zaleceniach oraz o sposobie ich

realizacji.

Protokét podpisali: WIZYTATOR STARS?Y %ﬁ“ ATOR

g .
Anna n%szewska Deems
e UL SzezepRowSs- By

(przeprowadzajgcy konfrole)

Ciechanéw, dnia 10 lipca 2017r.

Protokét sporzgdzono w dwdch jednobrzmiagcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor szkoly/placéwki, w ktdrej przeprowadzono kontrole, a drugi wigcza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbiér protokotu kontroli

L2007 AT, " st

é@zkafﬁplacéwkl)

(data, podpis i imienna pigczeg:eyre

N

....................................................

kontrolujgcego/ych dyrektora szkohy/placowki

*zgodnie 2 § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzbru pedagogicznego (Dz. U.
2 2015r. poz. 1270) ,parafy kontrolujqcego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej stronie protokotu”,

13







