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Mazowiecki Kurator O$wiaty
Al. Jerozotimskie 32, 00-024 Warszawa

DRA.5533.167.2015.RO Radom, 7 grudnia 2015 .

Protokoét kontroli

. Nazwa placéwki: Bursa Szkolna nr 1 w Radomiu

Adres: ul. Kosciuszki 5, 26 — 600 Radom.
Imig i nazwisko dyrektora placowki : Grazyna Suliga
Nazwa i adres organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:
Mazowiecki Kurator Oswiaty, Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa.
Imie i nazwisko kontrolujgcego: Renata Otoliriska.
Upowaznienie nr DRA.5533.167.2015.RO z dnia 25 listopada 2015 .
. Termin przeprowadzenia kontroli: 27 listopada 2015 r.
. Tematyka kontroli: ,Realizacja zadan zwigzanych z obowigzkiem zapewnienia opieki
wychowankom oraz przestrzeganie statutu Bursy Szkolnej nr 1 w Radomiu
w zakresie stosowanych wobec wychowankéw kar w roku szkolnym 2015/2016".
Kontrola zostata przeprowadzona w zwigzku z pismem | oL
skierowanym do Kuratorium Os$wiaty w Warszawie Delegatury w Radomiu, ktére

W trakcie kontroli wykonano nastepujgce czynnosci:
a) przeanalizowano:
- fragmenty statutu,
- zapisy w Ksiazce dyzurujacego wychowawcy”,
- zapisy w ,Ksiazce wyj$¢ w sobote, niedziele i $wieta”,
- zapisy w ,Ksigzce pozostajgcych na sobote i niedziele”,
— zapisy w zeszycie uwag grupy |l
- pismo nr WE — 111.4424.7.107.2015.AM z dnia 21 wrzesnia 2015 r.
Wiceprezydenta Miasta Radomia, Pana Karola Semika,
- ,Arkusz bursa1_15/16_a.1 na rok szkolny 2015/16 obowiazujacy od 2015 -
09-01",
— pismo nr BS.11.070.26.2015 do Pani Anny Ostrowskiej, Dyrektora Wydziatu
Edukacji Urzedu Miejskiego w Radomiu,
- liste wychowankéw zapoznanych z zasadami bhp z dnia 1 wrzesénia
2015,
— zapisy w dzienniku zaje¢ grupy Il i V,

— tre$¢ protokotu posiedzenia rady pedagogicznej nr IV z dnia 30
pazdziernika 2015 r. i nr V z dnia 20 pazdziernika 2015 r.,
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— decyzje dyrektora bursy (4),
~ tres¢ opinii Zarzadu Miodziezowej Rady Bursy;
b) przeprowadzono rozmowe z dyrektorem bursy, Pania Grazyna Suligg
oraz wychowawcq grupy wychowawczej, | o i
5. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidlowoséci
Uwagi i wnioski
Pani Grazyna Suliga, dyrektor Bursy Szkolnei nr 1 w Radomiu, zostata zapoznana

Z treSciq pisma skierowanego | N L do Kuratorium Oswiaty
w Warszawie Delegatury w Radomiu w dniu 13 listopada 2015 r. Pismo dotyczyto zdarzenia,
ktore miato miejsce na terenie Bursy Szkolnej nr 1 w Radomiu w dniu 17 pazdziernika
2015 r.
W ,Ksigzce dyzurujacego wychowawcy” , opiekujaca sie w tym
dniu od godziny 14.00 do godziny 22.00 grupq wychowankow pozostajqcych w bursie,
odnotowata nastepujacq uwage: ,Okoto godziny 20.00 zaniepokoito mnie zachowanie
chtopcéw. . Wezwatam Policje, ktora
[ . . Wszyscy wychowankowue byli pod wptywem alkoholu. W zwigzku
Z tym, ze |’ " " w stanie, ktory budzit méj niepokdj (nie mozna sie byto z nim
porozumie¢) wezwatam  pogotowie ratunkowe. Lekarz  zbadat wychowanka
i zalecit, aby wychowawca czuwa+ przy n|m w nocy Po:nformowa#am 0 zdarzeniu
e m - Rodzice

wychowankéw zostali powiadomieni”.
.Ksigzka pozostajacych na sobote i niedziele” zawiera wpisy z dnia 16 pazdziernika 2015 r.
dotyczace 37 wychowankéw. Opieke zapewnit im wowczas 1 wychowawca. Wsrod
wychowankéw pozostajacych na sobote i niedziele w

. e s e ey e Deklarowat on pobyt w bursie w piatek,
w sobote i W niedziele, podobnle jak 6 innych wychowankow z tej grupy. Wpisu w ksigzce,
zgodnie ze statutem (§ 10 ust. 2 b), dokonata L., o Y
wychowawcze).
Wychowankowie —~ = a jak ustalono na
podstawie wpisow w ksigzce, wyszli w dniu 17 pazdziernika 2015 r. na zawody za zgodq
wychowawcy, | i Whpisano przewidywanq godzine powrotu wychowankdéw
—15.00. Na noc (17 -18 pazdziernika 2015 r.) w bursie pozostato 27 wychowankéw. Opieke
nad nimi sprawowat 1 wychowawca. (zrédto: Ksiqzka dyzurujacego wychowawcy). Brak
podanej godziny wyjscia i powrotu wychowankdéw przez wychowawce utrudnia kontrole ich
obecnosci w bursie, w sytuacji, gdy wychowankowie nie dopetniq obowiazku zarejestrowania
swojego wyjscia okreslonego w statucie bursy.
Jednym z dokumentdw, ktére obowigzujg w bursie jest ,Ksigzka wyjécia w sobote, niedziele
i dwigta”. Prowadzi si¢ ja, jak wynika z tytutu w kazda sobote, niedziele i $wieta. Zgodnie
z § 10 ust. 2 ¢ statutu wychowankowie sami odnotowujg w niej fakt wyjscia z bursy poprzez
wpisanie nazwiska i imienia, grupy, pokoju, godziny wyjscia, powrotu do bursy, miejsca
pobytu oraz skiadajg swdj podpis. Ksigzka przechowywana jest w portierni bursy. Jak wynika
Z k nie dopetili obowigzku wpisania si¢ do wyzej
wymienionej ksigzki.
) - - , wychowawca grupy wychowawczej zapewnita podczas
rozmowy, ze wychowankowie, w trakcie jej dyzuru w dniu 17 pazdziernika 2015 r., za jej
zgodg, nie opuszczali budynku bursy. Teren bursy jest monitorowany, wychowawcy
sprawujac opieke nad osobami pozostatymi w bursie, wykorzystuja obrazy z kamer. Oglad
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terenu bursy jest mozliwy przy pomocy komputera znajdujagcego sie w pokoju
wychowawcow. Z rozmowy z dyrektorem i z — ~ T © _ wynika,
ze wychowawcy korzystajg nie tylko z monitoringu, ale rowniez czesto zagladajg do pokoi
i tazienek, kontrolujg korytarze. Niepokojace zachowania wychowankéw s3 zauwazane
i odnotowywane w zeszycie uwag. | 4 uwagi dotyczace wystepowania
u niego niepozadanych zachowan (k. 307 zeszytu uwag grupy I1).

Mtodziez jest zapoznawana przez wychowawcow z zasadami bezpieczenstwa
i higieny, obowigzujacymi w Bursie Szkolnej nr 1 w zakresie korzystania z pomieszczen
| obiektow bursy (zrodto: lista wychowankdéw zapoznanych z zasadami bhp z dnia 1 wrzesnia
2015 r). | r z tymi zasadami; na liscie widnieje jego
podpis. Fakt zapoznania wychowankdéw z prawami i obowigzkami, przepisami i zasadami
(np. dotyczacymi przebywania wychowankow poza bursa) jest réwniez udokumentowany
w dzienniku zaje¢ grupy i (s. 24). Wéroéd dokumentéw gromadzonych przez wychowawcow
grup wychowawczych znajdujg sie o$wiadczenia rodzicow dotyczace zgody na samodzielne
poruszanie si¢ miodziezy po miescie. O$wiadczenie t ) .
—_3. Brzmi ono nastgpujaco: ,Ja nizej podpisany/a wyrazam zgode na samodzielne
poruszanie si¢ mojego dziecka po miescie po uzgodnieniu tego faktu
z wychowawcg grupy”.

I t zgode rodzica na samodzielne poruszanie sie po miescie oraz
zgode wychowawcy grupy wychowawczej na wyjécie na mecz w dniu 17 pazdziernika
2015 r. i powr6t do bursy o godzinie 15.00.

Z zapisOw w dzienniku zaje¢ grupy Il i V wynika, ze praca z wychowankami w soboty
i W niedziele nie jest wiasciwie dokumentowana. W przypadku wigkszoéci sobot i niedziel
brakuje wpisow. Praktyka w bursie jest dokumentowanie pracy wychowawcy grupy
wychowawczej wytacznie w dzienniku zaje¢ wtasnej grupy, co nie jest prawidtowe, podczas
gdy sprawuje on opieke i prowadzi zajecia opiekunczo - wychowawcze w soboty
i w niedziele z wychowankami ze wszystkich grup, pozostajacymi podczas dni wolnych od
zaje¢ w bursie. W dniu 17 i 18 pazdziemika 2015 r. w dzienniku zaje¢ grupy |l nie dokonano

zadnego wpisu. | 1 petnigca wowczas opieke nad grupg wszystkich
wychowankow pozostajacych w bursie wpisata jedynie w dzienniku grupy V nastepujacy
tematyke zaje¢: ,Zasady przechowywania zywnosci — rozmowy z wychowankami.

Bezpieczne spedzanie czasu wolnego ~ rozmowy z miodziezg”. Jest ona zgodna
z tygodniowymi zatozeniami wychowawczymi (m. in. ,Techniki pracy umystowej”, ,Zdrowe
i racjonalne odzywianie”) oraz z planem pracy. Brak natomiast udokumentowanych innych
zajec realizowanych z grupg od godz. 14.00 do godz. 22.00.

W dziennikach sporadycznie wpisuje sie zajecia powtarzajgce sie kazdego dnia, np. ,Nauka
wiasna dopotudniowa®, czy tez ,Obowigzkowa nauka witasna’. Nie wpisano tez planu pracy
z wychowankami co jest niezgodne z § 12 ust 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowe;
z dnia 29 sierpnia 2014 r. w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola,
szkoly i placowki dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalnosci wychowawczej
i opiekunczej oraz rodzajow tej dokumentaciji (Dz. U. z 2014 r. poz. 1170 ze zm.).

Do kontrolowanych dziennikow zajeé, zgodnie z przepisami, wpisano w porzadku
alfabetycznym nazwiska i imiona wychowankow, daty i miejsca ich urodzenia, adresy
zamieszkania wychowankow, nazwiska i imiona rodzicow oraz adresy ich zamieszkania,
numery telefonéw, uwagi o wychowankach.

Zajgcia w dniach $wigtecznych i woinych od nauki szkolnej obowigzujace od 1 wrzeénia
2015 r. odnotowane w dziennikach zaje¢ grupy Il i V nie sg zgodne z rozktadem dnia
° [?.c:.c v UK’ ot
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okresionym w § 4 ust. 1 b Statutu Bursy Szkoinej nr 1 w Radomiu udostepnionego na stronie
internetowej. Zajecia powtarzajace sie okresowo nie zostaty do wyzej wymienionych
dziennikow w ogdle wpisane.

Do zdarzenia wspomnianego przez doszto w dniu
17 paZdziernika 2015 r. okoto godziny 20.00. Wérdd zajeé wymienionych w rozktadzie
dotyczacym dni $wiatecznych i wolnych od nauki szkolnej wymieniona zostata od godziny
20.00 do godziny 21.30 ,Ewidencja wychowankéw”. Nalezy podkreslié, ze jest to czynnosé
wychowawcy, ktbra nie moze by¢ traktowana jako zajecia z wychowankami. Zgodnie z § 4
ust. 1 b statutu czas ten powinien byé czasem wolnym zorganizowanym, wiasciwie
udokumentowanym w dzienniku zajeé.

Zgodnie z § 4 ust. 6 statutu bursy liczbe wychowankéw w grupie wychowawczej
okresla dyrektor w uzgodnieniu z organem prowadzacym burse. Wedtug § 4 ust. 7 statutu
liczba grup wychowawczych uzalezniona jest od naboru wychowankéw w danym roku
szkoinym.

Dyrektor bursy zwrocit sie w dniu 10 wrzeénia 2015 r. w pisémie nr BS.1.070.26.2015
skierowanym do Pani Anny Ostrowskiej, Dyrektora Wydziatu Edukacji Urzedu Miejskiego
w Radomiu, z prosba o zwigkszenie liczebnosci grupy z 35 oséb do 38 osob. Powodem
zwigkszenia liczebnosci grupy wychowawczej byly odwotania uczniow, ktorzy brali udziat
w rekrutacji elektronicznej i nie zostali przyjeci. Dojazd do szkoty w Radomiu nie byt mozliwy
dla tych uczniow.

W pismie nr WE — 111.4424.7.107.2015.AM z dnia 21 wrzes$nia 2015 r. Wiceprezydent Miasta
Radomia, Pan Karol Semik, wyrazit zgode na zwigkszenie liczebno$ci grup wychowawczych
Z 35 na 38 w roku szkolnym 2015/2016.

Rozwigzania statutowe dotyczace liczebnosci grup i ustalenia dyrektora z organem
prowadzacym sa zgodne z § 47 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej
z dnia 12 maja 2011 r. w sprawie rodzajow i szczegdlowych zasad dziatania placéwek
publicznych, warunkow pobytu dzieci i mtodziezy w tych placowkach oraz wysokoéci i zasad
odptatno$ci wnoszonej przez rodzicow za pobyt ich dzieci w tych placéwkach (Dz. U.
z 2011 r. nr 109, poz. 631).

Z arkusza organizacji Bursy Szkolnej nr 1 w Radomiu nie wynika liczebno$¢ wychowankéow
w grupach. Zaplanowano w nim 6 grup wychowawczych i wymieniono faczna liczbe
wychowankow - 210 osoéb i liczbg etatow - 11,13. Na dokumencie ,Arkusz bursa1_15/16_a.1
na rok szkolny 2015/16 obowigzujacy od 2015 -09-01" dyrektor ztozyt podpis i pieczeé w dniu
15 wrzesnia 2015 r. Widnieje tam rowniez podpis Pana Karola Semika Wiceprezydenta
Miasta, dziatajgcego z upowaznienia Prezydenta Miasta Radomia, Pani Anny Ostrowskiei,
Dyrektora Wydziatu Edukacji Urzedu Miejskiego w Radomiu ) i )
zatrudnionego w wyzej wymienionym wydziale. Brak daty zatwierdzenia arkusza organizacii
pracy bursy przez organ prowadzacy.

Jak juz wspomniano powyzej § 4 ust. 7 statutu mowi, ze liczba grup wychowawczych
uzalezniona jest od naboru wychowankéw w danym roku szkoinym. Natomiast § 4 ust. 9.
informuje, Ze w bursie istnieje sze$¢ grup wychowawczych. Zapisy te wymagajg
przemyS$lenia, bowiem z jednej strony okres$lono liczbe grup (6), a z drugiej uzaleznia sie
liczbg grup od naboru wychowankéw. Analizy pod katem zgodnosci z przepisami prawa
wymagajg rowniez pozostate zapisy statutu, np. § 9 ust. 2 B b dotyczacy kary upomnienia
wychowawcy grupy w obecnosci grupy jest niezgodny z prawami dziecka. Ponadto § 3 ust 5
g jest w czgsci niezgodny z art. 41 ust. 3 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie
oéwiaty (Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 ze zm.), w ktorym zapisano, ze dyrektor szkoly
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lub placowki wstrzymuje wykonanie uchwat, o ktérych mowa w ust. 1, niezgodnych
Z przepisami prawa. O wstrzymaniu wykonania uchwaty dyrektor niezwtocznie zawiadamia
organ prowadzacy szkotg lub placéwke oraz organ sprawujacy nadzér pedagogiczny. Organ
sprawujacy nadzor pedagogiczny uchyla uchwate w razie stwierdzenia jej niezgodnosci
Z przepisami prawa po zasiggnigciu opinii organu prowadzacego szkote lub placdwke.
Rozstrzygnigcie organu sprawujacego nadzér pedagogiczny jest ostateczne. W zapisie
statutowym ograniczono powinnosci dyrektora do poinformowania wylacznie organu
prowadzacego o wstrzymaniu wykonania uchwaty.
Podczas zebrania rady pedagogicznej w dniu 20 pazdziernika 2015 r. omawiana byta
m. in. sytuacja wychowankdw grupy 1l i V. Gtos
W protokole posiedzenia rady pedagogicznej jest zawar‘ty opis zdarzema

z dnia 17 pazdzrlernika 2015 r. m. in. cyt. ,Mojg uwage zwrdcit fakt, 2_ . T . __.____.
si¢ po korytarzu, koledzy pomagali mu przejs¢ podtrzymujac go”. Wezwana policja
stwierdzita, ze od wptywem

alkoholu. Opis ten jest zbiezny z opisem odnotowanym w zeszycie wychowawcow,
przytoczonym wczesniej w protokole. Na zebraniu rady pedagogicznej odczytano opinie
Miodziezowej Rady Bursy, ktora uznata, ze wyzej wymienieni wychowankowie naruszyli
regulamin wychowanka bursy, a takze zapisy statutowe. Zdaniem Zarzadu Miodziezowej
Rady Bursy ! pozostatych pod grozba zmuszony do spozycia
alkoholu. Zarzad zwrocit sie do dyrektora i rady pedagogicznej z prosba o pozostawienie
I w bursie i ukaranie go pracami spotecznymi. Réwniez wychowawca zwrdcit
sig z prosbg o nieskreslanie wychowanka z listy wychowankéw.

Rada Pedagogiczna podjgta w dniu 20 pazdziernika 2015 r. uchwate nr 19/10.2015
dotyczaca skreslenia z listy wychowankéw .

z dniem 1 listopada 2015 r. Wyniki glosowania, jak ustalono na podstawie wypowiedzi
dyrektora zostaty najprawdopodobniej blednie wpisane w protokole. W powyzszej sprawie
przeprowadzono dwa gtosowania. W pierwszym, dotyczacym skreslenia wychowankow
z listy 8 osob glosowato za skresleniem, 3 osoby byty przeciw, nikt sie nie wstrzymat.
W drugim gtosowaniu dotyczacym skreslenia F czasowego pozbawienia miejsca
w bursie pozostatych trzech wychowankéw za gtosowato 3 osoby, 8 os6b byto przeciw.
Zobowigzano dyrektora do wyjasnienia kolejnosci gtosowania i jego wynikéw. Jak wynika
z analizy zapiséw zawartych w ksiedze protokotéw, po pierwszym gtosowaniu dotyczacym
skreslenia wychowankow z listy, drugie glosowanie byto bezprzedmiotowe i nie powinno
mie¢ miejsca.

Analizowane protokoty zebrann rady pedagogicznej nie zostaty podpisane przez
protokolantow i dyrektora bursy, co stanowi naruszenie § 20 ust. 3 f Regulaminu Rady
Pedagogicznej Bursy Szkolnej nr 1 w Radomiu.

Dyrektor zasiggnat opinii Zarzadu Miodziezowej Rady Bursy w sprawie skreslenia
wychowankow z listy, a nie opinii Mtodziezowej Rady Bursy. Zarzad ten nie jest uprawniony
do wydawania takiej opinii. § 3 ust. 18 b wyraznie precyzuje, ze samorzad tworza wszyscy
wychowankowie bursy.

Decyzje nr 17/2015, 18/2015, 19/2015, 20/2015 zawieraja niewtasciwg podstawe
prawng (m. in. § 9 pkt 3b Statutu Bursy Szkolnej nr 1 w Radomiu oraz Dz. U. z 2000 r. nr 98
poz. 1071, ze zm.). Ponadto uzasadnienie faktyczne nie zawiera wszystkich elementéw
okreslonych przepisami prawa. Brak jest réwniez uzasadnienia prawnego decyzji wydanych
przez dyrektora bursy. PowyZsze decyzje nalezy bezwzglednie sprostowaé. Skreslenie
wychowanka z listy uznano w statucie za jedna z kar. Tryb odwotywania sie¢ od kary
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nalozonej na wychowanka okreslony w statucie jest inny niz wskazuje pouczenie zawarte
w wydanych przez dyrektora decyzjach. Kwestie karania i skreslenia z listy wychowankéw
warto podda¢ pod dyskusje rady pedagogicznej i uregulowaé¢ je w statucie bardziej
szczegotowo, pamietajac, by byly zgodne z przepisami prawa i eliminujac przy tym kary,
ktdre wywoluja ten sam skutek, a nosza inng nazwe tj. pozbawienie miejsca w bursie

z powiadomieniem szkoly i rodzicow i skreslenie wychowanka z listy mieszkancow uchwatg
Rady Pedagogiczne;.

6.

Zalecenia

1) Sprostowa¢ decyzje nr 17/2015, 18/2015, 19/2015 20/2015 w ten Sposob,

2)

3)

4)

by zawieraly wiasciwa podstawe prawng ich wydania, a uzasadnienie faktyczne
decyzji w szczegdlnosci zawieralo wskazanie faktéw, ktére uznano za
udowodnione, dowody, na ktérych sie oparto, oraz przyczyny, z powodu ktérych
innym dowodom odmoéwiono wiarygodnoséci i mocy dowodowej. Uzasadnienie
prawne natomiast powinno zawiera¢ wyjaénienie podstawy prawnej decyazji,
z przytoczeniem przepiséw prawa.

Podstawa prawna: art. 107 § 1 i § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r. poz. 267 ze zm.).

Termin realizacji zalecenia: 21 grudnia 2015 r.

Sprawowac nadzér pedagogiczny nad praca wychowawcow grup wychowawczych,
a w szczegdInosci nad sposobem realizacji zadan Zwigzanych z zapewnieniem opieki
wychowankom podczas pobytu w bursie.

Podstawa prawna: art. 39 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991 r. o systemie
oswiaty (Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 ze zZm.) oraz z Konwencjg
o Prawach Dziecka (Dz. U. z 1991 r. Nr 120, poz. 526).

Termin realizacji zalecenia: od 7 grudnia 2015 .

Dokona¢ zmian w statucie bursy, uwzgledniajac uwagi zawarte w protokole, w ten
sposob, by byt on zgodny m. in. z art. 41 ust. 3 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991 .
0 systemie o$wiaty (Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 ze zm.) oraz z Konwencjg
o Prawach Dziecka (Dz. U. z 1991 r. Nr 120, poz. 526).

Termin realizacji zalecenia: do 22 stycznia 2016 r.

W dziennikach zaje¢ wpisywa¢ wszystkie niezbedne dane, w sposéb wiasciwy
dokumentowaé zajgcia prowadzone w placéwce z kazda grupa wychowawcza
w poszczegolnych dniach, w tym zajecia powtarzajace sie okresowo.

Podstawa prawna: § 12 ust. 2 w zwiazku z § 27 rozporzadzenia Ministra Edukacii
Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014 r. w sprawie sposobu prowadzenia przez
publiczne przedszkola, szkoly i placowki dokumentacji przebiegu nauczania,
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dziatalnosci wychowawczej i opiekuniczej oraz rodzajéw tej dokumentacji (Dz. U.
z 2014 r. poz. 1170 ze zm.).

Termin realizacji zalecenia: od 7 grudnia 2015 r.

S5) Przestrzegaé rozktadu zajeé okreslonego w Statucie Bursy nr 1 w Radomiu
Podstawa prawna: § 4 ust. 1 b Statutu Bursy Szkolnej nr 1 w Radomiu.

Termin realizacji zalecenia: od 7 grudnia 2015 r.

6) Protokoly rady pedagogicznej sporzadzic zgodnie z regulaminem rady
pedagogicznej. Uzupetni¢ wszelkie niezbedne podpisy.
Podstawa prawna: § 20 Regulaminu Rady Pedagogicznej Bursy Szkolnej nr 1
w Radomiu.

Termin realizacji zalecenia: do 4 stycznia 2016 r.

7) Zasigegac opinii Mtodziezowej Rady Bursy zgodnie z jej kompetencjami, w sytuacjach
okreslonych w Statucie Bursy Szkolnej nr 1 w Radomiu.
Podstawa prawna: § 3 ust. 18 f Statutu Bursy Szkolnej nr 1 w Radomiu.

Termin realizacji zalecenia: od 7 grudnia 2015 .

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia
2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015 r. poz. 1270) dyrektor szkoty lub
placowki, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosié do
organu sprawujacego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen
zawartych w protokole kontroli.
Jednoczesnie informuje, iz zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r.
o systemie oswiaty (Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 ze zm.) dyrektor szkoty lub placowki,
w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezen
- w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu
zastrzezen, jest obowigzany powiadomié:
1) organ sprawujacy nadzor pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;
2) organ prowadzacy szkotg lub placéwke o0 otrzymanych zaleceniach oraz
0 sposobie ich realizacji.
Radom, 7 grudnia 2015 .
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Protokét sporzadzono w dwéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor kontrolowanej placéwki, a drugi wtacza sie do akt kontroli.

| Poswiadczam odbiér protokotu kontroli:
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