Mazowiecki Kurator O$wiaty
Al Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

DRA.5533.20.2017.EMr Radom, dnia 14 lutego 2017r.

PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ

. Nazwa szkoty/placéwki: Publiczne Gimnazjum w Gniewoszowie.
Adres szkoty/placéwki: ul. M. Konopnickiej 19, 26 — 920 Gniewoszow, powiat kozienicki.
Imie i nazwisko dyrektora szkoty/placéwki: Eizbieta tyszcz.
Nazwa i adres organu sprawujgcego nadzoér pedagogiczny:
Mazowiecki Kurator O$wiaty, Aleje Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa.
Imie i nazwisko kontrolujgcego: Ewa Murawska.
Upowaznienie nr DRA.5533.20.2017.EMr z dnia 30 stycznia 2017r.
. Termin rozpoczecia i zakonczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktorych odbyly sige czynnosci
kontroli w szkole/placéwce: 3 lutego 2017r.
Kontrole potwierdzono wpisem w ksigdze kontroli pod numerem: 14.

. Tematyka kontroli:

,Realizacja przez dyrektora zadan wynikajacych z art. 39 ust. 1 pkt 1, 2, 4, 5a, 6i10
ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (t.j. Dz.U. z 2016r. poz. 1943
ze zm.).”

Kontrola zostata przeprowadzona w zwigzku z wszczeciem procedury dokonania oceny pracy
dyrektora szkoty na wniosek organu prowadzacego. Pismo znak O.W.2131.02.2017 (data
wptywu: 19.01.2017r.).
W trakcie kontroli wykonano nastepujace czynnosci:
1) przeprowadzono rozmowe z dyrektorem szkoty — Panig Elzbieta tyszcz,
2) przeanalizowano:
« arkusz organizacyjny szkoty na rok szkolny 2016/2017 wraz z 3 aneksami,
« dokumenty potwierdzajace kwalifikacje 5 losowo wybranych nauczycieli,
o statut szkoty (wyrywkowo),
o dokumentacje potwierdzajacg realizacje  kompetencji  stanowigcych
i opiniujacych rady pedagogicznej z lat 2015/2016 i 2016/2017,
« wybrane protokoty zebran rady pedagogicznej,
e dokumentacie potwierdzajacg realizacjg  kompetenciji stanowigcych
i opiniujacych rady rodzicéw z lat 2015/2016 i 2016/2017,
o dokumentacje nadzoru pedagogicznego dyrektora szkoty z lat 201 5/2016,
2016/2017,
» losowo wybrang karte oceny pracy nauczyciela,
o dokumentacje zwiazana z awansem zawodowym nauczycieli,
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» wyniki egzaminu gimnazjainego z lat szkolnych 2012/1 3 -2015/16,

o dokumentacje przebiegu nauczania: e-dzienniki lekcyjne klas 1, 2a, 3b
z biezacego roku szkolnego, zajg¢ rewalidacyjnych i indywidualnych, dzienniki
lekcyjne klas 1a, 2a, 3a z roku szkolnego 2015/2016,

« dokumentacje potwierdzajacg formy udzielanej pomocy psychologiczno -
pedagogicznej, w tym 1 losowo wybrany indywidualny program edukacyjno —
terapeutyczny,

o rejestr wypadkow z udziatem uczniow.

5. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowosci.

Publiczne Gimnazjum w Gniewoszowie pracuje w oparciu o zatwierdzony przez organ
prowadzacy (w dniu 30.04.2016r.) arkusz organizacyjny wraz z 3 aneksami (zmiany dotyczg
organizacji zaje¢ indywidualnych dla 2 uczniow, zatrudnienia nauczyciela jezyka niemieckiego,
powrotu z urlopu macierzyriskiego nauczyciela jgzyka angielskiego. Projekt organizacji pracy
szkoty zostat przedstawiony radzie pedagogicznej do zaopiniowania w dniu 26 kwietnia 2016r.
Przed zatwierdzeniem 3 aneksow do arkusza organizacyjnego przez organ prowadzacy,
dyrektor szkoly nie zwotywata posiedzenia rady pedagogicznej w celu zapoznania
ze zmianami w arkuszu organizacyjnym i ich zaopiniowania. Rada pedagogiczna
nie skorzystata z kompetencji opiniujgcej organizacj¢ pracy szkoty, w tym tygodniowego
rozktadu zajeé¢ edukacyjnych, okreslonej przepisami prawa. Z wyjasnien dyrektora wynika,
ze 0 zmianach poinformowat kazdego nauczyciela indywidualnie.

Sprawdzono zgodno$¢ przydziatu zaje¢ edukacyjnych z kwalifikacjami 5 losowo
wybranych nauczycieli:

1.
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Wszyscy skontrolowani nauczyciele posiadali poziom wyksztatcenia odpowiedni dla danego
typu szkoly oraz wymagane przygotowanie merytoryczne i pedagogiczne.

Publiczne Gimnazjum w Gniewoszowie posiada aktualny statut. Wprowadzenia zmian

do statutu dokonano uchwatg rady pedagogicznej Nr 1/2015/2016 z dnia 28.08.2015r.
Dotrzymano terminu okreslonego w art. 32 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. o zmianie ustawy
o systemie o$wiaty oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2015, poz. 357), ktory obligowat
do wprowadzenia zmian w statucie do dnia 1 wrzesnia 2015r.
Na pierwszej stronie dokumentu wymieniono akty prawne, w oparciu o ktore Statut
opracowano. Podana podstawa prawna jest nieaktualna m.in.: ustawa o systemie oswiaty -
Dz. U. z 1996r. nr 67, poz. 329 ze zm. W odniesieniu do ustawy — Karta Nauczyciela podano
Dz. U. z 2006r. Nr 97, poz. 674 ze zm. Ostatnie zmiany wprowadzono uchwatg Nr 01/2016/17
z dnia 26.08.2016r. Zmiany w statucie wynikaty ze zmian wprowadzonych wspomniang
wczesniej ustawg i dotyczyly m.in.

s okreslenia zasad ustalania oceny z wychowania fizycznego, zajeé technicznych,

plastyki, muzyki i zaje¢ artystycznych,

e okreslenia sposobu sprawdzania osiggnie¢ edukacyjnych uczniow,

o okreslenia zasad warunkdéw | trybu otrzymania roczne] oceny wyzszej

niz przewidywana,

e poszerzenia kompetencji stanowigcych rady pedagogicznych.

Zgodnie z zapisami w statucie "Na wniosek ucznia lub jego rodzicow (prawnych opiekunow)
sprawdzone i ocenione pisemne prace kontrolne oraz inna dokumentacja dotyczaca oceniania
ucznia jest udostepniona uczniowi lub jego rodzicom (prawnym opiekunom) podczas
konsultacji nauczycielskich”. Jest to sprzeczne z wytycznymi Ministra Edukacji Narodowe;,
wedtug ktorych udostepnianie prac do wgladu tylko na terenie szkoty nie spetnia warunku
swobodnego dostepu rodzicéw ucznia do informacji o postgpach i trudnosciach w nauce ich
dziecka.

Rada pedagogiczna posiada regulamin swojej dziatalnosci, ktory zawiera zapisy
okreslajace m.in. kompetencie rady i sposoéb dokumentowania zebran. Zgodnie
z regulaminem, dokumentem pracy rady pedagogicznej jest ksiega protokotdw
wraz z opiniami. Dodatkowym dokumentem jest ksigga uchwat (zbior uchwat z ich trescia).
Protokoly z danego roku szkolnego oraz podjgte uchwaly sg wydrukowane i uftozone
w segregatorach. Brak aktualizacji zapiséw. W kompetencjach stanowigcych nie ujeto
ustalania sposobu wykorzystania wynikow nadzoru pedagogicznego (...) — art. 41 ust. 1 pkt 6
ustawy o systemie oswiaty.

W kontrolowanych protokotach posiedzen rady pedagogicznej analizowano zapisy dotyczace
realizacji kompetencji wynikajacych z przepisow prawa:

a) podejmowanie uchwal w sprawie zatwierdzania planéw pracy szkoly - (uchwaty:

Nr 2/2015/2016 z dnia 16 wrze$nia 2015r., Nr 3/2016/2017 z dnia 22 wrzes$nia 2016r.);

b) podejmowanie uchwat w sprawie wynikow klasyfikacji $rédrocznej | rocznej

oraz promocji ucznidw - (uchwaty: Nr 7/2015/2016 z dnia 25 stycznia 2016r.,

Nr 9/2015/2016 z dnia 17 czerwca 2016r., Nr 09/2016/2017 z dnia 23 stycznia 2017r.);

(i
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c) podejmowanie uchwat w sprawie ustalania doskonalenia zawodowego nauczycieli
szkoty — (uchwaty: Nr 3/2015/2016 z dnia 14 wrzesnia 2015r.);
d) podejmowanie uchwat w sprawie zmian w statucie szkoty — (uchwaty: Nr 01/2016/17

z dnia 26 sierpnia 2016r).

W skontrolowanej dokumentacji nie stwierdzono zapiséw potwierdzajacych podejmowanie
uchwat w sprawie sposobu wykorzystania wynikéw nadzoru pedagogicznego. W uchwatach
przywotano nieaktualng podstawe prawna. Uchwaly posiadaja numer, date podjecia, tytut.

W kontrolowane] dokumentacji sg zapisy potwierdzajace realizacjg kompetencji rady
pedagogicznej w zakresie opiniowania:

a) organizacji pracy szkoly lub placowki, w tym: tygodniowego rozktadu zajeé

edukacyjnych - (uchwaty: Nr 1/2015/2016 z dnia 26 sierpnia 2015r., Nr 02/2016/2017

z dnia 26 sierpnia 2016r.);

b) propozycji dni wolnych od zaje¢ dydaktycznych - (uchwaty: Nr 3/2015/2016 z dnia

16 wrzesénia 2015r., Nr 04/2016/2017 z dnia 22 wrze$nia 2016r.);

c) projektu planu finansowego szkoty — (uchwaty: Nr 6/2015/2016 z dnia 25 stycznia

2015r., Nr 08.2016/2017 z dnia 23 stycznia 2017r.).

W skontrolowanej dokumentacji nie stwierdzono zapisow potwierdzajgcych opiniowanie
propozycji dyrektora szkoty w sprawach przydziatu nauczycielom statych prac i zaje¢ w ramach
wynagrodzenia zasadniczego, dodatkowo ptatnych zajec dydaktycznych, wychowawczych
i opiekunczych. Na podstawie dokumentaciji stwierdzono, ze rada pedagogiczna wyraza opinie
w formie podejmowanych uchwat. Jednak w ,Regulaminie Rady Pedagogicznej Publicznego
Gimnazjum w Gniewoszowie" brak zapiséw sankcjonujacych wyrazanie opinii w tej formie.
W badanym okresie rada pedagogiczna nieprawidiowo realizowata swoje kompetencje
wynikajace w szczegolnosci z art. 41 ust. 1 2 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie
oswiaty (t. j. Dz.U. z 2016r. poz. 1943 ze zm.).

Realizacja kompetencji rady rodzicéw dziatajgcej w szkole byta skontrolowana
na podstawie uchwat i opinii z roku szkolnego 2015/2016 i 2016/2017. W badanym okresie
rada rodzicow uchwalita (pozytywnie zaopiniowata) w porozumieniu z radg pedagogiczng
program wychowawczy i profilaktyki (Uchwata Nr 2/2015/2016 i Nr 01/2016/2017 — protokét
z zebrania rady rodzicow z dnia 30.09.2015r. i 15.09.2016r.). Ponadto, rada rodzicéw
zaopiniowata plan finansowy szkoty na rok szkolny 2016/2017 (uchwata Nr 03/2015/2016
zdnia 25.01.2016r.), dodatkowe dni wolne od zaje¢ edukacyjnych w roku szkolnym
2016/2017. Rada rodzicow w kontrolowanym okresie realizowata swoje ustawowe
kompetencje.

Sprawdzono wybrang dokumentacje dotyczgca sprawowania przez dyrektora nadzoru
pedagogicznego w latach szkolnych 2015/2016 — 2016/2017 zgodnie z zasadami okre$lonymi
w § 24 - 26 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2015.1270). Pian nadzoru pedagogicznego w roku szkolnym
2015/2016 zostat przedstawiony na zebraniu rady pedagogicznej w dniu 16.09.2015r.,
a w roku szkolnym 2016/2017 w dniu 22.09.2016r. (protokoty posiedzenia rady pedagogiczne;j
z dnia 16.09.2015r. i 22.09.2016r.). W w/w latach Pani Dyrektor przekroczyta termin
przedstawiania radzie pedagogicznej planéw nadzoru okreslony w § 25 ust. 1 cytowanego
rozporzadzenia. Niezgodnie z przepisami prawa okreslonymi w art. 40 ust. 7 ustawy z dnia
7 wrzesénia 1991r. o systemie oéwiaty, Pani Dyrektor raz w roku szkolnym przedstawiata radzie




pedagogicznej wyniki i wnioski ze sprawowanego nadzoru (protokoty z dnia 26.08.2015r.,
26.08.2016r.).

Plany nadzoru zawieraly dane dotyczace ewaluacji wewngtrznej, kontroli i wspomagania
zgodne z wymaganiami zawartymi w obowigzujacych w danym roku szkolnym przepisach
dotyczacych sprawowania nadzoru pedagogicznego. W kazdym roku zaplanowane byly
obserwacje zaje¢ prowadzonych przez nauczycieli, (w liczbie do 20 obserwac;i rocznie), ktére
s3 dokumentowane w ,Arkuszach obserwacji zajec”. Whnioski z obserwacii omawiane sg
szczegOtowo podczas posiedzen rady pedagogiczne;.

Pani Dyrektor, w ramach sprawowanego nadzoru pedagogicznego, przeprowadza,

monitoruje i dokumentuje ewaluacje wewngtrzna we wspdtpracy z nauczycielami powotanymi
do zespotu ds. ewaluacji (5 osob). Do konca czerwca z ewaluacii sporzadzane byty raporty,
w ktorych przytaczano cele, kryteria, metody badawcze, pytania kluczowe, wyniki badan
ankietowych przeprowadzanych wérdd ucznidw, rodzicéw i nauczycieli oraz dane uzyskane
podczas wywiadu i analizy dokumentéw. Formutowano wnioski i rekomendacje do dalszej
pracy, ktére wdrazane sg do pracy do korica roku szkolnego i w dalszych latach nauki.
W roku szkolnym 2015/2016 przedmiotem badan w zakresie ewaluacji wewnetrznej byty
wymagania ,Uczniowie nabywajg wiadomosci i umiejetnosci” oraz ,Szkota uwzglednia wyniki
egzaminéw gimnazjalnych”. Analiza wynikow postuzyta doskonaleniu i modyfikacji dziatan
nauczycieli w zakresie stosowania metod aktywizujgcych, systematycznej diagnozy wiedzy
uczniow i przyczyn niepowodzen szkolnych.

Kontrolg objgto w szczegélnosci przestrzeganie przez nauczycieli przepiséw prawa
w zakresie: prowadzenia dokumentacji przebiegu nauczania, Zzapewnienia bezpieczenstwa
uczniom, prawidiowosci sprawowania dyzuréw przez nauczycieli (podczas przerw, zebran,
imprez szkolnych), przestrzegania zasad oceniania uczniow, wdrazania wnioskéw z analizy
egzaminéw gimnazjalnych, organizacji pomocy psychologiczno — pedagogicznej, realizacji
godzin z art. 42 ust. 2 pkt 2 ustawy Karta Nauczyciela, organizacji turystyki i krajoznawstwa.
Kontrole zostaly szczegotowo omoéwione w sprawozdaniu przedstawionym przez dyrektora
podczas posiedzenia rady pedagogicznej. We wnioskach z nadzoru Pani Dyrektor
Zobowigzata nauczycieli do czestszego wykorzystywania technologii informacyjno -
komunikacyjnych w procesie edukacyjnym, wigzania teorii z praktycznym dziataniem
oraz doskonalenia metod i form pracy.

Pani Elzbieta tyszcz monitoruje realizacje podstawy programowej w sposéb ilosciowy
poprzez kontrole godzinowej realizacji planu nauczania (,Godzinowa realizacja programu
nauczania” w dziennikach lekcyjnych z ubiegtego roku szkolnego). Nauczyciele opracowujg
takze roczne zestawienia, tzw. ,Arkusz monitoringu realizacji podstawy programowe;’.
Sprawozdania z realizacji podstawy programowej oraz zajeé pozalekcyjnych przedstawiane
sa na koncoworocznych posiedzeniach rady pedagogiczne;.

W czesci dotyczacej wspomagania okreslono zakres, ktory obejmuje organizowanie
szkolen, warsztatdéw, narad, wspieranie rozwoju zawodowego.

W ramach wspomagania nauczyciele uczestniczyli w nastepujacych warsztatach
i szkoleniach:

o ,Obstuga dziennika elektronicznego”,

o Bezpieczenstwo uczniow w szkole”,

« ,Rozwijanie kompetencji czytelniczych oraz upowszechnianie czytelnictwa ws$rod

miodziezy”,
Parafy*.............. (9{ ..................... % .....................
kontrolujgcego dyrekigfa szkoty




¢ Innowacje pedagogiczne w praktyce szkolnegj".

Whioski z nadzoru sprawowanego w roku 2015/2016 zostaty uwzglednione w planie
nadzoru na rok 2016/2017 — w ramach ewaluacji wewnetrznej zaplanowano badania
w zakresie wymagan ,Szkota wspomaga rozwoj uczniéw z uwzglednieniem ich indywidualne;j
sytuacji’, ,Czytelnictwo uczniéw, dziatania szkoty w zakresie rozwijania kompetenciji
czytelniczych oraz upowszechniania czytelnictwa wéréd miodziezy gimnazjalnej’, a w ramach
kontroli sposdb prowadzenia dokumentacji przebiegu nauczania (W szczegolnosci
dokumentaciji biblioteki i $wietlicy szkolnej), organizacje i funkcjonowanie biblioteki szkolnej,
prawidtowo$é i terminowos¢ dokumentowania obecnosci uczniéw na lekcjach, analize
frekwencji oraz systematyczno$¢ oceniania. We wspomaganiu uwzgledniono szkolenia
w zakresie:

,Obstuga dziennika elektronicznego i tablicy multimedialne]”,

e Aktywny nauczyciel — aktywny uczen”,

« ,Gryizabawy w grupie — jak efektywnie, twérczo i atrakcyjnie pracowac z miodzieza?",

e ,Aspekty prawne i wychowawcze w pracy z uczniami z zaburzeniami zachowania’,

e ,Innowacje pedagogiczne w praktyce szkolnej".

W biezacym roku szkolnym zaplanowano dziatania wzmacniajace wtasciwe zachowanie
uczniow m.in. poprzez: realizacje dziatan profilaktycznych na temat fonoholizmu, udziat w akcji
Dzien bezpiecznego Internetu” oraz ,Wspoiczesne zagrozenia dzieci i miodziezy”,
organizacje warsztatow terapeutycznych dotyczacych  Przeciwdziatania agresji i przemocy
w szkole”. Realizacja dziatan odbywa sig w terminach wskazanych w planie nadzoru.

Wyniki nadzoru zostaty przez dyrektora wykorzystane do dokonania w latach 2012 -
2016 czterech ocen dorobku zawodowego nauczycieli ubiegajgcych sig o awans zawodowy
i 10 ocen pracy.
Szkota posiada procedurg dokonywania ocen pracy nauczycieli opracowang
z wykorzystaniem zapiséw rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 2 listopada
2000r. w sprawie kryteriow i trybu dokonywania oceny pracy nauczyciela, trybu postepowania
odwotawczego oraz skiadu i sposobu powotywania zespotu oceniajgcego. Dokument poddany
kontroli posiada nieaktualng podstawe prawng - Dz.U.2000 nr 98, poz. 1066 z poz. zm.
W dokumencie zawarto kryteria na ocene wyrézniajaca, dobrg i negatywnga. Skontrolowano
karte oceny pracy Ocena dokonana w roku
szkolnym 2013/2014 z inicjatywy dyrektora. Nauczyciel zostat poinformowany o terminie
dokonania oceny podczas posiedzenia rady pedagogicznej, na ktérym przedstawiono .Plan
nadzoru pedagogicznego na rok szkolny 2013/2014". Pisemny projekt oceny zostat
przedstawiony nauczycielowi w dniu 23.05.2014r. Ocena wyrézniajaca zostata sporzgdzona
w dniu 06.06.2016r. Zachowano terminy okreslone w § 3 i § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 21 grudnia 2012r. w sprawie kryteridéw i trybu dokonywania oceny
pracy nauczyciela, trybu postepowania odwotawczego oraz sktadu | sposobu powotywania
zespotu oceniajgcego (Dz.U.2012.1538).
Dokument by} sporzgdzony zgodnie z zatgcznikiem do cytowanego rozporzadzenia, a odpis
wlaczono do akt osobowych nauczyciela. Uzasadnienia zawarte w ,Karcie oceny pracy”,
w ocenie kontrolujgcej, byly adekwatne do wysokosci oceny. W biezacym roku szkolnym
zaplanowano 2 oceny pracy nauczyciela na wniosek dyrektora szkoty.

Sprawdzono dokumentacje zwigzang z postgpowaniem kwalifikacyjnym na stopien
nauczyciela (staz
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od 01.09.2015r. — 31.05.2016r.). Plan rozwoju zostat zatwierdzony w dniu 24.09.2015r.,
nauczyciel miat przydzielonego opiekuna stazu. W dniu 10.06.2016r. zlozyt sprawozdanie
z realizacji planu rozwoju zawodowego. Pani Dyrektor wystapita do rady rodzicow o opini¢
o pracy nauczyciela. Rodzice przedstawili pozytywng opinig w dniu 19.06.2016r. W dniu
13.06.2016r. opiekun stazu przedstawit projekt oceny dorobku zawodowego stazysty. Pani
Dyrektor dokonata oceny dorobku zawodowego w dniu 23.06.2016r. W dokumencie byta
podstawa prawna, pouczenie o przystugujgcym prawie do odwotania si¢ od oceny,
stwierdzenie, iz jest to ocena pozytywna. W dniu 23.06.2016r. nauczyciel ztozyt wniosek
o podjecie postepowania kwalifikacyjnego. Dokumentacja zataczona do wniosku obejmowata
wymagane dokumenty wymienione w § 9 ust. 1 pkt 12 rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 1 marca 2013r. w sprawie w sprawie uzyskiwania stopni awansu
zawodowego przez nauczycieli (Dz.U.2013.393). Pani Dyrektor dokonata analizy formalnej
wniosku, powotata komisje kwalifikacyjng w dniu 23.06.2016r. i wyznaczyta termin
na 07.07.2016r. Dokumentacja pracy komisji zostata sporzgdzona zgodnie z § 14 cytowanego
rozporzadzenia, zaswiadczenie o akceptacji komisji i akt nadania stopnia nauczyciela
kontraktowego przygotowano zgodnie z zatgcznikaminr 13 do rozporzadzenia.
Dokumentacja prowadzona zgodnie z zapisami rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej
z dnia 1 marca 2013r. w sprawie uzyskiwania stopni awansu zawodowego przez nauczycieli
(Dz.U.2013.393).

W szkole dokonywano analizy wynikow egzaminu gimnazjalnego. Na przestrzeni
trzech lat (2014, 2015 i 2016 rok) wyniki ksztatcenia przedstawiajg sie nastepujgco: jezyk
polski - stanin 4, 3, 5, wiedza o spoteczenstwie i historia — 5, 4, 2, matematyka - 4, 3, 3,
przedmioty przyrodnicze — stanin 4, 3, 3, jezyk angielski (poziom podstawowy) — stanin 4, 3,
2. Wyniki egzaminu gimnazjalnego w kontrolowanym okresie plasowaly szkote na poziomie
nizszym i poréwnywalnym do $érednich wynikéw wojewodztwa mazowieckiego i w kraju.
Analizy wynikéw egzaminow zewnetrznych prowadzi si¢ w celu okreslenia umiejgtnosci
najstabiej i najlepiej opanowanych przez uczniéw oraz sformutowania wnioskow dotyczacych
efektow ksztatcenia. Wnioski wykorzystuje sie do modyfikacji ofert zaje¢ pozalekcyjnych
oraz planowania procesu edukacyjnego.

Szkota w ostatnich dwoch latach realizuje liczne programy i projekty, m.in.:

e Przywroémy Pamiec’,

e Trzymaj Forme”,

o Kleszcz maly, czy duzy”,

e ,Zyj smacznie i zdrowo".

Uczniowie Publicznego Gimnazjum w Gniewoszowie odnoszg liczne sukcesy
w konkursach ogéinopolskich np.: historycznym ,Losy zotnierza i dzieje oreza polskiego 972-
1514, Od Cedyni do Orszy’, matematycznym, wiedzy o spoteczenstwie, plastyczno -
literackim ,lgrzyska olimpijskie najwieksza impreza sportowg Swiata’, plastycznym ,Krew
ratuje zycie”, udzielania pierwszej pomocy, wiedzy o zdrowiu, bezpieczenstwa w ruchu
drogowym, tanecznym ,Music Dance’, zawodach sportowych (pitka koszykowa i siatkowa
dziewczat, pitka koszykowa i siatkowa chtopcow).

W toku czynnosci kontrolnych sprawdzono e-dzienniki lekcyjne klasy 1, 2b, 3a.
Systematycznie wpisuje sie tematy przeprowadzonych zajec edukacyjnych. Nauczyciele
potwierdzaja podpisem przeprowadzenie zaje¢ edukacyjnych. Na pierwszych godzinach zaje¢
zapoznano uczniéw z wymaganiami edukacyjnymi i Przedmiotowym Systemem Oceniania.
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Na podstawie wpiséw do dziennikdw lekcyjnych klas 1a, 2a, 3a z roku szkolnego 2015/2016
stwierdzono, ze rodzice na pierwszym spotkaniu (28.10.2015r) zostali zapoznani
z dokumentacja szkoty, regulaminami oraz Wewnatrzszkolnym Systemem Oceniania. Pani
Dyrektor raz w tygodniu dokonuje Kkontroli systematycznego uzupetniania e-dziennika
(co potwierdza wygenerowana karta kontroli).

Dokumentacja przebiegu nauczania prowadzona jest zgodnie z przepisami prawa okreslonymi
w rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014r. w sprawie sposobu
prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoly i piacéwki dokumentacji przebiegu
nauczania (...) (Dz.U. z 2014 r., poz. 1170).

Szkota prowadzi rejestr wypadkéow z udzialem uczniow zgodnie z zatgcznikiem nr 2
do rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie
bezpieczeristwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkotach i placowkach (Dz. U.
z 2003r. Nr 8, poz. 89 ze zm.). Od kwietnia 2014r. w szkole doszio do 9 wypadkéw. Podczas
czynnosci kontrolnych stwierdzono brak dokumentacii powypadkowej, w tym protokotow
powypadkowych. Budynek jest ogrodzony, wyjscie na jezdnie zabezpieczono. Drogi
ewakuacyjne sg oznakowane, plany ewakuacji umieszczono w widocznych miejscach.
W placéwce zapewnia sig opieke uczniom podczas zajec organizowanych w szkole i poza nia,
miedzy innymi poprzez ustalenie harmonogramu dyzuréw nauczycieli w czasie przerw, w tym
przed i po zajeciach. Zainstalowany jest monitoring (w szatni, na korytarzach na parterze i na |l
pietrze) oraz obejmujacy teren wokét szkoty. W celu zwiekszenia bezpieczenstwa uczniow
pracownicy gimnazjum odbyli szkolenie w zakresie udzielania pierwszej pomocy
przedmedycznej, przeprowadzania ewakuacji. Opracowano procedury ,Postepowania
w sytuacjach  kryzysowych w szkole”, Postgpowania w przypadku zamachu
terrorystycznego”.

Pani Dyrektor zapewnia uczniom pomoc i opieke psychologiczno-pedagogiczng. W szkole
zatrudniony jest pedagog (w wymiarze 8/25 etatu). W biezacym roku szkolnym do gimnazjum
uczeszcza 4 uczniow posiadajacych orzeczenie o potrzebie ksztaicenia specjalnego
(ze wzgledu na niepetnosprawnos¢ intelektualng w stopniu lekkim — 2, niepetnosprawnos¢
intelektualna w stopniu umiarkowanym - 2). Skontrolowano dokumentaqe pomocy
psychologiczno — pedagogicznej udzielanej " orzeczenie o potrzebie
ksztalcenia specjalnego zatozono teczke, w ktorej
gromadzona jest dokumentacja zwigzana z udmelamem pomocy psychologiczno -
pedagogicznej przez szkote. Zespot nauczycieli i specjalistéw pracujacych z uczniem dokonat
wielospecjalistycznej oceny jego funkcjonowania i opracowat Indywidualny Program
Edukacyjno — Terapeutyczny obejmujgcy tresci wymienione w § 6 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 24 lipca 2015r. w sprawie ksztatcenia, wychowania i opieki
dla dzieci i miodziezy niepetnosprawnych, niedostosowanych spotecznie i zagrozonych
niedostosowaniem spotecznym (Dz.U.2015.1113). Rodzic potwierdzit swoim podpisem
zapoznanie sie z trescig IPET-u. Dziecko zostalo objete pomocg psychologiczno —
pedagogiczng w roku szkolnym 2016/2017 w formie zaje¢ rewalidacyjnych (2 godz.
tygodniowo), zaje¢ dydaktyczno - wyréwnawczych (2 godz. tygodniowo), zaje¢ indywidualnych
(10 godz. tygodniowo). Realizacja zajg¢ wymienionych w IPET byta potwierdzona wpisami
w dzienniku zaje¢ rewalidacyjnych i indywidualnych.

Na wniosek rodzicéw, wychowawcéw oraz po rozpoznaniu potrzeb uczniow i rodzicéw ustala
sie zakres pomocy psychologiczno — pedagogicznej. Pomoc psychologiczno — pedagogiczna
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ukierunkowana jest takze na zaspokojenie potrzeb uczniéw zdolnych w formie: zajeé
rozwijajacych zdolnosci (kota zainteresowan z jezyka angielskiego, historyczne, wiedzy
o spoteczenstwie, techniczne, matematyczne). Dziata chér szkolny, szkoine koto PCK,
Szkolny Klub Sportowy i sekcja pitki siatkowej.

Z informacji pozyskanych od dyrektora wynika, Zze Publiczne Gimnazjum
w Gniewoszowie wspofpracuje z wieloma instytucjami m.in.: Gminnym Osrodkiem Pomocy
Spotecznej w Gniewoszowie, Gminng Komisjg Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych
w Gniewoszowie, policja, osrodkiem zdrowia, Poradnig Psychologiczno - Pedagogiczng
w Kozienicach, Poradnia Psychologiczno - Pedagogiczng w Deblinie, strazg pozarng
w Gniewoszowie i Kozienicach, PCK w Kozienicach, Powiatowg Stacjg Sanitarno -
Epidemiologiczng w Kozienicach, Bibliotekg Publiczng w Gniewoszowie, Sadem Rejonowym
w Putawach, Centrum Naturhouse w Putawach, Sadem Rodzinnym w Kozienicach. W wyniku
tej wspoipracy organizowane sg konkursy, spotkania ze specjalistami, zajecia profilaktyczne
dotyczace bezpieczenstwa, profilaktyki uzaleznien, przepisow ruchu drogowego,
odpowiedzialnosci karnej.
Uwagi i wnioski:
Wzmocnienia wymaga systematyczne obserwowanie zmian w przepisach i ich konsekwentne
wdrazanie w celu unikniecia bledow polegajacych na postugiwaniu sie niewtasciwg podstawa
prawng w tworzonych w szkole dokumentach.

6. Zaleca sie:

1. Uzupeni¢ zapisy Regulaminu rady pedagogicznej w zakresie wyrazania opinii w formie
uchwat oraz kompetencji w sprawie ustalenia sposobu wykorzystania wynikéw nadzoru
pedagogicznego, w tym sprawowanego nad placowkg przez organ sprawujacy nadzor
pedagogiczny, w celu doskonalenia pracy przedszkola zgodnie z obowigzujgcymi
regulacjami prawnymi zawartymi w art. 41 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r.
o systemie oéwiaty (Dz.U. z 2016r. poz. 1943 ze zm).

Termin realizacji: 30 dni od dnia podpisania protokotu.

2. Podjaé uchwaty w sprawie: zatwierdzenia planu szkoty po zaopiniowaniu przez rade
pedagogiczng oraz ustalenia sposobu wykorzystywania wynikow  nadzoru
pedagogicznego okreslone w art. 41 ust. 1 pkt 1, 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r.
o systemie oswiaty (Dz.U. z 2016r. poz. 1943 ze zm).

Termin realizacji: 30 dni od dnia podpisania protokotu.

3. Wyrazié opinie rady pedagogicznej w sprawie: organizacji pracy szkoty lub placéwki,
w tym tygodniowego rozktadu zaje¢ edukacyjnych, ustalenia sposobu wykorzystania
wynikéw nadzoru pedagogicznego, w tym sprawowanego nad szkotg przez organ
sprawujacy nadzér pedagogiczny, w celu doskonalenia pracy szkoty zgodnie
z zapisami okreslonymi w art. 41 ust. 1 pkt 6 i ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 7 wrzesnia
1991r. o systemie oswiaty (Dz.U. z 2016r. poz. 1943 ze zm).

Termin realizacji: 30 dni od dnia podpisania protokotu.

4. Dokonaé zmian w statucie szkoty w zakresie uregulowan dotyczacych sposobu
uzasadnienia oceny ustalonej przez nauczyciela oraz udostgpniania sprawdzonych
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i ocenionych prac pisemnych uczniow zgodnie z przepisami okreslonymi w art. 44e
ust. 3 i ust. 7 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 roku o systemie oswiaty (Dz.U. z 2016r.

poz. 1943 ze zm.).
Termin realizacji: 30 dni od dnia podpisania protokotu.

5. Plan nadzoru pedagogicznego przedstawia¢ radzie pedagogicznej w terminie
okreslonym w § 25 ust 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
27 sierpnia 2015r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2015.1270).

Termin realizacji: do 15 wrzesnia nowego roku szkoinego.

6. Ogdlne wnioski wynikajgce ze sprawowanego nadzoru pedagogicznego
oraz informacje o dziatalnoéci szkoty przedstawia¢ radzie pedagogicznej nie rzadziej
niz dwa razy w roku szkolnym zgodnie z przepisami okreslonymi w art. 40 ust. 7 ustawy
z dnia 7 wrzeénia 1991r. o systemie oéwiaty (Dz.U. z 2016r.poz. 1943 ze zm.).
Termin realizacji: na biezaco.

7. Sporzadzaé dokumentacje powypadkowa, w tym protokoty powypadkowe w sytuacii
zaistnienia wypadku osoby pozostajacej pod opiekg szkoly i postepowaé zgodnie
z przepisami okre$lonymi w § 43 — 49 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej
i Sportu z dnia 31 grudnia 2002r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych
i niepublicznych szkotach i placowkach (Dz.U.2003.6.69 ze zm.).
Termin realizacji: na biezgco.

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2015.1270) dyrektor szkoty lub placéwki w terminie
7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosi¢ do organu sprawujacego
nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen zawartych w protokole
kontroli.

Jednoczes$nie informuije, iz zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie
o$wiaty (tj. Dz. U. z 2016r., poz. 1943 ze zm.) dyrektor szkoty lub placowki, w terminie 30 dni
od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezen — w terminie 30 dni od dnia
otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowigzany
powiadomig:

1) organ sprawujacy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;

2) organ prowadzacy szkote lub placowke o otrzymanych zaleceniach oraz o sposobie

ich realizaciji.

Radom, dnia 14 lutego 2017r.
Miejscowos$e, data
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Protokot sporzadzono w dwéch jednobrzmiagcych egzemplarzach, z ktdrych jeden otrzymuje
dyrektor kontrolowanej szkoty/placéwki, a drugi wigcza sig do akt kontroli.
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