6.

Wydziatu Kszt
Mazowieckieg

5.

Kuratoriym Oswiaty
w Warszawie

Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

KOG.571.168.2017 EB

Protokét kontroli

Kontrole przegrowadzono w Szkole Podstawowej im. Ks. Kardynata Stefana Wyszynskiego
w Jazgarzewig{przy ul. Szkolnej 10, ktdrej dyrektorem jest Pan Radostaw Bozek.

tcenia Ogéinego na podstawie upowaznienia z dnia 02.11.2017r. wydanego przez
Kuratora Oswiaty. :

Kontrole w d'r 9 listopada 2017r. przeprowadzita Pani Elzbieta Bakowska starszy wizytator

Numer wpisu Jio ksiegi kontroli szkoty: 64

Tematyka kogtroli: Zgodno$é z przepisami prawa przestrzegania praw dziecka i praw

ucznia, w zwiazku z interwencja, ktéra wplyneta do Kuratorium Os$wiaty
w Warszawie 20.10.2017r.

Podstawa prayna:

ustawa z dhia 7 wrzesnia 1991r. o systemie oéwiaty (tj. Dz. U. 2 2016r. poz. 1943 ze zm.),
ustawa z dnia 14 grudnia 2016r. — Prawo oswiatowe (Dz. U. 2 2017r. poz. 59 ze zm.),
rozporzadgenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 31 grudnia 2002r. w sprawie
bezpieczefistwa i higieny w publicznych | niepublicznych szkotach i placdwkach
(Dz.U. z 2p03r., Nr 6, poz. 69 ze zm.),

rozporzadgenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 14 kwietnia 1992r. w sprawie warunkow
i sposobu jorganizowania nauki religii w publicznych szkotach i przedszkolach (Dz.U. z 1992r.
nr 36 poz {155 ze zm.),

rozporzadgenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017r. w sprawie zasad
organizad]i i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach,
szkotach {placéwkach (Dz. U. z 2017r. poz. 1591),

rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017r. w sprawie nadzoru

pedagogi¢znego (Dz. U. z 2017r. poz. 1658).

W trakcie kdntroli przeprowadzono rozmowe z dyrektorem i wicedyrektorem szkoty, dokonano
obserwac;ji
w zakresie tgmatyki kontroli:

ajeé jezyka polskiego i matematyki oraz przeanalizowano dokumenty szkolne

- Statpt szkoty

- Protpkolarz zebran rady pedagogicznej

- losovo wybrane dzienniki lekcyjne w roku szkoinym 2017/2018

- plarfnadzoru pedagogicznego dyrektora szkoty w roku szkolnym 2017/2018
- wynjagania w zakresie nauczania matematyki

- szainy zestaw programéw nauczania

Opis ustalovTego stanu faktycznego:

Przedstawiony vL § 69 ust. 1 katalog praw ucznia w Statucia szkoly zawiera w czesci zadania szkoty,
np. ,Uczerh ma prawo do: 1.1. zapoznania si¢ ze statutem, z programem nauczania, jego trescig,

*zgodnie z § 16 u§t. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnig/2017r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (D

celami i stawiarllymi wymaganiami, w tym z wymogami stosowanego w szkole systemy_ocentania,
Parafy*.............. ch/d ..................
kontrolujacego/ych dyreilo koly/placowki
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1.2. wiadciwie zorgqnizowanego procesu ksztafcenia zgodnie z zasadami higieny pracy umystowej,
1.3. opieki wychowpwczej i warunkéw potviu w Szkole zapewniajacych bezpieczenstwo, ochrong
przed wszelkimi forfpami przemocy fizycznej bad? psychicznej”.

Zapis ,1.18. uczen| ma prawo do skfadania pisemnych skarg w przypadku naruszenia jego praw
w ponizszym trybie] a) do wychowawcy — pedagoga, b) do dyrektora, c) do Rzecznika Praw Ucznia”
nie wskazuje trybu gkiadania skarg. -

Powyzszy katalog ’x:e zawiera istotnych praw wymienionych w Konwencji o prawach dziecka,
m.in. prawa do prywatnosci, prawa do ochrony przed przemocg, czes¢ wskazanych zapisow s3 to
zadania szkoty.

niezgodne z § 16§ ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 21 maja

W Statucie nie mga trybu skiadania skarg w przypadku naruszenia praw ucznia, co jest
2001r. w sprawie'ir

mowych statutéw publicznego przedszkola oraz publicznych szkot.

Zapis dotyczacy jie uczestniczenia w lekcjach religii po uwzglednieniu wymagar okreslonych w § 7
pkt. 10 1.13" jest piezgodny z zapisami § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej
zdnia 14 kwietdia 1992r. w sprawie warunkéw i sposobu organizowania nauki religii
w publicznych szkotach i przedszkolach (Dz.U. z 1992r. nr 36 poz. 155 ze zm.)

Zapis ,1.16. w sgkole obowigzuje zakaz korzystania z telefonu komoérkowego i innych urzgdzen
elektronicznych” jg@st niezgodny z art. 99 pkt 4 ustawy Prawo os$wiatowe.

Niezgodny z oboyiazujacymi przepisami jest zapis ,§ 70 ust. 17. Przy nieobecnos$ciach diuzszych
niz 10 dni wymagdne jest potwierdzenie przez lekarza

Zadanie przez sgkole wystawiania przez lekarzy podstawowej opieki zdrowotnej pisemnego
usprawiedliwiania [nieobecnosci uczniéw z powodu choroby nie ma zadnego uzasadnienia w prawie
oéwiatowym. Jedynymi osobami odpowiedzialnymi za los dziecka sg jego rodzice. Zgodnie z art. 92
ustawy z dnia 45 lutego 1964 roku Kodeks rodzinny i opiekunczy dziecko pozostaje az do
petnoletnosci pod{wiadza rodzicielska. Nawet jesli lekarz stwierdzit, ze uczen jest chory, to decyzje
o tym, czy wystac e do szkoty, podejmuja rodzice. Wyjatek stanowi tylko choroba zakazna.

Zapisy w statuci¢ odnosénie oceniania:

- ,22.Kryteria qceny zachowari a) Zachowanie wzorowe moze otrzymaé jedynie uczen, Ktory
w ciggu semdstru zgromadzil wymagana liczbg punktéw, w tym nie uzyskat wigcej niz 10 punktéw
ujemnych or§z poprawit swoje zachowanie wynikajace z tych punktéw regulaminu, za ktére
otrzymat punkty ujemne oraz wykazal si¢ dziatalnoscig spofeczna na rzecz innych (np. biorac
udziat lub orfanizujgc akcje charytatywne, pomoc dla innych, akcje na rzecz szkoly, etc.). b)
Zachowanie bardzo dobre moze otrzymaé uczen, ktéry w ciggu semestru zgromadzif wymagang
liczbe punktpw, w tym nie uzyska wigcej niz 20 punktéw Statut Szkoly Podstawowej
im. Ks. Kardynata Stefana Wyszynskiego Prymasa Tysigclecia w Jazgarzewie 25 ujemnych oraz
poprawit swdje zachowanie wynikajace z tych punktéw regulaminu za ktére otrzymat punkty
ujemne orazlwykazal sig dziatalnodcig spoleczng na rzecz innych. ¢) Zachowanie dobre moze
otrzymaé tak§ uczen, ktéry w ciggu semestru zgromadzit wymagana liczbe punktéw, w tym nie
uzyskat wigbej niz 40 punktéw ujemnych, przy czym nie popeinit zadnego z CZynéw
wykluczajgcych dobra oceng zachowania™.

- .23.1 Uczen| ktéry za swoje zachowanie otrzyma nagang dyrektora nie moze uzyska¢ oceny
wyzszej niz Jieodpowiednia.” '

kontroludgcegosych dyyéktopd szkoly/placowki
*zgodnie z § 16 ug. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpria 2817r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (D2} U. z 2017r. poz. 1658) .parafy kontrolujgcego i dyrektora szkofy lub placéwki na kazdej stronie protokolu”.
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- ,23.2 Uczen, kipry otrzyma jednorazowo 50 punktéw ujemnych, obligatoryjnie otrzymuje oceng
naganng zachoyania, bez wzgledu na liczbg zgromadzonych punktéw w semestrze”

s3 niezgodne 3 art. 44b ust. 5 pkt 4 ustawy o systemie oswiaty.

Zapis w statucie: |6.9. Szkola systematycznie wykorzystuje dostepne na rynku testy, wykrywajgce
substancje psychogktywne, do badania losowo wybranych uczniéw od kiasy IV do VI zgodnie
z procedura: a) Dyrektor wyznacza dwodch pracownikéw szkoty . do przeprowadzenia losowania,
b) z puli wybierany fest losowo numer klasy oraz numer ucznia w dzienniku lekcyjnym tej klasy, ¢) pula
obejmuje wszystkich aktualnych uczniow ZSP w Jazgarzewie, d) uczniowie wylosowani a nieobecni
w szkole w dniu losbwania, automatycznie biorg udzial w kolejnym badaniu, e) wybrane numery klasy
i ucznia po dokonahiu losowania ponownie wracajg do puli loséw, f) w przypadku odmowy udziatu w
badaniu lub dodatnlego wyniku testu, o zaistnialym fakcie informowani sq bezzwiocznie rodzice ucznia
(prawni opiekunowje), dyrektor szkofy, wychowawca klasy oraz Pogotowie Ratunkowe i Komenda
Powiatowa Policji W Piasecznie, g) Dyrektor szkoly i pedagog wyznaczajq termin spotkania z uczniem,
u ktérego wynik tedtu byi dodatni, wraz z jego rodzicami (opiekunami prawnymi) i wychowawcg Klasy,
h) rodzice wraz 3 uczniem podpisujg zobowigzanie wobec Szkoly do podjgcia terapii oraz do
nieuzywania przea ucznia $rodkow psychoaktywnych” jest sprzeczny Z obowigzujgcym prawem,
poniewaz ,Postulali praktyka poddawania ucznidw testom na obecnosé narkotykow przez szkote byty
takze analizowane|w latach 2003-2005 przez Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich. Wydana opinia
potwierdzata, ze polityka testowania uczniébw na obecnos$é narkotykéw przez szkote stoi
w sprzecznosci z| obowiazujacymi przepisami w kontekscie przestrzegania praw czlowieka.”
(Odpowiedz podsekretarza stanu w Ministerstwie Zdrowia - z upowaznienia ministra -na interpelacje
nr 18554 w| sprawie przeciwdziatania  narkomanii wérod  miodziezy  szkolnej
(http:/iwww.sejm.gpv.pl/sejm7_nsf/Inter] elaciaTresc.xsp?key=63843FDB).

Zadne przepisy ofwiatowe nie daja uprawnienia szkole do powyzszych dziatan.

Zapis w statucie] ,6.11. Uczniowie mogq korzystaé z przerw spedzanych na $wiezym powistrzu
(wybiegu) tylko ppd opiekg nauczyciela dyzurujgcego oraz przy zachowaniu okreslonych zasad.
Zasady te znajdufg sig na tablicy informacyjnej Samorzadu Uczniowskiego. tamanie okre$lonych
zasad skutkuje czpsowym pozbawieniem ucznia mozliwosci korzystania z wybiegu.” jest sprzeczny
z§ 14 ust rozporzadzenia w sprawie bezpieczeristwa ihigieny w publicznych
i niepublicznych pzkotach i placéwkach. '

W dzienniku klasy|5a sg wpisy tematoéw godzin z wychowawca, np. zapoznanie ze zmianami WSO.
W dzienniku klasy|6b sa wpisy tematéw godzin z wychowawcg, np. zapoznanie ze zmianami WSO
oraz przypomnienje najwazniejszych punktéw statutu szkoty (12.09.17)

W dzienniku klasJ 7a s wpisy tematoéw godzin z wychowawca, np. zapoznanie ze statutem szkoty.

Tak sformutowarfe tematy zaje¢ nie potwierdzaja jednoznacznie, ze nauczyciele poinformowali
uczniow na podzatku roku szkolnego poinformowali ucznibw. o wymaganiach edukacyjnych
niezbednych do] otrzymania przez ucznia poszczegbinych $rédrocznych i rocznych, ocen
kiasyfikacyjnych zaje¢ edukacyjnych, wynikajacych z realizowanego przez siebie programu
nauczania; 2) sposobach sprawdzania osiagniec edukacyjnych uczniéw; 3) warunkach i trybie
otrzymania wyzs}ej niz przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej z zaje¢ edukacyjnych, co jest
niezgodne z zapjsami art. 44b ust. 8 ustawy o systemie oswiaty.

Ponadto dyrektof okazat ,wymagania z matematyki’, ktére nie sg wymaganiami edukacyjnymi,
niezbednymi dd otrzymania przez ucznia poszczegblnych §rédrocznych i rocznych, ocen
klasyfikacyjnych  zajeé edukacyjnych, wynikajgcych z regiizowanego przez nauczyciela programu

Parafy*............ el foeeis e o T

kontrolujgceago/ych dy zkoty/placowki

*zgodnie z § 16 us} 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narcdowej z dnia 25 sierpnif 2007r. w sprawie nadzoru
pedagogicznegoe (Dz}U. z 2017r. poz. 1658) Lparafy kontrolujgcego i dyrekiora szkoly {ub placowif na kazdej stronie protokotu”.
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nauczania, o ktérygh na poczatku kaza2go roku szkoinego nauczyciele informujg uczniéw oraz ich
rodzicow. Jest to niezgodne z art. 44b ust. 8 pkt 1 ustawy o systemie oswiaty.

Dyrektor okazat pl1n nadzoru pedagogicznego na rok szkolny 2017/2018, w ktérym nie zawarto
informagji na tema} przedmiotu ewaluacji wewnetrznej, co jest niezgodne z § 23 ust. 3 pkt 1
rozporzadzenia w|sprawie nadzoru pedagogicznego. W planie nadzoru dyrektor zawarl plan
hospitacji, a nie plgn obserwacii, co jest niezgodne z § 23 ust. 3 pkt 4 rozporzadzenia w sprawie
nadzoru pedagogIznego.

Dyrektor okazat szkolny zestaw programéw nauczania w wersji elektronicznej. Wpis w protokolarzu
zebrah rady peda;r’ogicznej _Rada pedagogiczna i dyrektor szkoly zatwierdzaja szkolny zestaw
programéw nauczapia” wskazujg na nieprzestrzeganie zapiséw art. 22a ust. 6 ustawy o systemie
oswiaty.

Dyrektor poinformpwat, 2e w szkole zostaly podjete kroki naprawcze zwigzane z dyscypling
i zachowaniami naficzycieli na niektérych zajgciach powstat ,Regulamin podniesienia jakosci pracy
szkoly”. W ww. regfilaminie niezgodne z obowigzujacymi przepisami sg m.in. zapisy.
- ,przeszkadzajgcym uczniom zadawane 5§ dodatkowe pytania na oceng oraz dodatkowe prace
domowe do rodliczenia bez mozliwosci poprawy oceny” '
- ,ograniczane sh wyjazdy na wycieczki za zle zachowanie uczniéw — brak nagréd”
,Za notoryczne|spbZnienia wyciggane sg konsekwencje wobec ucznia: krotkie kartkowki,
po 10 min. uczpn nie jest wpuszczany na lekcje-opieka innego nauczyciela, psychologa
lub pedagoga’
_uczen uczestiiczy w pracach spofecznych na rzecz szkoty (...)"
- _uczniowie utrlymuja czystos¢ w salach lekcyjnych (...)”

Powyisze dzialria nie potwierdzaja podmiotowego traktowania dziecka w rozumieniu
Konwencji o prawach dziecka.

Dokonano obserwacji dwéch losowo wybranych zajgé edukacyjnych matematyki i jgzyka polskiego
w kiasie piatej i s3ostej. Na obserwowanych lekcjach nauczyciele sprawdzili pracg domowg uczniow,
podali uczniom tgmat lekcji. Na lekcji matematyki nauczyciel nie okreslit gtownych celow lekcii.
Nauczyciele korzystali z podrecznika w wersji kiasycznej, tablicy; na lekcji jezyka polskiego rowniez
z e-podrecznika. Mauczyciele nie odwotywali sig do pozaszkolnych doswiadczen uczniow. Uczniowie
wykonywali polecgnia nauczyciela.

Na obserwowanygh lekcjach nauczyciele nie stosowali aktywizujacych metod nauczania.

Obserwacje powyzszych zaje¢ nie potwierdzaja, Zze wszyscy uczniowie aktywnie uczestniczyli
w lekcji a naupzyciele indywidualizowali proces nauczania i dostosowali wymagania
edukacyjne do rhozliwosci wszystkich uczniéw, w szczegolinosci posiadajacych opinie poradni
psychologicznofpedagogiczne;. Nauczyciele zadali prace domowa.

Praca domowa halezy do jednej z form utrwalania wiedzy i umiejetnosci okreslonej programem
nauczania. Jest lona dalszym ciagiem pracy ucznia w szkole i stanowi wazny element procesu
uczenia. Poprze} odpowiednio dobrang tres¢ ma m.in.. ksztalci¢ prawidlowe postawy spoteczne,
wyrabia¢ umiejethos¢ samodzielnego myslenia.

4
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panowat ruch i hat

s w kiasie. Po podaniu zadan nie zostalo sprawdzone, czy wszyscy uczniowie jg

Na lekgcji matema%ki nauczyciel zadal prace domowg podczas przerwy miedzylekeyjnej, kiedy

zrozumieli.

pisania listu oficjalhego (,pismo do dowolnego nauczyciela o ustalenie uczniowi oceny celujacej

Na zajeciach jezy£ polskiego zadana praca domowa, ktorej celem jest utrwalenie umiejetnosci
z zajeé edukacyjnydh”) nie odnosi si¢ do sytuacji rzeczywistej ucznia.

Praca domowa musj stawia¢ przed uczniem nowe, ciekawe problemy, rozwijajac jego zainteresowania
i jego sposéb mysidnia i nie powinna odbiega¢ od rzeczywistosci, szczegoinie w kwestii nauki pisania
listu oficjainego. kazane jest stosowanie zadah zréznicowanych tak, by uczniowie odrabiali je
chetnie, znajdujac W ich wykonaniu réwniez przyjemnos¢ i satysfakcije.

Przeprowadzone oljserwacje zaje¢ nie potwierdzaja, ze organizacja proceséw edukacyjnych w szkole
sluzy rozwojowi ugznidw, uczniowie znaja stawiane przed nimi cele i formulowane wobec nich
oczekiwania, sposqb informowania ucznia o jego posteach w nauce oraz ocenianie pomagajg
uczniom uczyé sieli planowaé¢ indywiduainy rozwoj, nauczyciele motywujg uczniow do aktywnego
uczenia sie, wspidrajg ich w trudnych sytuacjach, tworzac atmosfere sprzyjajaca uczeniu sie,
ksztafiujg U ucznigw umiejetno$¢ uczenia sig, co jest niezgodne z Zatacznikiem nr 1 do
rozporzadzenia M|nistra Edukacji Narodowej z dnia 11 sierpnia 2017 r. W sprawie wymagan
wobec szk6t i plagdwek (Dz.U.z 2017r. poz. 1611).

Przeprowadzono akiete wérod 56 uczniow losowo wybranych trzech klas: piatej, szostej, sibdmej.
Dyrektor poinformotvat, ze ich rodzice wyrazili na to zgode.

Ankietowani uczniovie deklaruja, ze:

- znajg prawa i opowigzki ucznia (53/56); 2/56 ich nie zna (zapoznat ich wychowawca, nauczyciele,
sami sie zapozgali, rodzice),

- w szkole istniejg system nagréd (37/56), 16/56 ,nie wie"; w opinii jednego ucznia system taki nie
istnieje; dwéch picznidw nie udzielilo odpowiedzi,

- w szkole istniejp system nagrod (38/56), 17/56 ,nie wie"; w opinii jednego system taki nie istnieje;

- w szkole dziata|samorzad uczniowski (56/56);

- moga wyrazi¢ gwoje zdanie, wyglosi¢ swéj poglad, wystapic w swojej sprawie (36/56), dwoch
wyrazilo przeciyvne zdanie; 18/56 ankietowanych nie wie, czy moga wyrazic swoje zdanie,
wyglosi¢ swdj fogiad, wystapi¢ w swojej sprawie.

Zdaniem (13/56) agkietowanych nauczyciele nie traktujg uczniow jednakowo (,niektorych faworyzuja’,
,na innym méwiegiu do ucznia”, I * w zesztym roku jak kto$ mowit
to wprowadzat z Spli ciagnac za ucho, zaciagat do toalety i przeklinal’, krzyczy
na nas”, ,pani krzyczy na nas’, ,panie wozne s troszeczke niemite”); 19/56 nie wie,
czy nauczyciele jinakowo traktujg uczniéw; w opinii mniej niz pofowy respondentéw (24/56)
nauczyciele jednaljpwo traktuja uczniéw

W ocenie 15/56 zﬂwkietowanych uczniow zdarzylo sie, e potraktowano ich inaczej niz innych
(jnna ocena niz|powinna byC’, .powiedzenie, ze jestem w czym$ gorszy od innej osoby”,
_niesprawiedliwe ofenianie”, ,dogadywanie”, ,nauczyciel mnie pochwalit”, ,dostatem/am lepsza oceng
niz inna osoha a nTa+em/am tyle samo punktoéw”).

23/56 respondentgw utrzymuje, ze zdarzylo sig, iz w szkole zostata naruszona ich godnos$¢

osobista poprzez] uzywanie wobec nich obrazliwych s’iéy‘v I gestéw (,zrobi mi zdjgcie i bez
P arafy* .................................. Y A 4V AT

kontrolujgcego/ych dy oly/placéwki

*zgodnie z § 16 ust. | pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narod j z dnia 25 sierp r. w sprawie nadzoru
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5

pedagogicznego (Dz. U z 2017r. poz. 1658) paraiv kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub place




mojej zgody wstawjono do Internetu uzywajac zartéw”, ,wyzywajg mnie, obrazajg”, ,pokazywanie
$rodkowego palca’, fgrozenie”, ,dogadywanie”).

11/56 ankietowanych uczniéw twierdzi, ze doznall przemocy fizycznej lub psychicznej od
nauczycieli lub inffych pracownikéw szkoly; dziewigciu z nich zglosito ten fakt komus w szkole,

w tym szeéciu otrzynato pomoc ze szkoty, trzech takiej pomocy nie otrzymalo; (45/56) wyrazito
przeciwng opinig.

W ocenie co 6smefjo ankietowanego ucznia (7/56) nie czuje sig on w szkole bezpiecznie (,b0 s3
tu dzieci z domu dziecka i oni sg niegrzeczni niemili i tez mocno dokuczaja”, .kto§ moze mnie
zepchnaé lub podstdwic noge”); (49/56) wyrazito przeciwne zdanie.

W prowadzone w |szkole .ciche przerwy — czytanie ksigzek” nie podobajg sie ponad polowie
respondentow (33/5B); przeciwne zdanie wyrazito (22/56);

Prawie wszyscy apkietowani uczniowie (54/56) deklaruja, 2e znajg wewnatrzszkolne zasady
oceniania.

W ocenie blisko coltrzeciego respondenta (17/56) zdarzyto sie, Ze byli ocenieni niesprawiedliwie
z zajeé edukacyjnych (angielski, fizyka, biologia, jezyk polski, biclogia, historia, wf, matematyka,
technika).

Zdaniem czesci ankietowanych uczniow (13/56) zdarzyto sie, Ze ich zachowanie bylo ocenione
niesprawiedliwie.

Ponadto niektorzy Yczniowie dodatkowo napisali: ,wigkszos¢ lekcji jest przyjazna”, ,nie podoba mi sie
to, ze jest bardzo quzo zadawane do domu”, .nie podoba mi sie, ze mamy rzadko wycieczki’, ,2eby
nie bylo caly czag na wf piki noznej’, klamanie nauczycieli®, wyzywa sie
psychicznie na klage po odejsciu jej ulubionej uczennicy”. ,na religii niektorzy sa zle traktowani”, ,

jest zia", Inauczyciel uswiadomit potowie klasy, ze nie majg talentu muzycznego”, ,panie
wozne s niemile”, | niektérzy w klasie s dla mnie chamscy, nie podoba mi sig to”, Jhiektore osoby sg
traktowane niesprawiedliwie ,wySmiewanie si¢ z innych
uczniow i obraZanij:‘v

Analiza wynikéw pgzeprowadzonej ankiety wskazuje, 2ze nauczyciele nie traktujg ucznidw jednakowo,
zdaniem niektoryc uczniéw nie czuja sie oni W szkole bezpiecznie, zostata naruszona ich godnos¢
osobista, co pigty |ankietowany uczen twierdzi, ze doznat przemocy fizycznej lub psychicznej od
nauczycieli lub innych pracownikow szkoly.

Wobec powyzszego nalezy podjaé natychmiastowe dziatania celem zapewnienia poczucia
bezpieczeristwa, W tym zaréwno fizycznego jak i psychicznego wszystkim uczniom (art. 68
ust. 1 pkt 6 ustawy Prawo oswiatowe)

Konieczne jest priestrzeganie przez nauczycieli wewnatrzszkoinych zasad oceniania i stosowania
tych samych kryterjow wobec wszystkich uczniéw, zgodnie z zapisami statutu szkoly.

Nalezy wykorzystd¢ ww. wyniki ankiety w ramach sprawowanego przez dyrektora szkoly nadzoru
pedagogicznego ofaz poinformowa¢ o sposobie ich wykorzystania Mazowieckiego Kuratora Oswiaty
w terminie do 17 gfudnia 2017r.

Parafy*............ cl ..................... " / ...........................

kontrolujadego/ych yreK( a szkoly/placowki
*zgodnie z § 16 ust. I pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukaciji Narodowej z dnia 25 siéfpnia 20171, W sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. Y. z 2017r. poz. 1658) parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placowki na kazdej stronie protokotu”.

]




7. Zalecenia:

1.

*zgodnie z § 16 ust. 1 pll
pedagogicznego {Dz. U. z 2D17r. poz. 1658) , parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub

Wykonywa¢ fadania zwigzane z zapewnieniem bezpieczenstwa uczniom w czasie zaje¢
organizowanygh przez szkole (art. 68 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016r. — Prawo
oswiatowe - D .U. z 2017r., poz. 59 ze zm.).

Przestrzegaé
ust. 2 pkt 5
ze zm.).

raw dziecka i praw ucznia oraz upowszechnia¢ wiedze o tych prawach (art. 55
tawy z dnia 14 grudnia 2016r. -~ Prawo o$wiatowe - Dz.U. z 2017r., poz. 59

Sprawowaé nIdzér pedagogiczny w stosunku do nauczycieli zatrudnionych w szkole - art. 60

ust. 7 ustawy

dnia 14 grudnia 2016r. — Prawo oswiatowe (Dz.U. z 2017r. poz. 59 ze zm.).

Wspomaga¢ pauczycieli, w szczegblno$ci w zakresie organizacji proceséw edukacyjnych

w szkole celer]
rozporzadzeni

N ksztaftowania u uczniéw umiejetnosci uczenia sie zgodnie z § 22 ust. 3 pkt 2
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017r. w sprawie nadzoru

pedagogicznego (Dz. U. z 2017r. poz. 1658), w zwiazku z Zatgcznikiem nr 1 do

rozporzgdzeni

Ministra Edukacji Narodowej z dnia 11 sierpnia 2017r. w sprawie wymagari

wobec szkét i placéwek (Dz.U. z 2017r. poz. 1611).

Dostosowac zfipisy statutu szkoly do obowigzujacych przepiséw, w szczeg6lnosci, w zakresie

katalogu praw

trybu skiadan‘r

wskazanych
Dz.U. z 2017r.

Przestrzegaé
ustawy z dnia

Opracowac wy
$rdédrocznych

Licznia, z uwzglednieniem praw zawartych w Konwencji o prawach dziecka, oraz
skarg w przypadku naruszenia praw ucznia oraz innych nieprawidiowosci
protokole (art. 98 ustawy z dnia 14 grudnia 2016r. — Prawo o$wiatowe -
poz. 59 ze zm.).

rasad oceniania, klasyfikowania i promowania ucznidow (art. 55 ust. 2 pkt 3
4 grudnia 2016r. — Prawo o$wiatowe - Dz.U. z 2017r., poz. 59 ze zm.).

magania edukacyjne niezbedne do otrzymania przez ucznia poszczegélnych
i rocznych, ocen klasyfikacyjinych z zaje¢ edukacyjnych, wynikajgcych

z realizowanedo przez siebie programu nauczania (art. 44b ust. 8 ustawy z dnia 7 wrze$nia

1991r. o syste

Dostosowaé

i edukacyjnyc
orzeczenie o
pedagogicznej
tj. Dz.U. z 201

Informowac u
niezbednych
klasyfikacyjny

ie oswiaty - tj. Dz.U. z 2016r. poz. 1943 ze zm.).

racowane wymagania edukacyjne do indywidualnych potrzeb rozwojowych
oraz mozliwosci psychofizycznych ucznia, w szczegdlnosci posiadajgcego
potrzebie ksztalcenia specjalnego lub opinie poradni psychologiczno-
(art. 44c ust. 2 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie oswiaty -
r. poz. 1943 ze zm.).

niéw i ich rodzicéw na poczatku roku szkolnego o wymaganiach edukacyjnych
otrzymania przez ucznia poszczegdlnych $srédrocznych i rocznych, ocen
z zaje¢ edukacyjnych, wynikajacych z realizowanego przez siebie programu

nauczania; sppsobach sprawdzania osiggnigé edukacyjnych ucznidw; warunkach i trybie

otrzymania
zgodnie z art.

poz. 1943 ze z

szej niz przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej z zaje¢ edukacyjnych
b ust. 8 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991r. o systemie oswiaty (tj. Dz.U. z 2016r.
).

kontrolyjacego/ych szkoty/placowki

7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sigfpnia 2017r. w sprawie nadzoru
cowki na kazdej stronie protokofu”.
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10. Dostosowa¢ plan nadzoru pedagogicznego dyrektora szkoly do obowigzujgcych przepiséw
§ 23 ust. 3 ragporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz.U. z 2017r. poz. 1658).

11. Dopuszczaé [programy nauczania zaje¢ edukacyjnych realizowanych w szkole zgodnie
z zapisami . 22a ust. 6 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991r. o systemie oSwiaty
(tji. Dz.U. z 2(H6r. poz. 1943 ze zm.).

12. Respektowad kompetencje rodzicow w zakresie organizacji nauki religii na zyczenie rodzicow
zgodnie z zapisami § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 14 kwietnia
1992r. w spawie warunkéw i sposobu organizowania nauki religii w publicznych szkotach

h (Dz.U. z 1992r. nr 36 poz. 155 ze zm.).

13. Umozliwia¢ yszystkim uczniom, jezeli pozwalajg na to warunki atmosferyczne przebywanie
w czasie przprw w zajeciach na $wiezym powietrzu - § 14 ust. 2 rozporzadzenie Ministra
Edukacji Ngrodowej z dnia 31 grudnia 2002r. wsprawie bezpieczefistwa i higieny
w publicznych i niepublicznych szkotach i placéwkach (Dz. U. z 2003r., Nr 6, poz. 69 ze zm.).

14. Okreslic obgwigzki ucznia w statucie szkoly z uwzglednieniem obowigzkéw w zakresie
przestrzegarya warunkow wnoszenia i korzystania z telefonéw komérkowych i innych urzadzen
elektronicznych na terenie szkoly; (art. 99 pkt 4 ustawy z dnia 14 grudnia 2016r. — Prawo
os$wiatowe ([pz.U. z 2017r., poz. 59 ze zm.).

Termin wykonaniajzalecen:17 grudnia 2017r.

Zgodnie z § 18 ust. [1 rozporzadzenia Ministra Edukaciji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017r. w sprawie
nadzoru pedagogicgnego (Dz.U. z 2017r. poz. 1658) dyrektor szkoly, w terminie 7 dni roboczych
od dnia otrzymania| protokotu kontroli, moze zgiosi¢ do organu sprawujacego nadzér pedagogiczny
pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen zawartych w protokole kontroli.

Jednoczesnie inforfuje, iz zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016r. prawo o$wiatowe
(Dz.U. z 2017r. pgz. 59 ze zm.) dyrektor szkoty, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecef,
awprzypadku wryesienia zastrzezen -~ wterminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego
zawiadomienia o nipuwzglednieniu zastrzezeri, jest obowigzany powiadomié:

1) organ sprayujgcy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;

2) organ prowldzacy szkote o otrzymanych zaleceniach oraz o sposobie ich realizaciji.

Protokét isali:
podpisal STARSZY WIZY TATAR

| UL
.. Warszawa, dnia 17 listopada 2017r.......... £izbieta Lok, ...
(pmeprowadzaa kontroleg)

Protokét sporzadi\o w dwoéch jednobrzmigcych, egremplazachuz kidrychajeden otrzymu;e dyrektor
szkoty, w ktorej praeprowadzono kontrole, a drugi wigcaassie:de. akikgntrolikiego

Prymasa Tysiaclecia

Poswiadczam odb?r protokotu kontroli ul. SzkcIna 10, 05-502 Piaseczno

tel /fanr: 227567251
77 A AT

NiP: 1231092072 REGON: 000799701
data, podpis i imienna .
Parafy*...........! i ...................................................

kontrolujgcego/sych
*zgodnie_ z § 16 ust. N pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpfiia 2017r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. |). z 2017r. poz. 1658) parafy kontrolujgcego i dyrekiora szkoly lub placéwki na kazdej stronie protokotu”.
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