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Mazowiecki Kurator O$wiaty
Al Jetozolimskie 32, 00-024 Warszawa

KOG. 5533.1.2017.PL

Protokot kontroli

1. Kontrole przeprowadzono w Zespole Szkét Publicznych nr 1 STO im. Rotmistrza
Witolda Pileckiego, Al. Sztandaréw 2, 04-423 Warszawa, ktérej dyrektorem jest Pani
Jolanta Bredek-Morawska.

2. Kontrolg w dniu 19 stycznia 2017r. przeprowadzit Piotr Lipiet — starszy wizytator
w Wydziale Ksztaicenia Ogélinego Kuratorium Oswiaty w Warszawie na podstawie
upowaznienia z dnia 13.01.2017r. nr KOG.5533.1.2017.PL wydanego przez
Mazowieckiego Kuratora Oéwiaty.

3. Przeprowadzong kontrole odnotowano w ksiedze kontroli szkoty: 22/2017

4. Tematyka kontroli: Przestrzeganie praw dziecka i ucznia w zakresie zapewnienia
uczniom bezpieczenistwa podczas organizowanych zajeé przez szkole w roku
szkolnym 2016/2017 w zwiazku ze sprawag KOG.1410.9.2016.PL.

5. W trakcie kontroli:
przeprowadzono rozmowe z - Panig Jolantg Bredek-Morawska - dyrektorem szkoty,
dokonano analizy nastepujacej dokumentacji w zakresie ww. sprawy:
— statut szkoty w kontrolowanym zakresie sprawy,
- tygodniowy rozktad zaje¢ w ww. okresie,
— harmonogram dyzuréw,
— rejestr wypadkow,
- dziennik elektroniczny,
~ dokumentacja przedstawiona przez dyrektora dotyczagca kontrolowanych
obszaréw — regulaminy i procedury,
dokonano obserwacji fragmentu zajeé edukacyjnych i przerwy $rodiekcyjnej pod
wzgledem zapewniania bezpieczeristwa uczniom
oraz ogladu niektérych pomieszczen szkoty.

Podstawa prawna:

Ustawa z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie oswiaty (1. j. Dz. U. z 2016, poz. 1943 ze zm.);
Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzory
pedagogicznego (Dz.U.2015, poz. 1270);

Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 maja 2001r. w sprawie ramowych statutéw
publicznego przedszkola oraz szkét publicznych szkét (Dz. U. z 2001 r. Nr 61 poz. 624 ze zm.);
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Rozporzgdzenie Ministra Edukacji i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie bezpieczenstwa
I higieny w publicznych i niepublicznych szkotach i placoéwkach (Dz. U. z 2003 r. Nr 6, poz. 69 ze zm.).
Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowsj z dnia 7 lutego 2012 r. w sprawie ramowych planéw
nauczania w szkotach publicznych (Dz. U. z 2012, poz. 204 ze zm.).

6. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym stwierdzone nieprawidtowosci i uchybienia.

Kontrolg objeto dokumentacje i dziatania szkoly zwigzane z zapewnieniem uczniom
bezpiecznych warunkéw w roku szkolnym 2016/2017 w kontekscie wnioskowanych
w skardze spraw.

|. Wewnatrzszkolne uregulowania prawne zapewniajace uczniom bezpieczne warunki
nauki i wychowania.

Zapisy w statucie szkoty po zmianach uchwalonych i wprowadzonych przez Rade
Pedagogiczng dnia 1 wrzeénia 2015 r.(Uchwata Rady Pedagogicznej nr 4/2015/2016
z dnia 1 wrzesnia 2015 r) zawieraja uregulowanie w zakresie: zapewnienia
bezpieczenstwa uczniom (§6), warunkéw bezpieczenstwa uczniéw w szkole i poza
szkolg (§17), zadan pracownikéw administracji i obstugi szkoly, nauczycieli
| wychowawcow. Szkota opracowata regulaminy m. in. pracowni, boiska szkolnego i placu
zabaw, S$wietlicy, dyzuréw nauczycieli zachowania si¢ na korytarzu; procedury
postgpowania nauczycieli m. in. w sytuacjach kryzysowych, w sytuacjach awarii,
kradziezy naruszenia godnos$ci osobistej ucznia, pobicia lub béjki wypadku.

. Organizacja opieki nad uczniami

a) Bezpieczenstwo uczniow:
— Uczniowie klasy llla zostali zapoznani z zasadami bezpieczenstwa i higieny na
zajgciach lekcyjnych i podczas apeli szkolnych, co zostalo odnotowane
w pierwszych dniach roku szkolnego 2016/2017 w dzienniku zajeé
i elektronicznym dzienniku lekcyjnym;
~ z zapisow w elektronicznym dzienniku lekcyjnym klasy llla wynika, ze zajecia
prowadzone s3 pod nadzorem uprawnionych do tego 0séb, na co wskazujg zapisy
w dzienniku;
— ksigga zastgpstw prowadzona jest elektronicznie, wykaz zastepstw jest
umieszczony na tablicy ogloszer oraz w dzienniku elektronicznym;
— szkota opracowata regulamin dyzurow nauczycieli zawierajacy postanowienia
ogdine, obowigzki nauczyciela dyzurujacego i postanowienia koricowe;
- harmonogram dyzuréw jest aktualizowany wraz ze zmianami tygodniowego
rozktadu zajeé lub diuzszej absencji nauczyciela w pracy.

b) Dokumentacja wypadkéw w szkole:
— od 1.09.2016r. do dnia kontroli w szkole, na podstawie informaciji dyrektora
i przedstawionych do wgladu protokotow powypadkowych, stwierdzono 1 wypadek
uczennicy klasy lla,

— rejestr wypadkow - dyrektor szkoly przedstawit rejestr, w ktérym ostatni wpis
dotyczyt protokotu powypadkowego z wypadku w dniu 8 maja 2013r.,
[ /”(’_
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— protokdt powypadkowy nr 2/2016 sporzadzono zgodnie ze wzorem stanowigcym
zatacznik nr 1 do rozporzadzenia Ministra Edukacji i Sportu z dnia 31 grudnia
2002 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych
szkotach i placowkach (Dz. U. z 2003 r. Nr 6, poz. 69 ze zm.),

— protokét sporzadzony zostat przez staly zespdt powypadkowy powolany przez
dyrektora szkoly.

lll. Zagadnienia podlegajace obserwaciji:

a) W trakcie obserwacji w dniu kontroli fragmentu zajeé edukacyjnych podczas trzeciej
godziny lekcyjnej w klasie llla nie stwierdzono zagrozenia bezpieczenstwa uczniow.
Uczniowie pracowali samodzielnie i w grupach pod opiekg wychowawcy, w zajeciach
rekreacyjnych brali udziat wszyscy uczniowie. Podczas obserwowanych zajeé nie
dostrzeZzono zjawiska agresiji lub izolowania ktdregokolwiek z uczniéw.

b) Podczas obserwacji trzeciej przerwy Srodlekcyjnej stwierdzono, ze na korytarzach
szkolnych peinito dyzur po dwoéch nauczycieli na kazdym poziomie, uczniowie
przebywali na korytarzu. Sale lekcyjne podczas tej przerwy byly zamkniete. Nie
dostrzezono niewtasciwych zachowan ucznidéw, ktére stanowityby zagrozenie ich
bezpieczenstwa.

IV. Zagadnienia podlegajace ogladowi:

a) szkola posiada system monitoringu wizyjnego. Monitoringiem wizyjnym obijete 53
wejscia do szkoly, boisko, szatnie i korytarze.

b) dla ochrony przed wtargnigciem na teren szkoly oséb niepozadanych przy wejéciu
zZainstalowany jest videodomofon,

¢) teren szkoty jest ogrodzony,

d) pomieszczenie kontrolowane byty wietrzone,

e) dyrektor szkoly dokonat kontroli obiektéw nalezacych do szkoly pod katem
zapewnienia bezpiecznych warunkéw korzystania z obiektéw nalezacych do szkoty

f) pomieszczenia szkoly (sekretariat, $wietlica) wyposazone s3 w apteczki do udzielania
pierwszej pomocy.

g) kontrolowane pomieszczenia szkoty wyposazone sg w aktuaine regulaminy bhp,

h) oznaczone sg drogi ewakuacyjne.

V. Zagadnienia podlegajace wyjasnieniu w zwigzku ze sprawg;

a) Zachowanie (A.) w szkole nasuwa uzasadnione przypuszczenia, Ze zagrozone jest
dobro zaréwno tego maloletniego, pozostalych dzieci w klasie oraz dzieci z innych
klas — dyrektor poinformowat, Ze przedstawione wydarzenia mialy charakter
jednostkowy, bylo rozpatrywane na biezaco. Uczer: zostat przyjety do klasy Il
1 wrzesnia 2016r. Na podstawie przeprowadzonej przez zespét wychowawczy
diagnozy psychologiczno-pedagogicznej w szkole ustalono wstepnie, ze dziatania
agresywne majg czgsto charakter lekowo-obronny;

b) Dzieci w kiasie czujg sie zastraszone jego obecnos$cig i zachowaniem - dyrektor
poinformowat, ze dzieci czuly sie zagroz ne w pierwszych tygodpiagh1 nauki,
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natomiast podjete dziatania psychologiczno-pedagogiczne znaczaco poprawity
poczucie bezpieczenstwa ucznidw, co mozna bylo dostrzec podczas obserwacji
zajec;

c) Pomimo licznych zgloszen dokonanych przez rodzicéw i bezposrednio dzieci (do Pani
Dyrektor oraz wychowawcy) oraz dotychczas podjetych przez placéwke dziatan - nie
widzimy szansy na jakgkolwiek poprawe zachowania ucznia (...) — zapisy
w dokumentacji szkoly i wyjasnienia dyrektora szkoly wskazujg, iz wszystkie
zgloszone sprawy byly rozpatrywane na biezaco, wprowadzono nauczyciela
wspomagajgcego, zorganizowana dwa razy w tygodniu zajecia prowadzone przez
psychologa, ponadto obecnie prowadzone sg dwa razy w tygodniu zajecia przez
pedagoga i psychologa w zakresie integracji dzieci, poprawy bezpieczenstwa
i Zzachowar bezpiecznych oraz socjoterapii;

d) Mamy duzy problem z pozyskaniem informacji o stanie sprawy — z dokumentagii
szkoly wynika, iz szkofa na biezgco informowata rodzicow uczniéw pokrzywdzonych,
informowata wszystkich rodzicéw uczniéw Ill klasy o podejmowanych dziataniach.
Szkola nie informowata o sytuacji domowej ucznia, co jest — zdaniem dyrektora -
oczekiwaniem rodzicow. Nagrania monitoringu sa przechowywane przez 1 miesiac,
a sytuacji nietypowych i budzacych watpliwosci s kopiowane i przechowywane przez
rok szkolny.

Ponadto dyrektor poinformowat o podejmowanych juz od 27.09.2016, celem wyjasnienia
zgtoszonych spraw, dziafaniach wychowawczych w klasie, spotkaniach grupowych
i klasowych z rodzicami dzieci. Przedstawione sprawy w zatgczonych do skargi mailach,
wystapienie do Sadu Rejonowego o wszczecie postepowania z urzedu oraz wniosek do
dyrektora szkoly - zdaniem dyrektora - wskazuja na zorganizowanie dziatania, majgce na
celu usunigcie ucznia ze szkoly, na co wskazuje m. in. rozbieznosé interpretaciji przez nich
wielu wydarzen.

Dyrektor poinformowat, ze od 7 grudnia 2016r. uczer' nie reagowat agresja, uczniowie nie
zgtaszali takich zachowan. U ucznia widoczny jest brak zachowan prospotecznych, ma
nadal trudno$ci z integracja w grupie, ale nawiazuje kontakty kolezefiskie z kilkoma
kolegami. Grupa prébuje coraz czesciej wigczaé go do zabawy.

Obserwacje zaje¢ i uczniow pozwalajg dostosowywaé formy integrujace klase. Nadal
prowadzone s3 zajgcia przez psychologa i pedagoga. Wszyscy nauczyciele w szkole s3
zapoznani z problemem, a w szczegélnosci nauczyciele dyzurujacy. Szkota nie otrzymata
od rodzicéw dziecka zadnych opinii i wynikéw badan psychologiczno-pedagogicznych, co
pozwolitoby na skuteczne ukierunkowanie pomocy. Trwaja intensywne dziatania dyrektora
do skutecznego wiaczenia rodzicow dziecka do wspdipracy w organizowanej pomocy
psychologiczno-pedagogicznej uczniowi.

7. Zalecenia

Uzupei¢ i prowadzi¢ rejestr wypadkéw w szkole zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Edukacji i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny
w publicznych i niepublicznych szkotach i placéwkach (Dz. U. z 2003 r. Nr 6, poz. 69 ze
zm.).

Termin realizacji zalecefi: 10 lutego 2017 roku. 7 2
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8. Dyrektor szkoly ma prawo zgtosié Mazowieckiemu Kuratorowi Os$wiaty w ciggu 7 dni
od dnia otrzymania protokotu kontroli pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen
zawartych w protokole.

Protokét podpisalli: STARSZY WIZVIATOR
KTOR é@
z DuYS?WEPubﬁcznd‘ 1 al i Lipich ;
srdeime lo o0 s
. SRR M DI
W{%jm il i ska (przeprowadzajacy kontrole)

Protokét sporzadzono w dwoéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor szkoly, w kidrej przeprowadzono kontrole, a drugi wiacza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbiér protokotu kontroli
DYARERTOR

Ju, . ' zm‘“ Sekot m‘t:'n § “t -:-an
033043-0“‘\ N e ey ¢ w_;ﬁ" e,
(data, podpis i imienna piecze¢ dyreki Ay /olandwiki)
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