Mazowiecki Kurator Oswiaty Radom, dnia 16 marca 2017 roku
Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

DRA.5533.53.2017.KS

w

Protokot kontroli

. Nazwa placowki: Publiczna Szkota Podstawowa im. Urszuli Kochanowskiej z Oddziatami

Integracyjnymi w Kozienicach, ul. Kosciuszki 1, 26-900 Kozienice,

. Imie i nazwisko dyrektora: Maria Sempoliniska

Nazwa i adres organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny

Mazowiecki Kurator Oswiaty, Al. Jerozolimskie 32, 00 — 024 Warszawa

Imie i nazwisko kontrolujacego: Katarzyna Szymanska — wizytator Kuratorium Oswiaty
w Warszawie Delegatura w Radomiu

Upowaznienie nr DRA.5533.53.2017.KS z dnia 6 marca 2017 roku.

Kontrola zostata przeprowadzona w dniu 7 marca 2017 roku.

Tematyka kontroli:

Przestrzeganie zasad oceniania na lekcjach jezyka polskiego.”

W trakcie kontroli wykonano nastepujgce czynnosci:

- przeprowadzono rozmowe z dyrektorem szkoty — panig Marig Sempolinskg
- przeanalizowano nastepujaca dokumentacje:

e Statut Publicznej Szkoty Podstawowej nr 1 w Kozienicach — zapisy dotyczace
oceniania uczniéw na drugim etapie edukacyjnym,

e Dzienniki zajec klasy

e Zapisy w dzienniku elektronicznym klasy

e Przedmiotowy system oceniania z jezyka poiskiego,

e Arkusze obserwacji zaje¢ prowadzonych przez

5. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidtowosci.

Kontrole przeprowadzono w zwiazku z telefonicznymi zgtoszeniami rodzicow uczniow klasy

Publicznej Szkoty Podstawowej nr 1 w Kozienicach. Dotyczyly nieprzestrzegania przez

nauczyciela zasad oceniania tj. nieoddawania sprawdzonych i ocenionych
prac klasowych w terminie przewidzianym przepisami oraz braku wpisow w dzienniku
elektronicznym z tego przedmiotu.

W toku czynnosci kontrolnych przeanalizowano zapisy w Statucie szkoly dotyczace
oceniania. Statut szkoly zgodnie z przepisami prawa zawiera wewngtrzszkolny system
oceniania — ,V. Ocenianie”. Zostaly ustalone zasady przeprowadzania oraz oddawania
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uczniom sprawdzonych i ocenionych sprawdzianéw, a takze zasady informowania
rodzicdw/opiekunéw prawnych o ocenach ich dzieci.

Kontroli poddano dzienniki lekcyjne klasy Przeanalizowano zapisy w miejsc na
wpisanie tematu lekcji. Wpis ,Organizujemy naszg prace W roku_szkolnym 2016/2017" -
pierwsze zajecia z jezyka polskiego nie pozwala jednoznacznie stwierdzi¢, czy uczniowie
zostali zapoznani z przedmiotowymi zasadami oceniania oraz _innymi _przewidzianymi
w wewnatrzszkolnym systemie oceniania. Zasady zawarte w Statucie w rozdziale
V. Ocenianie w pkt 1 brzmia: ,Nauczyciele na poczatku roku szkolnego informuja ucznidw
oraz ich rodzicéw o:
e wymaganiach edukacyjnych niezbednych do uzyskania biezacych, srodrocznych
i rocznych ocen,
« warunkach i trybie uzyskania wyZzszej niz przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej
z obowiazkowych i dodatkowych zaje¢ edukacyjnych,
e sposobach sprawdzania osiagnie¢ edukacyjnych uczniow.

Zapisy w dziennikach lekcyjnych klasy nie pozwalaja jednoznacznie stwierdzi¢, czy
nauczyciel zapowiada w terminie przewidzianym wewnatrzszkolnymi  zasadami,
sprawdziany, prace klasowe, wypracowania i dyktanda klasowe. W dzienniku lekcyjnym
klasy w miejscu na wpisanie ocen zostato odnotowanych 8 ocen czerwonym tuszem.
W miejscu na zapisanie tematu lekcji wpis o pierwszym sprawdzianie pojawia sie w dniu

30 wrze$nia 2016 r. — ,Czy rozumiesz to, co czytasz? Test na rozumienie czytanego tekstu”.
Brak wpisu o poprawie i omowieniu testu.

3 pazdziernika 2016 r. — ,Co wiem? Co umiem? Sprawdzamy nasze wiadomosci”.
Niejednoznaczny zapis nie pozwala stwierdzic, czy na lekcji zostat przeprowadzony
sprawdzian.

7 pazdziernika 2016 r. - ,Dyktando sprawdzajace znajomos¢ zasad pisowni z .nie”. Brak
zapisu w dzienniku lekcyjnym o poprawie i oméwieniu dyktanda. W zeszytach dyktand i prac
klasowych poprawa i oméwienie dyktanda zostalo odnotowane, bez daty.

11 pazdziernika 2016 r. — ,Przygotowanie do pracy klasowej nr I”.

25 pazdziernika 2016 r. po raz kolejny wpis ,Przygotowanie do pracy klasowej nr 1”.

9 listopada 2016 r. - Praca klasowa nr 1 z lektury Ferenca Molnara ,Chiopcy z Placu Broni”.
1 grudnia 2016 r. — ,Omowienie i poprawa pracy klasowej nr 1”.

20 grudnia 2016 r. zapis - ,Powtdrzenie wiadomosci z zakresu sktadni i fleks;)i".

5 styczen 2017 r. — Kraina jezyka - powtérzenie wiadomosci”,

18 styczen 2017 r. — ,Praca klasowa nr 2’. Brak adnotacji o poprawie i omoéwieniu
sprawdzianu.

25 styczeh 2017 r.— ,Piszemy wypracowanie z omawianej lektury”. Oceny z wypracowania
nie zostaly wpisane do dziennika lekcyjnego, do dnia kontroli brak wpisu o poprawie
i oméwieniu wypracowania klasowego na lekciji.

Liczba udostepnionych kontrolujacemu sprawdzonych i ocenionych prac klasy nie jest
zgodna z liczbg ocen zapisanych czerwonym tuszem w dzienniku. Termin oddania 1 pracy
klasowej (1 grudnia 2016 r.), brak adnotaciji 0 poprawie i oméwieniy pracy klasowej nr 2 oraz
brak oceny z ostatniego wypracowania klasowego - ,Swiat przedstawiony w powiesci
Tajemniczy Ogréd’, co pozwala stwierdzi¢, ze nauczyciel nie stosuje sie do zapisu
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zawartego w__Statucie odnoénie zasad przeprowadzania sprawdzianow w _punkcie
15. ,Pisemne formy sprawdzianéw musza byé sprawdzone i ocenione w terminie do dwoch

tvgodni, a w przypadku wypracowan zigzyka polskiego do trzech tygodni wylgczajgc dni

$wigteczne, wolne od nauki i nieobecnos$ci nauczyciela.”
Zapisy w dzienniku nie pozwalaja stwierdzi¢, czy prace klasowe zostaly uczniom oddane

w terminie i czy zapoznali sie z ocenami rodzice. Nie wszystkie udostgpnione kontrolujgcemu
zeszyty dyktand, prace klasowe oraz przeprowadzone sprawdziany zawieraly daty
przeprowadzenia. Na_zadnej z prac pisemnych nie ma informacji, ze Zzapoznali_sie z nig
rodzice. W Statucie wpunkcie 7. Zasady przeprowadzania sprawdziandw w pkt
9. Sprawdzone i ocenione pisemne prace kontrolne uczen i jego rodzice /prawni
opiekunowie/ otrzymuja do wgladu wg. ponizszych zasad:

¢ rodzice uczniéw maja wglad do poprawionych prac pisemnych swoich dzieci w szkole

po ustaleniu terminu z nauczycielem uczgcym danego przedmiotu lub w ,Dzien
otwarty”.

Jednoczesnie pkt 16 méwi: ,Prace klasowe i sprawdziany wydawane s uczniom do wgladu
na lekcji oraz udostepniane rodzicom w szkole”, a 18 brzmi: ,Udostepnianie sprawdzonych
prac odbywa sig za pisemnym potwierdzeniem rodzica o zwrocie pracy w przeciggu 3 dni od
otrzymania”.
Wyzei wymienione zapisy nie uszczegdtawiajg w sposéb wystarczajacy i jednoznaczny
zasad udostepniania rodzicom i_opiekunom prawnym sprawdzonych i ocenionych prac
ucznidw.
Analogicznie prowadzone sg zapisy w dzienniku klasy
13 wrzesnia 2016 r. — Kraina jezyka - Powtarzamy czgs$ci mowy".
4 pazdziernika 2016 r. — ,Czy rozumiesz to, co czytasz? Test na rozumienie tekstu.” Brak
zapisu 0 poprawie i oméwieniu testu.
11 pazdziernika 2016 r. - ,Sprawdzian wiadomosci z dziatu | pt. ,M¢j szlak
o oddaniu i oméwieniu sprawdzianu.
24 pazdziernika 2016 r.— ,Przygotowujemy si¢ do pracy klasowej nr 1"
26 pazdziernika 2016 r. - ,Praca klasowa nr | Wypracowanie klasowe z lektury
K. Makuszyriskiego pt. ,Szatan z siodmej klasy”.
2 listopada 2016 r. - ,Czy rozumiesz, co czytasz? — test na rozumienie czyt...".
18 listopada 2016 r.- ,Zakrety ortografii. Przygotowujemy sie do sprawdzianu.”.
13 grudnia 2016 r. - ,Sprawdzian wiadomosci na temat wypowiedzenia.”
Brak wpisow o omowieniu w/w sprawdzianow.
5 stycznia 2017 r. - ,Przygotowujemy sie do pracy klasowej — powtérzenie”,
9 stycznia 2017 r. - ,Powtorzenie wiadomosci z rozdz. pt. ,Dbam o Polske”
20 stycznia 2017 r. - , Sprawdzamy nasze wiadomosci o wypowiedzeniach.” Brak adnotadji
0 poprawie i omowieniu w/w sprawdzianu.
Zapisy o przeprowadzonych sprawdzianach nie pokrywajg sig¢ z liczbg ocen zapisanych
czerwonym tuszem. Nie pozwalaja stwierdzi¢, czy prace klasowe byty oddawane uczniom
w terminie.
Pani Dyrektor w ramach sprawowanego nadzoru zaplanowata trzy obserwacje zajg¢
prowadzonych pr Przeprowadzita
obserwacje akademii zorganizowanej z okazji Swieta Niepodlegtosci — 09.11.2016 .
i przebieg Il Edycji Gminnego Konkursu Polonistycznego pt. ,Czy znasz swoj jgzyk ojczysty”.
Kolejna obserwacja zostanie przeprowadzona w kwietniu 2017 roku.
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Pani Dyrektor poinformowata, ze od 1 wrzesnia 2016 roku nauczyciele majg obowigzek
prowadzi¢ dokumentacje przebiegu nauczania dwutorowo tj. obowigzkowo prowadzone sg
dzienniki tradycyjne ,papierowe” oraz dziennik elektroniczny.

Widok PDF dziennika elektronicznego udostepniony przez administratora kontrolujgcemu

pozwala jednoznacznie stwierdzi¢, ie uzupetniata dziennika
elektronicznego w | pétroczu roku szkolnego 2016/2017. Pani Dyrektor poinformowata, ze
zwracata uwage . aby uzupetnita dziennik elektroniczny. Przypominata

rowniez podczas zebrania rady pedagogicznej (zrodto: zapis w protokole z dnia 30 stycznia
2017 roku w pkt. 5.) o systematycznym uzupemianiu dokumentacji przebiegu nauczania -
dzienniki, arkusze, e-dziennik itp.

Whioski i uwagi:

Sposdb udostepniania prac pisemnych rodzicom i opiekunom prawnym ucznidow jest
niezgodny z ideg oceniania biezacego, ktdérego nadrzedna funkcjg jest state monitorowanie
pracy ucznia i przekazywanie mu i jego rodzicom informacji o jego osiggnigciach.

W punkcie 6. Statutu zapisano - "Ustala sie warunki i sposoby przekazywania rodzicom
/prawnym opiekunom/ informacji o postepach i trudnosciach w nauce”, a w pkt 13."Rodzice
uzyskujg informacje na spotkaniach z wychowawca /wywiadowki/ oraz w czasie rozmow
w ramach dni ,otwartej szkoly” oraz w czasie innych indywidualnych spotkan”.

Stanowisko Ministerstwa Edukacji Narodowej skierowane do Dyrekiorow szkdt w sprawie
udostepniania sprawdzonych i ocenionych prac pisemnych stanowi, ze udostgpnianie tych
prac do wgladu tylko na terenie szkoty nie spetnia warunku swobodnego dostepu rodzicoéw
ucznia do informacji o postepach i trudnosciach w nauce ich dziecka.

Nalezatoby zatem dostosowa¢ zapisy w Statucie szkoty dotyczace oceniania w tym zasad
przeprowadzania sprawdzianéw do potrzeb rodzicdw i ucznidw z uwzglednieniem faktu, ze
ocenianie biezace jest Zrodtem bardzo istotnych informacji dla ucznia i jego rodzicow.

Forma w jakiej zredagowany zostat Statut szkoly jest mato czytelna i niezgodna z przepisami
przewidzianymi w zasadach techniki prawodawczej, ktére znajdujg sie zataczniku do
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dn. 20 czerwca 2002 r. w sprawie "Zasad techniki
prawodawczej" (Dz. U. z 2016 r., poz. 283).

Zalecenia:

Sprawowaé nadzér nad nauczycielami w zakresie przestrzegania przepisébw prawa
wewnetrznego dotyczgcego zasad oceniania oraz przeprowadzania sprawdziandw.

Termin realizacji: zgodnie z terminami zawartymi w planie nadzoru pedagogicznego.

Sprawowaé nadzér nad nauczycielami w zakresie prawidiowego prowadzenia dokumentacji
przebiegu nauczania w tym dziennika elektronicznego zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014 r. w sprawie sposobu prowadzenia przez
publiczne przedszkola, szkoty i placéwki dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalnosci
wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajéw tej dokumentacji (Dz.U. 2014 poz. 1170).

Termin realizacji: od dnia kontroli.
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Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2015.1270) dyrektor szkoty lub placdwki,
w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosi¢ do organu
sprawujgcego nadzédr pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen
zawartych w protokole kontroli.
Jednoczesnie informuje, iz zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r.
o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2015 r. poz. 2156 ze zm.) dyrektor szkoly lub placéwki,
wterminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezen -
w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu
zastrzezen jest obowigzany powiadomié:

1) organ sprawujgcy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;

2) organ prowadzacy szkote lub piacdéwke o otrzymanych zaleceniach oraz sposobie ich

realizac;ji.

Radom, dnia 16 marca 2017 roku

DYREKTOR SZKOLY wﬁTATOR
1 onflo
mgr Mammﬁ rAskn Katarzy@%ynfanska
i Podp:s dj;réktora szkoly lub placowki Podpis kontrolujgcego

Protokét sporzgdzono w dwédch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden
otrzymuje dyrektor szkoty/placowki, w ktérej przeprowadzono kontrole, a drugi wigcza
sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbidr protokotu kontroli

DYREKTOR SZKOtLY

.J.G..o@lmj,f. ....... T’.‘ﬁ’..“ff’..iff‘fff’.’;.f".‘.’.’.‘??f.’f‘.’ ...................

(data, podpis i imienna pieczec¢ dyrektora szkoty/placéwki
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