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Mazowiecki Kurator Oswiaty
Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

KPV. 5653, F¢. 201G .BOR Protokot kontroli

Nazwa szkoty/placéwki: Zespdt Szkot Zawodowych nr 2 im. Powstancéw Warszawy;
Adres szkoty/placowki: ul. Gen. K. Sosnkowskiego 43, 05-300 Minsku Mazowieckim;

Imie i nazwisko dyrektora szkoty/placéwki: Tomasz Ptochocki;

Nazwa i adres organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:

Mazowiecki Kurator O$wiaty, Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa;

Imie i nazwisko kontrolujgcych: Bozena Rogozinska i Anna Rasinska;

Upowaznienia nr KPU.5535.35.2016.BR z dnia 3 pazdziernika 2016 r.;

Termin rozpoczecia i zakonczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktérych odbyly sie
czynnosci kontroli w szkole/placéwce: 4 — 5 pazdziernika 2016 roku;

Tematyka kontroli:

»Realizacja przez dyrektora zadan wymienionych w art. 4, art. 39 ust. 1 pkt 1, 2, 3,
4,5a,6,7i9, art. 44zzs ust. 1 oraz art. 44zzzi ust. 1 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 r.
o systemie oswiaty (t.j.: Dz.U. z 2015 r. poz. 2156 ze zm.) oraz w art. 6, art. 7 ust. 2
pkt1, 2, 3, 4, 6 i art. 42 ust. 2 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. — Karta Nauczyciela
(t.j.: Dz.U. z 2014 r. poz. 191 ze zm.).”

Kontrola zostata przeprowadzona w zwigzku z wnioskiem Pana Antoniego Jana
Tarczynskiego Starosty Minskiego z dnia 12 wrze$nia 2016r. (data wptywu
do Kuratorium O$wiaty: 15 wrze$nia 2016 r.) w sprawie dokonania czgstkowej oceny
pracy Pana Tomasza Plochockiego Dyrektora Zespotu Szkét Zawodowych nr2
w Minsku Mazowieckim im. Powstaricéw Warszawy w zakresie realizacji zadan, ktérych
ocena pozostaje w kompetencjach Mazowieckiego Kuratora Os$wiaty, zgodnie
Z przedstawionym powyzej zakresem kontroli.

adl o

W trakcie kontroli przeprowadzono rozmowe z Dyrektorem Zespotu Szkét Panem
Tomaszem Ptochockim i przeanalizowano nastepujacg dokumentacije:

a. Statut Zespotu Szkét Zawodowych Nr2 im. Powstancow Warszawy w Minsku
Mazowieckim wraz z wewnatrzszkolnymi zasadami oceniania;

b. dokumentacja przebiegu nauczania w tym: ksiegi uczniéw, losowo wybrany dziennik
lekcyjny (wydruk dziennika elektronicznego), losowo wybrane arkusze ocen w tym
dokumentacja egzamindéw poprawkowych, losowo wybrane dzienniki zajeé¢
pozalekcyjnych, dziennik nauczania indywidualnego,

c. dokumentacja organizacji roku szkolnego, w tym arkusz organizacji, program
wychowawczy, program profilaktyki, szkolny zestaw programéw nauczania;
harmonogramy dyzury nauczycieli, harmonogram zaje¢ pozalekcyjnych

d. plan nadzoru pedagogicznego wraz ze sprawozdaniem z realizacji nadzoru,
dokumentacja ewaluacji, harmonogramy szkolen;

PR e R oovrsisansy. ceooawssed e
konkrolujacego/ych dyrektora szkofy
“zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzgqdzenia Ministra Edukacji Narddowej z dnia z dnia 27 sierpnia 2015r. w sprayie nadzoru pedagogicznego
(D2.U.2015.1270) ,parafy kontrolujacego i dyrektora szkoly na kazdej stronie protokotu’”.



8.

e. dokumentacja losowo wybranych nauczycieli dotyczgca kwalifikacji i awansu
zawodowego;
f. inne dokumenty przedstawione przez dyrektora szkoty.

Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidtowosci:

W sktad Zespotu Szkét Zawodowych Nr2 im. Powstancow Warszawy w Minsku
Mazowieckim wchodzg: Technikum, ksztatcgce ucznidbw w zawodach: technik elektronik,
technik mechanik, technik elektryk, technik teleinformatyk, technik pojazdéw
samochodowych, technik informatyk, technik spedytor, technik mechatronik, technik
cyfrowych proceséw graficznych oraz Zasadnicza Szkota Zawodowa ksztatcgca ucznidéw
i mtodocianych pracownikéw w zawodzie mechanik pojazdéw samochodowych i oddziatach
wielozawodowych.
Na podstawie wyjasnien dyrektora oraz po analizie przedstawionej dokumentacji szkolnej
nalezy uznaé, ze dyrektor Zespotu Szkoét Zawodowych Nr2 im. Powstancow Warszawy
w Minsku Mazowieckim podejmuje dziatania majace na celu realizacje zadarn wymienionych
w art. 4, art. 39 ust. 1 pkt 1, 2, 3, 4, 5a, 6, 7, 9 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie
o$wiaty (j.t.: Dz.U. z 2015 r. poz. 2156 ze zm.) oraz w art. 6, art. 7 ust. 2 pkt 1, 2, 3, 4, 6
i art. 42 ust. 2 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. - Karta Nauczyciela (j.t.: Dz.U. z 2016 r.
poz. 1379), a w szczegdlnosci:
Organizuje prace szkét wehodzgcych w sktad zespotu, realizujgcych ksztatcenie zgodnie
ze statutami szkét i zatwierdzonym przez organ prowadzacy, arkuszem organizacyjnym.
Organizuje prace szkét we wspditpracy z nauczycielami, uczniami i rodzicami.
Nauczyciele realizujg ksztatlcenie na podstawie dopuszczonych przez dyrektora
programow nauczania uwzgledniajgcych podstawe programowg ksztatcenia ogélnego dla
technikum i zasadniczej szkoty zawodowej i podstawy programowej ksztatcenia
w zawodach, a zamieszczonych w szkolnym zestawie programéw (np. szkolny zestaw
programéw, protokét posiedzenia rady pedagogicznej z dnia 30.08.2016 r.).

lll.  Wspbtdziata z organami zgodnie z przepisami prawa z poszanowaniem kompetenciji

organow w wigkszosci zakreséw np. w zakresie zatwierdzania rocznego planu pracy
szkoty — Uchwata Rady pedagogicznej Zespotu nr 1/2016/2017. z dnia 30.08.2016 r
(w sprawie zatwierdzenia planu pracy w roku szkolnym 2016/2017), opinia Samorzadu
uczniowskiego z dnia 12.08.2016r. i pismo Rady Rodzicow przy Zespole z dnia
31.08.2016r. (w tej samej sprawie). Zgodnie z tg uchwatg plan pracy zawiera
m.in. Program wychowawczy Zespotu na rok szkolny 2016/2017, Szkolny program
profilaktyki Zespotu na rok szkolny 2016/2017, Kalendarz roku szkolnego 2016/2017
zawierajgcy dni wolne od zaje¢ edukacyjnych, Szkolny zestaw programéw. Podobnie
w zakresie skre$lenia ucznia z listy ucznidow. Do kontroli przedstawiono np. Uchwate
Rady Pedagogicznej Zespotu z dnia 26 stycznia 2016 r. wraz z opinig samorzgdu
uczniowskiego z dnia 27 stycznia 2016 r.

Protokét z posiedzenia Rady Pedagogicznej Zespotu z dnia 30.08.2016 r. w punkcie
Ad. 6 zawiera zapis ,Przydzielenie zadan i obowigzkéw na rok szkolny 2016/2017.
Przydzielenie wychowawcéw do klas pierwszych”. Brak informacji o realizacji
kompetencji w zakresie opiniowania propozycji dyrektora szkoty w sprawach przydziatu
nauczycielom statych i dodatkowych prac i zaje¢ dydaktycznych, wychowawczych
i opiekunczych. Jest to niezgodne z art. 41 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991 r.
o systemie oswiaty (t.j.: Dz.U. z 2015 r. poz. 2156 ze zm.) /j

/
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Ponadto z zapiséw uchwat rady pedagogicznej wynika, ze rada ,zatwierdza wyniki
klasyfikacji i promocji’, zamiast podejmowaé uchwaty w sprawie wynikéw klasyfikacji
i promocji. Powyzsze jest niezgodne z art. 41 ust. 2 wyzej przywotanej ustawy. Wskazac,
rowniez nalezy, ze w dokumentach szkolnych uzywane jest okreslenie, ktére nie ma
swego umocowania w przepisach prawa o$wiatowego - ,promocja warunkowa”. Zgodnie

z art. 44m ust. 6 (tj.: Dz.U. z 2015 r.,, poz. 2156) - Rada pedagogiczna, uwzgledniajac

mozliwosci edukacyjne ucznia, moze jeden raz w ciggu danego etapu edukacyjnego

promowac do klasy programowo wyzszej ucznia, ktéry nie zdat egzaminu poprawkowego

z jednych obowigzkowych zaje¢ edukacyjnych (...)

Nalezy réwniez zwrécic uwage, ze na niespojnosé/nieprecyzyjno$é tworzonej

dokumentacji szkolnej. Protokét z dnia 30.08.2016 r. jeden raz w punkcie Ad. 3 zawiera

zapis mowigcy o podjeciu uchwaty przez rade pedagogiczng, jednoczesnie do kontroli
przedstawiono trzy uchwaty tego organu szkoty o kolejnych numerach opatrzonych
tg samg datg. Ponadto uchwaty dotyczace zagadnien z wczesniejszych punktow
porzadku posiedzenia majg wyzszy numer i odwrotnie, np. Uchwata w sprawie
zatwierdzenia planu pracy posiada nr 1, pomimo, ze omawiano to zagadnienie pdzniej,
niz zagadnienie klasyfikacji uczniow (uchwata nr 3). Nalezy dotozy¢ wiekszych staran

i uwagi w tworzeniu dokumentacji szkolne;.

Prowadzi i kontroluje dokumentacje przebiegu nauczania:

a. Dokonano analizy wpiséw w Ksiedze uczniéw Zespotu Szkédt Zawodowych nr 2.
Ksiega prowadzona jest zgodnie z przepisami prawa o$wiatowego w tym zakresie.

b. W Zespole Szkét Zawodowych nr 2 w Minsku Mazowieckim dzienniki lekcyjne
prowadzone sg wytgcznie w formie elektroniczne;.

c. Zespot Szkét Zawodowych nr 2 w Minsku Mazowieckim prowadzi dla kazdego
oddziatu dziennik lekcyjny, w ktérym dokumentuje sie przebieg nauczania w danym
roku szkolnym zgodnie z § 22 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowe;j
zdnia 29 sierpnia 2014r. w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne
przedszkola, szkoty iplacéwki dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalnosci
wychowawcze] iopiekunczej orazrodzajow tej dokumentacji (Dz.U. z2014r.
poz. 1170 ze zm.). Kontrolowany dziennik lekcyjny — wydruk w formacie XML, losowo
wybranego oddziatu, prowadzony jest prawidtowo, z uwzglednieniem przepiséw
zawartych w przywotanym rozporzgdzeniu.

d. Losowo wybrane arkusze ocen uczniéw (prowadzone na prawidtowych wzorach
drukéw dla technikéw i zasadniczej szkoty zawodowej) wraz z dokumentacjg losowo
wybranych egzaminéw poprawkowych i losowo wybrana ksiega arkuszy ocen
prowadzone sg prawidtowo.

e. Losowo wybrane dzienniki zaje¢ pozalekcyjnych z roku szkolnego 2015/2016
prowadzone sg prawidtowo.

f. Rejestr $wiadectw ukonczenia technikum ($wiadectwa o wtasciwym dla technikum
wzorze) prowadzony jest prawidtowo.

g. Analiza protokotu Rady Pedagogicznej Zespotu z dnia ~_ wykazata,
ze uczen klasy  zasadniczej szkoty zawodowej

Powyzsze jest niezgodne z art. 44|
ust. 5 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie oswiaty (tj.: Dz.U. z2015r.
poz. 2156 ze zm.). Z wyjasnien dyrektora wynika, ze uczen
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Na podstawie analizy zapiséw protokotu
z posiedzenia rady z dnia stwierdzono, ze w tym dniu réwniez
rada pedagogiczna nie podjeta decyzji
Powyzsze potwierdzajg zapisy, a wtasciwie ich brak, w arkuszu ocen.
Z przedstawionych przez dyrektora dokumentdéw i wyjasnien wynika, ze

szkota nie zastosowata art. 44| ust. 5 ww. ustawy, a jednoczes$nie
rada pedagogiczna nie podjeta decyz;ji
co jest niezgodne z art. 44f ust. 1 wyzej przywotanej
ustawy.

h. W catej dokumentacji przebiegu nauczania zdarzajg sie nieliczne Zle dokonane
sprostowania btedu lub oczywistej omyiki (brak daty lub nieczytelny podpis).

i. Nalezy tez zwréci¢ uwage na matg czytelno§¢ - nieprecyzyjno$é zapisdw
w protokotach rady pedagogicznej i zbyt lakoniczne zapisy uchwat, co przy duzej
liczbie klas i ucznibw moze prowadzi¢é do nieprawidtowosci dziatan szkoty.
Np. z zapiséw ,Protokotu nr 12 Posiedzenia Rady Plenarnej i Klasyfikacyjnej ZSZ nr 2
w dniu 21.06.16 r.” oraz tresci Uchwaty Nr 22/2015/2016 Rady Pedagogicznej z dnia
21 czerwca 2016 r. nie wynika bezposrednio, ktérzy uczniowie nie otrzymali
lub otrzymali promocje. Nie mozna fatwo i bez zmudnej analizy stwierdzié¢ ilu uczniéw,
z ilu i z jakich przedmiotéw ma prawo zdawa¢ egzaminy poprawkowe. W efekcie
trudno jest zweryfikowaé dane (np. z zapisami protokotu z dnia 30 sierpnia 2016 r.)
i wyeliminowac btedy lub skorygowac¢ dziataniu.

V. Dokonuje zmian w Statucie (ostatnia zmiana w dniu 07.04 2016 r.), ktérych celem
jest aktualizowanie zapisbw w oparciu o0 obowigzujace przepisy prawa oswiatowego,
jednakze:

a) § 6 nie zawiera zapisbw mowigcych o zadaniach dyrektora zwigzanych z zapewnieniem
bezpieczenstwa uczniom i nauczycielom w czasie zaje¢ organizowanych przez szkote
oraz o odpowiedzialnosci za realizacje zalecen wynikajgcych z orzeczenia o potrzebie
ksztatcenia specjalnego ucznia. Jest to niezgodne z art. 39 ust. 1 pkt 5a i 10 ustawy
z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie os$wiaty (t.j.: Dz.U. z 2015 r. poz. 2156 ze zm.);

b) §6 ust 11 zawiera niezrozumiaty zapis, ktéry nie wynika z przepisbw prawa
oswiatowego;

c) § 15 ust. 2 jest niezgodny z zapisem art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r.
o systemie oswiaty (t.j.: Dz.U. z 2015 r. poz. 2156 ze zm.)

d) § 39 zawiera w ust. 1 pkt 6 bez okreslone;j tresci;

e) z treSci § 40 ust. 1 wynika, ze wszyscy uczniowie w czerwcu (poza uczniami klasy IV
technikum) podlegaja klasyfikacji koricowej — nalezy doprecyzowac zapis;

f) § 40 ust. 8 przywotuje liceum ogolnoksztatcgce, co nie dotyczy Zespotu;

g) §41 ust. 7 jest niezgodny z § 17 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowe;j
z dnia 10 czerwca 2015 r. w sprawie warunkéw i sposobu oceniania, klasyfikowania
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(Dz.U.2015.1270) ,parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly na kazdej stronie protokotu”.

i promowania uczniéw i stuchaczy w szkotach publicznych (Dz.U. z 2015 r. poz. 843
ze zm.);

§ 41 ust. 18 jest niezgodny z art. 44n ust. 3 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991 r. o systemie
oswiaty (t.j.: Dz.U. z 2015 r. poz. 2156 ze zm.)

Podejmuje dziatania innowacyjne — w technikum realizowane byly dwie innowacje:
Szkota praktycznej ekonomii - miodziezowe miniprzedsiebiorstwo — od 01.09.2011 r.

do 30.06.2013r. — organizacyjno — metodyczno — programowa oraz Wirtualne
Laboratorium Logistyczne, Spedycyjne i Magazynowe - od 01.12.2012r. do
31.08.2013r. - organizacyjno — metodyczna. Ponadto realizowano program

przy wspétpracy z firmg zewnetrzng w ramach uzyskanych $rodkéw unijnych w zakresie
praktyk zawodowych dla technikéw spedytoréw — od 04.2013 r. do 31.07.2013 r.
Organizuje proces edukacyjny wykorzystujac zasoby $rodowiska. Realizowane sg
dziatania w ramach wspotpracy z: Politechnikg Warszawska — Wydziat Samochodéw
i Maszyn Roboczych (2015 — technik mechanik pojazdéw samochodowych) i Wydziat
Inzynierii Produkgji (2016 — technik mechanik, technik cyfrowych proceséw graficznych)
oraz Wojskowg Akademig Techniczng (2015 — technik informatyk, technik mechatronik).
Uczniowie technikum uczestnicza w zajeciach/ wyktadach na uczelniach, pracownicy
uczelni przyjezdzajg do szkoty na zajecia lub pokazy i demonstrujg technologie uczniom
technikum i zasadniczej szkoty zawodowej.

Opracowuje na kazdy rok szkolny plan nadzoru pedagogicznego wraz wykazem szkolen
rady pedagogicznej; planuje, przeprowadza i dokumentuje ewaluacje wewnetrzng
obserwuje zajecia prowadzone przez nauczycieli; dwa razy w roku przedstawia radzie
pedagogicznej sprawozdanie z realizowanego nadzoru; wykorzystuje wnioski wynikajgce
z nadzoru pedagogicznego do planowania pracy szkoty.

Dba o estetyczny wyglad szkoty oraz jej otoczenia oraz pozyskuje sprzymierzencow
i srodki finansowe z organu prowadzacego, rady rodzicéw, w ramach projektéw unijnych
— np. zagraniczne wyjazdy ucznidw; finansowanie kurséw i zaje¢, stypendia,
doposazenie pracowni zawodowych i szkoty. Od roku 2012 z EFS w ramach programéw
unijnych pozyskano okoto 6,5 min zt.

Zapewnia opieke uczniom podczas zaje¢ i przerw miedzylekcyjnych organizowanych
w szkotach (harmonogram dyzuréw nauczycieli).

Realizuje nauczanie indywidualne dla ucznia. W roku szkolnym

Przedstawiona dokumentacja tego nauczania zawiera: podanie rodzica wraz
z orzeczeniem o potrzebie nauczania indywidualnego, wydruk w formacie XML dziennika
nauczania indywidualnego prowadzonego elektronicznie oraz prosbe dyrektora
0 przyznanie $rodkéw finansowych na realizacje tego nauczania skierowang do organu
prowadzgcego (zawiera tygodniowy przydziat godzin poszczegdinych zajeé
edukacyjnych ksztatcenia ogodlnego i ksztatcenia w zawodzie). Pismo to zawiera
adnotacje - zgode Starosty Minskiego oraz podpis matki ucznia. W dokumentacji brak
informacji  dotyczacych  sposobu realizacji pozostatych zalecen  zawartych
ww. orzeczeniu. Z wyjasnien wynika, ze nie byly realizowane. Brak realizacji przez szkote
wszystkich, zawartych w orzeczeniu zalecen jest niezgodny z § 3 ust. 1 rozporzadzenie
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 28 sierpnia 2014 r. w sprawie indywidualnego
obowigzkowego rocznego przygotowania przedszkolnego dzieci i indywidualnego
nauczania dzieci i mtodziezy (Dz.U. z 2014 r. poz 1157).

Podejmuje i dokumentuje dziatania wynikajgce z realizacji awansu zawodowego
nauczycieli. Dokonujgc przegladu dokumentacji przebiegu awansu zawodowego losowo
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wybranych nauczycieli, w tym nauczyciela ubiegajgcego sie o awans na stopien
nauczyciela kontraktowego stwierdzono nieprawidtowosci. W dokumentacji nauczyciela
ubiegajacego sie o stopien nauczyciela brak informacji wskazujgcej,
iz dyrektor przed sporzadzeniem Oceny dorobku zawodowego zwrécit sie do Rady
Rodzicéw o opinie o pracy danego nauczyciela. Analiza przegladanej dokumentacji
awansu zawodowego nauczycieli ubiegajgcych sie o wykazata,
ze wnioski o otwarcie stazu sktadane przez nauczycieli w zdecydowanej wiekszosci nie
zawierajg planu rozwoju zawodowego, a dyrektor w pi$mie otwierajgcym staz prosi
nauczycieli o przedtozenie projektu planu rozwoju zawodowego. Na dokumentach
sktadanych do dyrektora przez nauczyciel (np. wniosek o otwarcie stazu i plan rozwoju
zawodowego, sprawozdanie z realizacji tego planu, projekt oceny dorobku zawodowego
sktadany przez opiekuna stazu) w wiekszosci brak daty wptywu; czesto brak daty
otrzymania przez nauczyciela dokumentu od dyrektora szkoty (np. na pismie
informujgcym o otwarciu stazu, na zaswiadczeniu wydawanym przez dyrektora lub akcie
nadania stopnia awansu). Dlatego, nie mozna stwierdzi¢ jednoznacznie prawidtowosci
postepowania dotyczacego awansu zawodowego nauczycieli w zakresie terminéw
okre$lonych przepisami prawa o$wiatowego. Powyzsze wskazuje na zbyt matg
staranno$¢ prowadzenia tej dokumentacji. W czasie kontroli nie przedstawiono rejestru
zaswiadczen o akceptacji, wydanych przez komisje kwalifikacyjng na stopienn awansu
nauczyciela kontraktowego, nie przedstawiono rejestru wydawanych aktéw nadania
stopnia awansu zawodowego. Z wyjasnien dyrektora wynika, ze w szkole nie rejestruje
si¢ wydawanych, w trybie decyzji administracyjnych, aktéw nadania stopnia awansu
zawodowego nauczycieli oraz nie rejestruje sie zaswiadczenn wydawanych przez
Komisje. Wykazane nieprawidtowosci wynikajg z zapiséw: art. 9c ust. 6 i 7; art. 9g ust. 9
ustawy dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela (t.j.: Dz.U. z 2016 r. poz. 1379)
oraz §3 ust. 2, §4 ust. 4 i §5 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
1 marca 2013 r. w sprawie uzyskiwania stopni awansu zawodowego przez nauczycieli
(Dz.U. z 2013 r. poz. 393).

Zatrudnia wykwalifikowang kadre pedagogiczng zgodnie przepisami prawa o$wiatowego
— dokonano analizy dokumentacji dotyczgcej posiadanych kwalifikacji siedmiu losowo
wybranych nauczycieli uczacych w technikum i/lub zasadniczej szkole zawodowej.
Organizuje proces edukacyjny umozliwiajac uczniom realizacje praktyki zawodowe
na podstawie umoéw zawartych przez szkote z pracodawcami. Nad prawidtowg realizacja
praktyk zawodowych czuwa wicedyrektor do spraw ksztatcenia zawodowego.

Whioski i uwagi:

W szkotach wchodzacych w sktad Zespotu Szkét Zawodowych nr 2 im. Powstancéw
Warszawy w Minsku Mazowieckim ksztatcenie realizuje sie zgodnie ze Statutem
i zatwierdzonym arkuszem organizacji. Nauczyciele ucza na podstawie programéw
nauczania uwzgledniajgcych podstawe programowag ksztatcenia ogdlnego
dla technikum i zasadniczej szkoly zawodowej i podstawy programowej ksztatcenia
w zawodach.

Dyrektor wspétdziata z organami zgodnie z przepisami prawa z poszanowaniem
kompetencji organéw w wigkszosci zakreséw. Jednak rada pedagogiczna nie opiniuje
propozycji dyrektora szkoty w zakresie przydziatu nauczycielom statych
i dodatkowych prac i zaje¢ dydaktycznych, wychowawczych i opiekunczych oraz
nie podejmuje uchwat w zakresie promowania uczniéw. Jest to niezgodne z art. 41
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*zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji
(Dz.U.2015.1270) ,parafy kontrolujacego i dyrektora szkoty na kazdej stronié protokofu”.

ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (t.j.: Dz.U. z 2015 r.
poz. 2156 ze zm.)

W Zespole dokumentacja przebiegu nauczania jest prowadzona w zakresie: ksiegi
ucznia, arkuszy ocen, ksiegi arkuszy ocen, dziennikéw lekcyjnych, dziennikéw zajec
pozalekcyjnych i rejestru $wiadectw ukornczenia technikum prowadzona jest zgodnie
z przepisami prawa os$wiatowego w tym zakresie. Jednak nalezy dotozy¢ wiecej
staran i uwagi w zakresie czytelnosci, precyzyjnosci i spojnosci tworzonej
dokumentacji szkolnej.

W stosunku do ucznia klasy

nie zastosowano
zapiséw art. 44| ust.5 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie oswiaty
(t.j.: Dz.U. z 2015 r. poz. 2156 ze zm.) oraz |

Jest to niezgodne z art. 44f ust. 1 wyzej przywotanej ustawy.
Statutu Zespotu Szkét Zawodowych Nr2 im. Powstarnicow Warszawy w Minsku
Mazowieckim jest aktualizowany w oparciu o0 obowigzujgce przepisy prawa
oSwiatowego. Jednakze pomimo to, dokument ten zawiera btedne zapisy
wyszczegolnione w punkcie 8.V. niniejszego protokotu.
Szkota podejmuje dziatania innowacyjne i organizuje proces edukacyjny
wykorzystujgc zasoby $srodowiska lokalnego.
Dyrektor planuje i realizuje dziatania wynikajagce ze sprawowanego nadzoru
pedagogicznego oraz wykorzystuje wnioski wynikajace z tego nadzoru do planowania
pracy szkoty.
Dyrektor dba o estetyczny wyglad szkoty oraz jej otoczenia oraz pozyskuje
sprzymierzencéw i $rodki finansowe z organu prowadzacego, rady rodzicow,
w ramach projektdow unijnych — np. zagraniczne wyjazdy uczniéw; finansowanie
kurséw i zaje¢, stypendia, doposazenie pracowni zawodowych i szkoty. Od roku 2012
z EFS w ramach programéw unijnych pozyskano okoto 6,5 min zt.
Szkota realizuje ksztatcenie w formie nauczanie indywidualne dla ucznia, jednak
nie realizuje wszystkich, zawartych w orzeczeniu poradni psychologiczno -
pedagogicznej zalecen. Jest to niezgodne z § 3 ust. 1 Rozporzgdzenie Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 28sierpnia2014r. w sprawie indywidualnego
obowigzkowego rocznego przygotowania przedszkolnego dzieci i indywidualnego
nauczania dzieci i mtodziezy (Dz.U. z 2014 r. poz 1157).
Dyrektor podejmuje i dokumentuje dziatania wynikajgce z realizacji awansu
zawodowego nauczycieli. W dokumentacji nauczyciela ubiegajgcego sie o stopien
nauczyciela brak informacji wskazujgcej, iz dyrektor przed
sporzgdzeniem Oceny dorobku zawodowego zwrécit sie do Rady Rodzicéw o opinie
o pracy danego nauczyciela. W dokumentacji awansu zawodowego nauczycieli
ubiegajgcych sie o wnioski o otwarcie stazu sktadane przez
nauczycieli w zdecydowanej wigkszo$ci nie zawierajg planu rozwoju zawodowego,
a dyrektor w piSmie otwierajgcym staz prosi nauczycieli o przedtozenie projektu planu
rozwoju zawodowego. Na dokumentach sktadanych do dyrektora przez nauczyciel
w wigkszosci brak daty wptywu; czesto brak daty otrzymania przez nauczyciela
dokumentu od dyrektora szkoty). Dlatego, nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢
prawidtowosci postepowania dotyczacego awansu zawodowego nauczycieli
w zakresie terminéw okreslonych przepisami prawa o$wiatowego. Nie rejestruje sie
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wydawanych, w trybie decyzji administracyjnych, aktéw nadania stopnia awansu
zawodowego nauczycieli oraz zaswiadczen wydawanych przez Komisje
Kwalifikacyjng. Powyzsze nieprawidtowosci wynikajg z zapisoéw: art. 9c ust. 6 i 7,
art. 9g ust. 9 ustawy dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela (t.j.: Dz.U. z 2016 r.
poz. 1379) oraz §3 ust. 2, §4 ust. 4 i §5 rozporzadzenia Ministra Edukaciji
Narodowej z dnia 1 marca 2013r. w sprawie uzyskiwania stopni awansu
zawodowego przez nauczycieli (Dz.U. z 2013 r. poz. 393).

10. Zalecenia:

|. Podejmowaé uchwaty i opiniowaé zagadnienia przez rade pedagogiczng zgodnie
z art.41 wust.2 pkt4 ustawy z dnia 7 wrzesnia1991r. o systemie oS$wiaty
(tj.: Dz.U. 22015 . poz. 2156 ze zm.).
Termin realizacji zalecenia: do 23 pazdziernika 2016 r.

Il. Klasyfikowaé ucznibw i podejmowa¢ decyzje w sprawie
zgodnie z art. 44f ust. 1 i art. 44| ust.5 ustawy z dnia 7 wrze$nia
1991 r. o systemie oswiaty (t.j.: Dz.U. z 2015 r. poz. 2156 ze zm.).
Termin realizacji zalecenia: do 23 pazdziernika 2016 r.

[ll.  Dostosowa¢ zapisy Statutu Zespotu Szkét Zawodowych Nr2 im. Powstancow
Warszawy w Minsku Mazowieckim do tresci: art. 39 ust. 1 pkt 5ai 10, art. 44 ust. 3 i art. 53
ust. 2 ustawy z dnia 7 wrzes$nia 1991 r. o systemie os$wiaty (t.j.. Dz.U. z 2015 r. poz. 2156
ze zm.) oraz §17 ust.1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 10 czerwca
2015 r. w sprawie warunkéw i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw
I stuchaczy w szkotach publicznych (Dz.U. z 2015 r. poz. 843 ze zm.)

Termin realizacji zalecenia: do 14 listopada 2016 r.

IV. Realizowa¢ wszystkie zalecenia zawarte w orzeczeniu o potrzebie nauczania
indywidualnego zgodne z § 3 ust. 1 Rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia
28 sierpnia 2014 r. w sprawie indywidualnego obowigzkowego rocznego przygotowania
przedszkolnego dzieci i indywidualnego nauczania dzieci i mtodziezy (Dz.U. z 2014 r.
poz 1157).
Termin realizacji zalecenia: do 31 pazdziernika 2016 r.

V. Prowadzi¢ i dokumentowaé¢ dziatania wynikajgce z realizacji awansu zawodowego
nauczycieli zgodnie z zapisami: art. 9c ust. 6 i 7; art. 9g ust. 9 ustawy dnia 26 stycznia
1982 r. Karta Nauczyciela (t.j.: Dz.U. z 2016 r. poz. 1379) oraz § 3 ust. 2, § 4 ust. 4i § 5
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 1 marca2013r. w sprawie
uzyskiwania stopni awansu zawodowego przez nauczycieli (Dz.U. z 2013 r. poz. 393).

Termin realizacji zalecenia: do 31 pazdziernika 2016 r.
11. Ujawnione nieprawidtowosci w zakresie nieobjetym tematykg kontroli.

Nie stwierdzono.
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Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U. z 2015 r. poz. 1270) dyrektor szkoty lub placéwki,
w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosi¢ do organu
sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen
zawartych w protokole kontroli.
Jednoczesnie informuje, zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie
o$wiaty (tj.: Dz.U. z 2015 r. poz. 2156 ze zm.) dyrektor szkoty lub placéwki, w terminie
30 dni od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezen - w terminie 30 dni
od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest
obowigzany powiadomic¢:

1) organ sprawujacy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;

2) organ prowadzacy szkote lub placéwke o otrzymanych zaleceniach oraz o sposobie
ich realizacji.

12. Protokét podpisali:

STARSZ IZYTATOR

Z\/ck T 2014/0*44 402&7318 .......................................... Bozena.Rpgozinska...
(data, dyrektor szkoty/placéwki) (przeprowadzéjacy kontrole)

Protokét sporzgdzono w dwéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden
otrzymuje dyrektor kontrolowanej szkoty lub placéwki, a drugi wigcza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbiér protokotu kontroli

(data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora szkoty/placéwki)

Warszawa, 14 pazdziernika 2016 r.

kontfolujgcego/ych dyre
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