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Mazowiecki Kurator O$wiaty
Al Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

KOG.571.1.2017.EB
Protokdét kontroli

—

Kontrole przeprowadzono w Szkole Podstawowej w Zespole Szkolno-Przedszkolnym Katach,
ktorego dyrektorem jest Pani Arletta Zdunczyk.

2. Kontrole w dniu 9 stycznia 2017r. przeprowadzita Pani Elzbieta Bakowska starszy wizytator
Wydziatu Ksztalcenia Ogélnego na podstawie upowaznienia z dnia 05.01.2017r.
Nr KOG.571.1.2017.EB wydanego przez Mazowieckiego Kuratora O$wiaty.

3. Numer wpisu do ksiegi kontroli szkoly: 30

4, Tematyka kontroli. Zgodno$é z przepisami prawa dziatant szkoly w zakresie przestrzegania
praw dziecka | ucznia, w szczegéinosci zapewnienia uczniom
bezpieczelistwa w czasie zaje€é organizowanych przez szkole,
w zwiazku ze sprawa zgloszong przez rodzicéw ucznia

Podstawa prawna:

- ustawa z dnia 7 wrzeénia 1991r. o systemie o$wiaty (tj. Dz. U. z 2016r. poz. 1943 ze zm.),

- rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 21 maja 2001r. w sprawie
ramowych statutéw publicznego przedszkola oraz publicznych szkét (Dz. U. z 2001r. Nr 61,
poz. 624 z pbZn. zm.),

— rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2013r. w sprawie zasad
udzielania i organizacji pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach,
szkofach i placéwkach (Dz. U. z 2013r. poz. 532),

— rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014r. w sprawie sposobu
prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoty i placoéwki dokumentacji przebiegu
nauczania, dziatalno$ci wychowawczej i opiekuriczej oraz rodzajow tej dokumentacji (Dz.U.
2014r poz. 1170 ze zm.),

- rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 10 czerwca 2015r. w sprawie
szczegOlowych warunkéw i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniow
i stuchaczy w szkotach publicznych (Dz. U. z 2015r. poz. 843 ze zm.)

- rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. z 2015r. poz. 1270).

5. W trakcie kontroli przeprowadzono rozmowy z dyrektorem szkoly oraz dokonano analizy zapiséw
nastepujacej dokumentacji w zakresie tematyki kontroli:

Statut szkoly

Dziennik lekcyjny klasy
Dokumentacja wychowawcy
Korespondencja szkoly z rodzicami

6. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym stwierdzone nieprawidlowosci i uchybienia:

Prawa ucznia okresSlone sa w § 76 Statutu szkoty, m.in. (...} Kazdy uczeri szkoly ma prawo do opieki

zaréwno podczas lekgji, jak i podczas przerw miedzylekc&yﬁh (--)"

Parafy*........... ¢ ;

kontrolujgcdgofrch dyrektora szkoly/placéwki

*zgodnie 2 § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacii Naroddwej z dnia 27 sierpnia 2015r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. z 2015r. poz. 1270) .parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej stronie protokoiu”.
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W dzienniku lekcyjnym klasy - w dniu 13.09.2016r. jest wpisany temat zaje¢ z wychowawcg ,Prawa
i obowigzki ucznia”.

Analiza wpiséw tematéw zaje¢ z wychowawca wskazuje, ze do dnia kontroli uczniowie klasy ' nie
zostali zapoznani o:

- warunkach i sposobie oraz kryteriach oceniania zachowania;

- warunkach i trybie otrzymania wyZszej niz przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej

zachowania.

co jest niezgodne z art. 44b ust. 9 ustawy o systemie oswiaty.
Wpisy tematéw realizowanych zaje¢ edukacyjnych, np. .przypomnienie przedmiotowych zasad
oceniania”, ,PSO", ,przypomnienie wewnatrzszkolinego systemu oceniania” nie wskazujg
jednoznacznie, ze zgodnie z zapisami art. 44b ust. 8, nauczyciele na poczatku roku szkolnego
poinformowali uczniéw o:

- wymaganiach edukacyjnych niezbednych do otrzymania przez ucznia poszczegéinych
$rodrocznych i rocznych ocen klasyfikacyjnych z zaje¢ edukacyjnych, wynikajgcych
z realizowanego przez siebie programu nauczania;

- sposobach sprawdzania osiggnie¢ edukacyjnych uczniow;

- warunkach i trybie otrzymania wyzszej niz przewidywana rocznej, oceny klasyfikacyjnej
Z zajec edukacyjnych.

W ramach sprawowanego nadzoru pedagogicznego nalezy wypracowacé:
- zasady formulowania tematéw zaje¢ edukacyjnych, ktére jednoznacznie potwierdzatyby
realizacje zapisow art. 44b ust. 8 i ust. 9 ustawy o systemie oswiaty.

Dyrektor poinformowal, ze:

- nie stwierdzono, ze w klasach I-1ll mialy miejsce incydenty zwigzane z przypadkami pobicia
ucznia

- sytuacja konfliktowa miedzy uczniami ! . pojawita sie w klasie IV, a nasilita w klasie '

- nie zgadza si¢ ze stanowiskiem rodzicow ucznia odnosnie konfliktowych sytuacji w biezacym
roku szkolnym, ktére zagrazajg zdrowiu i zyciu |

- wychowawca na biezgco podejmuje dziatania poprzez rozmowy z uczniami i rodzicami;

- wklasie sg pogadanki wychowawcze przy kazdej zaistniatej konfliktowej sytuacii;

- byt na obserwacji zaje¢ edukacyjnych przyrody w klasie . ktére byly realizowane prawidtowo;

- Jest w stalym kontakcie z wychowawcg i z uczniami klasy i nie stwierdza niewtasciwych
zachowan uczniéw, ktérym stale przypomina sie o zasadach bezpieczenstwa;

- zostaly wzmocnione dyzury nauczycieli podczas przerw miedzylekcyjnych;

- od grudnia na korytarzach szkolnych i kiatkach schodowych zatozony jest monitoring;

Odnosnie udzielania odpowiedzi rodzicom dyrektor wyjasnit:

- zadne zgtaszane interwencje nie sg ignorowane i kazda sytuacja jest szczegStowo
analizowana przez rade pedagogiczna.

kontrolujg ch dyrektora szkoly/placowki
*zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacii Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. z 2015r. poz. 1270) ,parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placéwki na ka2dej stronie protokofu”.
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Dyrektor deklaruje, ze szkola zapewnia bezpieczenstwo wszystkim uczniom.

Przeprowadzono anonimowg ankiete wsrdd obecnych w dniu kontroli 1 ucznidéw: klasy
Dyrektor poinformowal, ze ich rodzice wyrazili zgode na jej wypetnienie.
Ankietowani uczniowie twierdzg, ze:
- Znajg prawa i obowiazki ucznia (18/18);
- majg prawo wyrazi¢é swoje zdanie (13/18); (1/18) wyrazit przeciwng opinie; (4/18)
respondentéw zaznaczylo odpowiedz ,nie wiem”.

W opinii polowy ankietowanych ucznidw (9/18) nauczyciele jednakowo traktujg ucznidw, (5/21)
respondentéw odpowiedzialo ,nie wiem”; zdaniem (4/18) nauczyciele niejednakowo traktujg uczniow
{,do jednych odnosza sie z szacunkiem, a drugim dokuczajg”’, ,nauczyciele straszg policjg”).

3/18 ankietowanych uczniéw utrzymuje, Zze zdarzylo sie, ze w szkole potraktowano ich inaczej niz
innych.

Ponad polowa ankietowanych (10/18) respondentéw twierdzi, iz zdarzylo si¢, ze w klasie naruszona
zostata ich godno$¢ osobista poprzez uzywanie wobec nich obrazliwych siéw i gestow od kolegow/
kolezanek (,przezywano mnie”, ,pokazywanie palcow”; ,pokazywanie $rodkowego paica’, .zostatem
pobity i wyladowatem w szpitalu”).

W opinii 1/18 ankietowanych uczniéw doznat on przemocy fizycznej lub psychicznej od nauczycieli lub
innych pracownikéw szkoly; uczen zglosit sprawe komus w szkole i otrzymat pomocy.

Ponad polowa ankietowanych (13/18) utrzymuje, Ze widzieli, ze inni uczniowie krzywdzili kolege/
kolezanke (,bili sie ze soba”, w naszej szkole czesto bijg si¢ chopcy i dziewczyny”, ,bili kogos”,
Jkoledzy na schodach sie pokiocili i jeden drugiego zaczat bic", ,szarpanie”, ,podstawiali noge,
prowokowali”, ,uczniowie bili sig i popychali”).

Zdaniem mniej niz polowy (7/18) ankietowanych uczniéw, gdyby mieli problem, np. osobisty, rodzinny,
kolezenski mogliby liczyé na pomoc oséb dorostych w szkole (poprosiliby ,wychowawczynig”, .pania
dyrektor”): (10/18) odpowiedziato ,nie wiem” jeden respondent nie zwrécitby si¢ do kogos w szkole.

(14/18) ankietowanych ucznidw utrzymuje, ze w szkole czujg si¢ bezpiecznie, (3/18) wyrazilo
przeciwna opinie, jeden nie udzielit odpowiedzi.

Dekiaracje niektérych uczniéw wskazujg na wystepujace w szkole przypadki agresji stownej,
przemocy fizycznej lub psychicznej, co wskazuje na konieczno$¢ podjecia natychmiastowych dziatanh
w celu ich wyeliminowania.

Nalezy precyzyjnie formulowaé tematy zaje¢, tak aby jednoznacznie wskazywatyby na zapoznanie
uczniéw z dokumentami szkolnymi.

Nalezy podja¢ natychmiastowe dziatania celem zapewnienia poczucia bezpieczefistwa, w tym
zardéwno fizycznego jak i psychicznego wszystkim uczniom.

Zadaniem dyrektora jest wspdipracowaé z rodzicami oraz motywowac¢ nauczycieli do podejmowania
takiej wspoipracy.

kontrolujacdgqo/ych dyrektora szkofy/placowki

*zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. z 2015r. poz. 1270) parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placowki na kazdej stronie protokohs”.
3



Nalezy wypracowac taki model wspbidzialania szkoly z rodzicami, aby przynosit on jak najszersze
i najlepsze efekty. Aby efekty pracy byly zadowalajace i wymiemie wysokie, szkola i rodzice muszg
scisle ze sobg wspoipracowad.

Aby te relacje byly dobre, potrzebna jest konstruktywna komunikacja interpersonaina, czyli przekaz
informacji miedzy osobami.

Tylko dzigki porozumieniu na linii nauczyciel — uczefh — rodzice, szkota stanie si¢ miejscem
bezpiecznym i przyjaznym. ‘

7. Zalecenia:

Przestrzega¢ praw dziecka i praw ucznia, w szczegéinosci w zakresie zapewnienia wszystkim
uczniom bezpieczenstwa zaréwno fizycznego jak i psychicznego (art. 33 ust. 2 pkt 6 w zwigzku
z art. 39 ust. 5a ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991r. o systemie oswiaty - t.j. Dz. U. z 2016r. poz. 1943
ze zm.).

Sprawowac nadzér pedagogiczny w stosunku do nauczycieli zatrudnionych w szkole - art. 35
ust. 4 ustawa z dnia 7 wrze$nia 1991r. o systemie o$wiaty (tj. Dz. U. 2 2016r. poz. 1943 ze zm.).

Termin wykonania zalecen: 12 lutego 2017r.

Dyrektor szkoly ma prawo zglosi¢ Mazowieckiemu Kuratorowi O$wiaty w ciagu 7 dni roboczych
od dnia otrzymania protokolu kontroli umotywowane zastrzezenia do ustalen zawartych w protokole.

Protokét podpisali:

(dyrektor szkoty) . (przeprowadzajacy kontrdle)

Protokot sporzadzono w dwéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
kontrolowany dyrektor szkoly, a drugi wigcza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbiér protokotu kontroli
Zes:s - ~z¢nkoiny
L Hatash
ul. Pulawsks . 7172532 Ban‘acha
NIP 123126125, 2egon 144389234
tel fi= - 2 7T an 25

12 04.2044

(data, podpis i imienna pieczeé dyrektora szkoly)

Warszawa, dnia 12 stycznia 2017r.

Parafy*........... "M Xoeeooiies o ’W\"’ .............

kontrolujgcegoXych dyrektora szkofy/placéwki
*zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. 2 2015r. poz. 1270) ,parafy kontrolujacego i dyrektora szkoly lub placowki na kazdej stronie protokofu”
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