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Protokot kontroli

. Nazwa szkdy: Technikum w Zespole Szkol Ponadgimnazjainych im. Wi, St. Reymonta
w Chorzelach
Adres szkoly: ul. Szkolna 4, 06-330 Chorzele
Imie i nazwisko dyrektora szkoly: Krzysztof Milewski

. Nazwa i adres organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:
Mazowiecki Kurator Oswiaty, Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa.
Imie i nazwisko kontrolujgcego: Jolanta Stachurska, Bogumita Jarka
Upowaznienia nr DOS.5533.11.2017.JS z dnia 21 kwietnia 2017 r.

. Termin rozpoczecia i zakoriczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktérych odbyly sie
czynnosci kontroli w szkole: 21 kwietnia 2017 roku.

. Tematyka kontrolii Przestrzeganie zasad oceniania, klasyfikowania i promowania
uczniow oraz przestrzeganie praw ucznia.
Kontrola zostata przeprowadzona w zwigzku z anonimowym zgloszeniem przez rodzica
ucznia klasa |V technikum-zawdd technik obstugi turystycznej sprawy, cytat ,miodziez byta
zZmuszana na poczatku lutego zrezygnowac ze zdawania matury, bo byla altematywa albo
wycofujesz deklaracje, albo nie konczysz szkoly, bo ctrzymasz oceny niedostateczne”.
W trakcie kontroli wykonano nastepujgce czynnosci:
przeanalizowano dokumenty:
-Statut Zespotu Szkot Ponadgimnazjalnych im. Wt St. Reymonta w Chorzelach
w zakresie uregulowan dotyczacych praw i obowiazkéw uczniéw /Rozdziat 10/ oraz zasad
oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw /Rozdziat 8/,
-dziennik lekcyjny klasy IV technikum na rok szkolny 2016/2017 w zakresie zapisow
dotyczacych poinformowania uczniow oraz ich rodzicow ¢ wymaganiach edukacyjnych
niezbednych do uzyskania poszczegodlnych $rédrocznych i rocznych ocen klasyfikacyjnych
z zaje¢ edukacyjnych, oceniania zachowania oraz biezgcego oceniania uczniow w |l
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-3 dzienniki zajeé pozalekcyjnych,
-deklaracje uczniéw w sprawie przystapienia do egzaminu maturalnego,
-Protokét  Nr 2/2016/2017 zebrania Rady Pedagogicznej w Zespole Szkét
Ponadgimnazjalnych im. Wi. St. Reymonta w Chorzelach z dnia 28 sierpnia 2016 roku.
-przeprowadzono rozmowe z Panem Krzysztofem Milewskim Dyrektorem Zespotu Szkoét
Ponadgimnazjalnych im. Wt. St. Reymonta w Chorzelach,

1 oraz
-przeprowadzono ankiete wsrod uczniow klasy IV technikum - zawdd technik obstugi
turystycznej,
-pozyskano informacje od Dyrektora " 77 dotyczace przygotowania ucznidw do
egzaminu maturalnego w roku szkolnym 23716;’201?, na podstawie arkusza
diagnostycznego.

6. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowosci:

W dniu 29 marca 2017 r. do Kuratorium Oswiaty w Warszawie wplynat anonim rodzica
ucznia klasy IV technikum- zawéd technik obstugi turystycznej w sprawie zmuszania uczniow
przez nauczycieli do zrezygnowania z przystapienia do egzaminu maturalnego w biezacym
roku szkolnym.

Z przeprowadzonej podczas kontroli rozmowy z Panem Krzysztofem Milewskim Dyrektorem
Zespolu Szkdét Ponadgimnazjalnych w Chorzelach oraz Panig - o

I |, oraz wypowiedzi zawartych w arkuszach diagnostycznych
wynika, ze uczniowie nie byli zmuszani do rezygnowania z przystgpienia do egzaminu
maturalnego, przeciwnie byli zachgcani poprzez rozmowy do tego egzaminu.

Z analizy arkusza diagnostycznego dla Dyrektora szkoly wynika, ze uczniowie zostali
poinformowani o wymaganiach edukacyjnych niezbednych do uzyskania poszczegdinych
ocen Srédrocznych i rocznych ocen klasyfikacyjnych z obowigzkowych zajeé edukacyjnych
i zachowania jak tez z przepisami dotyczgcymi egzaminu maturalnego przez wychowawcow.
Korzystali z informacji w tym zakresie zamieszczonych na stronie internetowej szkoly oraz
z przepisdw, informacji, przypomnieri, komunikatéw dotyczacych egzaminu maturalnego
udostgpnionych w wyznaczonym miejscu w szkole. W szkole opracowano
plan/harmonogram dziatan zwigzanych z przygotowaniem uczniéw do egzaminu
maturainego w 2017 r. Dyrektor zobowigzat naﬁczycieii do zorganizowania w klasach
maturalnych zaje¢ dodatkowych dla zdajacych egzamin maturalny i egzamin zawodowy
w roku szkolnym 2016/2017, o czym mowa w Protokole Nr 2/2016/2017 zebrania Rady
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Pedagogicznej w Zespole Szkét Ponadgimnazjalnych w Chorzelach z dnia 28 sierpnia
2016 r., w pkt. 17 porzadku /w zebraniu uczestniczylo 21 nauczycieli/.

Wszystkim uczniom technikum umozliwiono w szkole korzystanie z zaje¢ fakultatywnych
z jezyka polskiego, jezyka angielskiego i matematyki w biezgcym roku szkolnym w celu
przygotowania do egzaminu maturalnego. Z wykazu dodatkowych zajeé zaplanowanych dla
uczniow zdajacych egzamin maturalny i zawodowy w roku szkolnym 2016/2017 wynika,
Ze nauczyciele zorganizowali zajecia fakultatywne:

- zajecia przygotowujace do egzaminu maturalnego z jezyka polskiego dla klasy IV TOT-
czwartek, godz. 14:30- 15:15;

-zajgcia przygotowujgce do egzaminu maturalnego z geografii dia klasy IV TOT-
poniedziatek, godz. 13:40- 14:25; '

- Zajecia przygotowujgce do egzaminu maturalnego z jezyka angielskiego dla klasy IV TOT-
wiorek, godz. 13:40- 14:25;

- zajecia przygotowujace do egzaminu zawodowego dla klasy IV TOT- poniedziatek- godz.
8:00- 8:45.

Panédto tematyka zajec edukacyjnych w klasie 1V technikum wskazuje na to, Ze nauczyciele
podejmowali dziatania w zakresie przygotowania ucznidw do matury w roku szkolnym
2016/2017:

- 13.09.2016r. ,Zapoznanie uczniéw z zasadami egzaminu maturalnego”™ -zajecia
Zz wychowawca - obecnych 7 uczniow,

- 30.08.2016r. z jezyka angielskiego - czes$¢ ustna egzaminu ,odrywanie rol’,

- 22.11.2016r. matura probna z jezyka polskiego na 3 lekcjach /nie ma wpisu odnosnie ilosci
oséb/,

- 23.11.2016r. matura z matematyki na 3 lekcjach /nie ma wpisu odno$nie ilosci osdb/,

- 24.11.2016r. matura z jezyka angielskiego i jezyka rosyjskiego na 3 lekcjach /brak ilosci
osob/,

- 24.11.2016r. na 2 lekcjach jezyka polskiego przygotowanie do matury - czytanie ze
zrozumieniem f/obecna 1 osobal/, jezyk angielski i jezyk rosyjski matura prébna /brak
wpisanej ilosci osob/,

- 25.11.20186r. rozwigzywanie zadan z prébnej matury /nieobecnych 9 ucznidw/,

- 05.01.2017r. wpis na jezyku polskim-  uczniowie na prébnej maturze® /7 osob
nieobecnych/,

- 07.04.2017r. prébna matura z matematyki /1 uczen obecny/,

-11.04.2017r. omowienie probnej matury /3 uczniéw obecnych/,

- 21.04.2017r. przygotowanie do ustnej matury, omowienie tematéw /1uczen obecny/.
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Analiza 3 dziennikow - zajec fakultatywnych z matematyki, zaje¢ dodatkowych z matematyki
zaje¢ dodatkowych z jezyka polskiego wykazata, ze nie bylo w nich zapisanych uczniéw
z technikum. Z wypowiedzi nauczyciela matematyki oraz Dyrektora wynika, ze w klasie IV
technikum nie byly prowadzone zajecia dodatkowe przygotowujace z przedmiotow
maturalnych, poniewaz uczniowie nie chcieli przychodzié na takie zajecia.

Dyrektor poinformowal, ze monitoruje realizacje dziatari w zakresie przygotowania
ucznidw do egzaminu maturainego. Dyrektor pozytywnie oceniajg dziatania
podjete przez szkote w celu przygotowania uczniéw do egzaminu maturalnego w 2017r.

Analiza deklaracji przystapienia do egzaminu maturalnego:

Dyrektor i =~~~ podali, Zze uczniowie technikum =zamierzajacy przystapié do
egzaminu maturalnego w 2017 ziozyli:

- wstepnag pisemng deklaracie do dnia 30 wrzesnia 2016 r. - 6 ucznidw na 13 w klasie IV,
-ostateczng deklaracje do dnia 7 lutego 2017 r. zlozyt 1 uczen.

Zmian w deklaracji w okresie od 30 wrzesnia 2016 r. do 7 lutego 2017 r. dokonywato
5 uczniow technikum. Deklaracje przystapienia do egzaminu maturalnego w 2017r. wycofato
5 ucznidw technikum, najczesciej podajac wediug Dyrektora, jako uzasadnienie takiej
decyzji, Ze matura jest zbyt trudna dla nich lub, ze wolg poswieci¢ wiece] czasu na
przygotowanie do egzaminu zawodowego. Do egzaminu maturalnego w 2017 roku przystapi
1 z 13 absolwentdw technikum.

Analiza deklaracji ztozonych przez uczniéw wykazata, Ze na 13 ucznidéw w dniach 10-19
wrzesnia 2016 r deklaracje przystapienia do egzaminu maturalnego ziozylo 9 uczniéw, kiére
zostaly przyjete prz w dniu 15 i 19 wrzesnia 2016r. We wrzeéniu 3 uczniow
zadeklarowato, Ze nie przystepuje do egzaminu maturalnego. Ostateczng deklaracje w dniu
3 stycznia 2017r. ztozyt 1 uczen, a 24 stycznia 2017 r. Zlozylo jeszcze 6 ucznidw.

Z przystgpienia do matury zrezygnowato w dniu 15 wrzesnia 2016 r. 3 ucznidw, w dniu 5
grudnia 2016 r. 1 uczen, w dniach 24 stycznia -7 lutego 2017 r.- 5 ucznidw.

Dyrektor podali, ze zaréwno do nauczycieli jak i dyrekcji nie byly zgltaszane
w roku szkolnym 2016/2017 problemy zwiazane z egzaminem maturalnym, ukonczeniem
szkoty lub inne sprawy, przez uczniow technikum i ich rodzicow.

Analiza Statutu Zespolu Szkét Ponadgimnazjalnych im. St. Wi Reymonta w Chorzelach
w zakresie oceniania, klasyfikowania i promowania uczniow:

Szczegotowe warunki i sposéb oceniania wewnatrzszkolnego w technikum okresla Statut
Zespolu Szkot Ponadgimnazjalnych im. St. WE Reymonta w Chorzelach, wspdiny dla
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wszystkich szkdt wchodzgcych w skiad zespotu. Jest on udostepniony na stronie
internetowej szkoly: zspchorzele.pl

Statut uchwalony zostal 6 paZdziernika 2015 r, uchwata Rady Pedagogicznej nr 11
(Zatgcznik do uchwaly nr 11/2015 z dnia 06.10.2015 r. Rady Pedagogicznej Zespotu Szkof
Ponadgimnazjalnych im. Wi St Reymonta w Chorzelach).  Statut Zespotu Szkét
Ponadgimnazjainych uwzglednia uregulowania dotyczace informowania uczniow
o wymaganiach niezbednych do uzyskania poszczegdlnych ocen /do 20 wrzesnia
z zaje¢ edukacyjnych i zachowania do 15 wrzesnia/, informowanie ustne ucznidow
o przewidywanych ocenach na 1 miesigc przed zebraniem klasyfikacyjnym, a rodzicdw na
pismie /§91/. W § 93 opisano tryb i warunki uzyskiwania oceny wyzszej niz przewidywana.
Analiza Statutu /Rozdziat 8/ w zakresie wewnatrzszkolnych zasad oceniania wykazata
nastepujgce nieprawidlowosci w zapisach: § 104 Promowanie i ukonczenie Zespotu:
pkt 6. Uczen korczy Zespdt /.../, pkt 10. Uwzgledniajgc mozliwosci edukacyjne ucznia
Zespotu /.../. [Uczen konczy szkole w danym zespole/.

Z analizy dziennika zajeé¢ klasy IV technikum wynika, Zze uczniom przekazywane byly
informacje dotyczace zasad oceniania w roku szkolnym 2016/2017 z nastepujgcych
przedmiotow:

- 02.09.2016r. z matematyki i jezyka polskiego uczniowie zostali zapoznani z systemem
oceniania, z geografii, turystyki, historii i spoteczenstwo z przedmiotowymi zasadami
oceniania,

- 05.09.2016r. na przedmiocie organizacja usiug turystycznych, pracowni turystycznej,
pracowni informaciji turystycznej zostali zapoznani z przedmiotowymi zasadami oceniania;

- 06.09.2016r. na jezyku angielskim zostali zapoznani z przedmiotowymi zasadami oceniania,
a na wychowaniu fizycznym z systemem oceniania,

- 07.09.2016r. na lekcji marketingu ustug turysfycznych, bezpieczenstwa higieny pracy,
gecgrafii zostali zapoznani z przedmiotowymi zasadami oceniania, na przedmiocie
podejmowanie i prowadzenie dziafalnosci gospodarczej oraz organizacja pracy malych
zaktadow z wewnatrzszkolnymi zasadami oceniania i przedmiotowymi,

- 08.09.2016r. z jezyka rosyjskiego i jezyka angielskiego zawodowego zostali zapoznani
z przedmiotowymi zasadami oceniania.

Z pozostalych obowigzkowych zajec¢ edukacyjnych nie ma wpiséw w dzienniku Swiadczacych
© zapoznaniu ucznidw z zasadami oceniania w roku szkolnym 2016/2017.

W zapisach powyzszych nie ma mowy o poinformowaniu ucznibw o wymaganiach
edukacyjnych niezbednych do uzyskania poszczegdinych $rédrocznych i rocznych ocen
klasyfikacyjnych z obowigzkowych i dodatkowych zaje¢ edukacyjnych, sposobach
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sprawdzania osiggnie¢ edukacyjnych uczniow, warunkach i trybie uzyskania wyzszej niz
przewidywana ocena klasyfikacyjna z obowigzkowych i dodatkowych zajeé edukacyjnych. -
Ponadto w dzienniku brak informacji dotyczgcej zapoznania uczniéw z zasadami oceniania

zachowania.

Analiza dokumentacji szkolnej- dziennikéw lekcyjnych i zaje¢ dodatkowych:
Uwage zwraca niestaranne prowadzenie dziennika lekcyjnego, szczegélnie w zakresie
dokonywania poprawek i przypadkéw wystawiania ocen z dwoma minusami w biezgcym
ocenianiu.
Dyrektor przeprowadzit 3 obserwacje lekcji oraz 2 kontrole dokumentacji wychowawcy
klasowego, jednakze mato skuteczne poniewaz, po datach kontroli dziennika nadal sg braki
we wpisach tematow, poprawki niezgodne 2z przepisami, brak starannosci
w dokumentowaniu dziatan edukacyjnych.
Analiza dziennika wykazata nadmierng ilo$¢ nieobecnosci wszystkich uczniéw klasy IV
technikum lub prawie wszystkich na niektérych zajeciach w roku szkolnym 2016/2017:
- 14.11.2016r. - na 1 godzinie wszyscy nieobecni /13 uczniow/,
- 07.12.2016r. - na 2 godzinach nieobecnych 12 uczniéw,
- 05.01.2017r. - na 1 godzinie wszyscy niecbecni,
- 17.01.2017r. - na 1 godzinie wszyscy nieobecni,
- 20.01.2017r. - na 1 godzinie wszyscy nieobecni,
-23124.01.2017r. - na 1 godzinie wszyscy nieobecni,
- 31.01.2017r. - na 1 godzinie wszyscy nieobecni,
- 10.02.2017r. - nieobecnych 11 ucznidw,
- 01.03.2017r. - 8 godzin wszyscy nieohecni,
- 02.03.2017r. - na 1 godzinie wszyscy nieobecni, a na 3 lekcjach 12 nieobecnych,
-03.03.2017r. - na 2 godzinach wszyscy hieobecni,
- 08.03.2017r.- na 4 godzinach nieobecnych 11 ucznidw,
- 13.03.2017r. - na 1 godzinie 11 uczniow nieocbecnych.,
- 16.03.2017r. - na 1 godzinie 13 nieobecnych, na 6 godzinach niecbecnych 12 ucznidw,
- 17.03.2017r. - na 1 godzinie 13 niecbecnych, na 6 godzinach niecbecnych 12 uczniéw,
- 31.03.2017r. = na 1 godzinie wszyscy nieobecni, na 4 lekcjach 11 nieobecnych,
- 03.04.2017r. - na 1 lekcji 13 nieobecnych, na 4 lekcjach 12 nieobecnych,
-07.04.2017r. - na 6 lekcjach 12 nieobecnych ,
- 20.04.2017r. - na 2 godzinach 12 uczniéw nieobecnych, na 4 lekcjach 13 nieobecnych,
- 21.04.2017r. - 12 uczniow nieobecnych /w dniu kontroli/.
.
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Z powyzszego wynika, Ze uczniowie IV klasy technikum nie przestrzegali obowigzku

systematycznego uczeszczania na zajecia edukacyjne w biezacym roku szkolnym,

co w klasie maturalnej mogto mieé wplyw na ich przygotowanie sie do egzaminu.

Z zapisdw w dzienniku klasy IV technikum wynika, ze w szkole zorganizowane byty 4

zebrania z rodzicami:

- we wrzesniu — uczestniczyto 7 rodzicdw,

- w pazdzierniku - uczestniczyto 4 rodzicow,

- w listopadzie - uczestniczyta 1 rodzic,

- w lutym- nikt z rodzicow nie uczestniczyt.

Z powyzszego wynika, Ze rodzice w wigkszosci nie byli zainteresowani organizowanymi w

szkole zebraniami.

Analiza badania ankietowego przeprowadzonego wsréod uczniow klasy IV technikum:

W badaniu wzieto udziat 3 ucznidw na 13 ucznidw w klasie. W dniu badania w szkole na

lekcjach byt tylko jeden uczen, natomiast dwoje pozostatych byto ,przy okazji® zatatwiania

spraw uczniowskich.

1.

Czy na poczatku roku szkolnego zostalesftas  poinformowany/na
o wymaganiach edukacyjnych niezbednych do uzyskania poszczegdlnych ocen
srodrocznych i rocznych ocen klasyfikacyjnych z obowigzkowych zajec
edukacyjnych i zachowania? Jesli udzieliles/tas/ odpowiedzi ,nie”, napisz prosze,
z jakich przedmiotow:
Ma to pytanie twierdzgco cdpowiedziato 3 ucznidw.
Wymien warunki, ktére musisz speini¢ aby ukoniczyé swoja szkotle:
Wypowiedziato sie 2 ucznidw, natomiast 1 uczen nie udzielit zadnej odpowiedzi.
Uczniowie podali nastepujace warunki: ,mie¢ pozaliczane przedmioty”, ,miec
pozytywne oceny, spefniac wymagania edukacyjne, uczeszczac na lekcje®
Czy zostales(las) poinformowany/na na poczatku roku szkolnego o sposobie
uzyskania wyZszej niz zaproponowana Tobie rocinej oceny klasyfikacyjnej
z zajec edukacyjnych?
3 ucznidw udzielito odpowiedzi twierdzace).
Czy jestes w szkole sprawiedliwie ocenianyfa? Jesli udzielitesitas odpowiedzi
»hie”, napisz prosze, dlaczego tak uwazasz i z jakiego przedmiotu:
2 uczniéw odpowiedziato TAK, natomiast 1 uczen udzielit odpowiedzi NIE. Jako
przyczyne udzielenia takiej odpowiedzi podat ,Nauczyciele nie biorg pod uwage
wszystkich ocen np. z prac domowych”.
Czy oceny s3 dla Ciebie jawne? .
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10.

11.

12

13.

3 osoby odpowiedziato TAK.
Czy nauczyciele uzasadniajg oceny?
Wszyscy uczniowie odpowiedzieli TAK — 3 osoby.
Czy zostales/as poinformowany przez nauczycieli prowadzacych poszczegéine
zajecia edukacyjne, wychowawce o przewidywanych rocznych ocenach
klasyfikacyjnych: z zaje¢ edukacyjnych, zachowania. Jesli udzielites/tas
odpowiedzi ,nie” to z jakich przedmiotéw.
Wszyscy uczniowie /3/ udzielili odpowiedzi twierdzgcej zaréwno odnosnie zajeé
edukacyjnych, jak i zachowania.
Czy wedlug Ciebie wszyscy uczniowie w Twojej szkole s3 réwno traktowani przez
nauczycieli? Jesli wybrales odpowiedz ,nie”, prosze napisz, na czym polega
wedtug Ciebie nieréwne traktowanie uczniow.
3 osoby odpowiedziato, Ze uczniowie sa rowno traktowani przez nauczycieli.
Czy zostales/a$ zapoznany/a z przepisami dotyczacymi egzaminu maturalnego?
Jesli tak, to w jaki sposdb.
Dwie osoby zaznaczyly, ze wywieszono tres¢ przepiséw dotyczacych tego egzaminu
w specjalnym migjscu, 2 osoby— bezposradnio z nami omoéwiono te przepisy, 1 osoba
odpowiedziata, Ze mamy zapewniony staly dostep do réznych materiatéw zwigzanych
z egzaminem w wyznaczonych migjscach w szkole.
Kiedy przedstawiono Ci te przepisy ?
1 osoba zaznaczyta | semestr klasy trzeciej i wielokrotnie, 1 osoba — 1l semestr klasy
czwartej i 1 osoba — wielokrotnie.
Kto przedstawit uczniom w Twojej klasie przepisy dotyczace egzaminu
maturalnego?
Wedlug udzielonych odpowiedzi zaden z ucznidw nie zostat poinformowany przez
dyrekiora, ani wicedyrekiora szkoty. 2 osoby wskazaly nauczyciela i 1 osoba
wychowawce klasy.
Czy miales/as mozliwosé korzystania z zajeé majacych na celu przygotowanie do
egzaminu maturalnego? Jesli ,nie” to dlaczego
3 osoby odpowiedziaty twierdzaco.
Czy w zwiazku z zamiarem przystapienia do egzaminu maturalnego, zlozyles/as
dyrektorowi szkoly pisemng deklaracje przystapienia do tego egzaminu?
- wstepng do dnia 30 wrzesnia 2016 r. — 3 ucznidéw odpowiedziato TAK
- ostateczng do dnia 7 lutego 2017 r.- 2 ucznidw udzielito odpowiedzi TAK, natomiast

A

1 uczen — NIE.
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14, Czy dokonywale$/as zmian w deklaracji w okresie od 30 wrzesnia 2016 r. do
7 lutego 2017 r.?
1 uczen odpowiedziat TAK, 2 ucznidw odpowiedziato NIE.
15. Czy wycofales/as deklaracje przystapienia do egzaminu maturainego?
Jedna osoba odpowiedziata twierdzaco i podata date 04 lutego. Dwie osoby udzielito
odpowiedzi NIE.
16. Czy byla to twoja samodzielna decyzja?
Jesli ,tak” to dlaczego tak zdecydowalas/es.
Jesli ,nie” to kto mial najwickszy wplyw.
Trzy osoby odpowiedzialo TAK. Jako powodd takich odpowiedzi uczniowie podali
.poniewaz miatam stabe oceny z matematyki’, ,chce i§¢ na studia”.
17. Czy obawiales/as sie, ze niewycofanie deklaracji moze mie¢ wpiyw :
Jedna osoba zaznaczyta, Ze niewycofanie deklaracji moze mieé wplyw na
nieukoriczenie szkoty, 1 osoba, e moze mie¢ wpltyw na otrzymanie ocen
niedostatecznych, 1 osoba nie miata Zadnych obaw.
18. Czy o problemach zwigzanych z egzah'linem maturainym, ukonczeniem szkoly,
innych sprawach mogltes/as indywidualnie porozmawiac
z nauczycielem/ dyrekcja?
Jesli tak™ to z jakim problemem i do kogo sie zglosites/as
Jesli ,,nie” to dlaczego
Dwie osoby podaty odpowiedz TAK. Jedna z nich napisata, ze zwrocita sie¢ do
wychowawcy klasy w sprawie niedopuszczenia do egzaminu maturalnego. Natomiast
1 osoba odpowiedziata NIE i podata jako przyczyne tej odpowiedzi ,Nauczyciele mato
sig interesuja, tylko niektorzy”.
19. Jezeli chcesz dodatkowo napisa¢ ¢ czyms, czego nie poruszono w ankiecie,
a Twoim zdaniem jest to wazne, to podziel sie swoimi uwagami.
Na pytanie nr 18 zaden z ankietowanych uczniéw nie udzielit odpowiedzi.

Podsumowanie badan ankietowych: Wszyscy ankietowani uczniowie /3 z 13/ zostali
poinformowani o wymaganiach edukacyjnych niezbednych do uzyskania poszczegdlnych
ocen $rédrocznych i rocznych ocen klasyfikacyjnych z obowigzkowych zajec edukacyjnych
i zachowania, jak réwniez o sposobie uzyékania wyZszej niz zaproponowana rocznej ocenie
klasyfikacyjnej z zaje¢ edukacyjnych. Dwie oscby zaznaczyly, Ze zapoznano ich
Z wymaganiami egzaminacyjnymi, wywieszono tres¢ przepisow dotyczgcych tego egzaminu
w specjalnym migjscu, omawiano bezposrednio te przepisy. 1 osoba odpowiedziata,

|
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ze uczniowie majg zapewniony staly dostep do réZnych materiatéw zwigzanych
z egzaminem maturalnym w wyznaczonych miejscach w szkole. Mieli mozliwo$é korzystania
z zajeC majgcych na celu przygotowanie do egzaminu maturainego. W terminie do dnia
30 wrzesnia 2016 r. uczniowie sktadali deklaracje o przystapieniu do egzaminu maturalnego,
ostateczng deklaracje do dnia 7 lutego 2017 r. oraz dokonywali zmian w tych deklaracjach
w okresie od 30 wrzesnia 2016r. do 7 lutego 2017r. Ankietowani uczniowie deklarowali, ze
podejmowali autonomiczng decyzje o zmianie deklaracji. Badanie wykazato, ze wycofanie
deklaracji przystapienia do egzaminu maturalnego w 2017r. odbywato sie pod presjg
nauczycieli /,niewycofanie deklaracji moze mieé wplyw na nieukoriczenie szkoly”, ,moze
mie¢ wplyw na ofrzymanie ocen niedostatecznych”/. Cze$é ucznidw stwierdzito,
ze o problemach zwigzanych z egzaminem maturainym, ukoriczeniem szkoty, rozmawiali
indywidualnie z wychowawca, jeden uczen podat, Ze nie rozmawiat poniewaz _nauczyciele
mafo sig interesujg, tylko niektorzy”'. Wedtug wszystkich ankietowanych uczniéw nie byli oni
informowani przez Dyrektora, ani Wicedyrektora szkoly o przepisach dotyczacych egzaminu
maturalnego, réwniez nikt z tych uczniéw nie zapoznawat sie sam. Z analizy ankiet wynika,
ze nie w peini sg respektowane prawa ucznia w zakresie samodzieinego decydowania
o przystapieniu do egzaminu maturalnego /obawa przed konsekwencjami/, sprawiedliwego
oceniania, pomocy w rozwigzywaniu probleméw, zapewnienia poczucia bezpieczeristwa.

Uwagi i wnioski:

1. Wskazane jest podejmowanie przez wychowawcéw oraz Dyrektora skuteczniejszych
dziatan wychowawczych majacych na celu przeciwdziatanie wysokiej absencji uczniow,
nieuczestniczeniu wszystkich uczniéw Iub prawie wszystkich w obowigzkowych zajeciach
edukacyjnych. Niska frekwencja uczniéw klasy [V technikum moze mie¢ wplyw na wyniki
edukacyjne oraz przygotowanie do egzaminu maturalnego.

2. Wskazane jest podejmowanie skuteczniejszych dziatarh w zakresie zachecenia ucznidéw
technikum do uczestniczenia w dodatkowych zajeciach przygotowujgcych do egzaminu
maturalnego.

3. Wskazane jest sprawowanie skuteczniejszego nadzoru przez Dyrektora nad starannoécig
i doktadnoscig prowadzenia dziennikdw lekcyjnych przez nauczycieli.

4. Wskazane jest podjecie skuteczniejszych dziatan majacych na celu poprawienie
wspélpracy z rodzicami.

.
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7. Zalecenia:

1. Zaleca sig, aby w my$! art. 4. ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oSwiaty
(tj Dz.U. z 2016 r. poz. 1943 ze zm.), wszyscy nauczyciele w swoich dziataniach
dydaktycznych, wychowawczych i opiekuriczych kierowali sie dobrem uczniéw, troskg o ich
zdrowie, postawe moralng i obywatelska z poszanowaniem godnosci osobistej ucznia.

2. Zaleca sie, zgodnie z art. 44b ust. 8 i ust. 9 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie
o$wiaty (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz. 1943 ze zm.}, aby ocenianie wewnatrzszkolne ze wszystkich
obowiazkowych i dodatkowych =zaje¢ edukacyjnych obejmowalo w szczegdbinosci
informowanie ucznidw oraz ich rodzicéw, o wymaganiach edukacyjnych niezbednych do
otrzymania przez ucznia poszczegdlnych $rodrocznych i rocznych, ocen kiasyfikacyjnych
z zaje¢ edukacyjnych, wynikajgcych z realizowanego przez siebie programu nauczania,
sposobach sprawdzania osiggnie¢ edukacyjnych ucznidéw, warunkach i trybie otrzymania
wyzszej niz przewidywana rocznej, oceny klasyfikacyjne] z zaje¢ edukacyjnych oraz
informowanie przez wychowawce oddzialu na poczatku kazdego roku szkolnego
o warunkach i sposobie oraz kryteriach oceniania zachowania, warunkach i trybie otrzymania
wyzszej niz przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania.

3.Zaleca sig sprawowac nadzér pedagog:czny przez dyrektora szkoly ze szczegoinym
uwzglednieniem zapisow ustawy z dma 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (tj. Dz.U.
z 2016 r. poz. 1943 ze zm. ), adnosnle

-kierowania sie dobrem uczmow troskq o ich zdrowie, postawe moralng i obywatelska
z poszanowaniem godnosci osobistej ucznia, w dziataniach nauczycieli /art. 4/,
-przestrzegania zasad oceniania, klasyfikowania i promowania ucznidw oraz
przeprowadzania egzamindw /art. 33 ust. 2 pkt 3/,

-przestrzegania praw ucznia oraz upowszechniania wiedzy o tych prawach fart. 33 ust. 2,
pkt 6/.

4. Zaleca sie dokonanie zmian w Statucie Zespolu Szkdt Ponadgimnazjalnych
im. Wi St. Reymonta w zakresie oceniania, klasyfikowania i promowania ucznidw na
podstawie art. 44b ust. 10 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty
{t). Dz.U. z 2016 r. poz. 1943 ze zmianami) z uwzglednieniem ari. 42 ust. 1.

5. Zaleca sie przestrzeganie art. 44f ust. 5 i ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r.
o systemie oswiaty (tj. Dz.U. z 2016 r. poz. 1943 ze zm,) w zakresie klasyfikacji koncowej
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uczniow oraz przestrzeganie art. 44zzi w zakresie umozliwienia samodzielnego
podejmowania decyzji przez uczniéw w sprawie ziozenia deklaracji jezeli uczen zamierza
przystapi¢ do egzaminu maturainego.

Termin realizacji: od dnia otrzymania protokotu,

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2015.1270) dyrektor szkoly lub placéwki,
w terminie 7 dni roboczych od dnia ofrzymania protokotu kontroli, moze zglosi¢ do organu
sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustaler
zawartych w protokole kontroli.

Jednoczesnie informujg, iz zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r.
o systemie oswiaty (tj. Dz.U. z 2016 r. poz. 1943 ze zm.) dyrektor szkoly Iub placowki,
w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezen-
w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu
zastrzezen, jest obowigzany powiadomié:

1) organ sprawujgcy nadzor pedagogiczny o sposobie realizacji zalecer;
2) organ prowadzacy szkotg lub placéwke o otrzymanych zaleceniach oraz o sposobie
ich realizaciji.
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PCHZipIS dyrektora szkoty Iub placﬁwkl Podpis kentrolujacego

Protokét sporzgdzono w dwoch jednobrzmigeych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuije
dyrektor kontrolowanej szkoty lub placowki, a drugi wigcza sie do akt kontroli.
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