6.04.2016

System Ewaluacji Oswiaty - platforma ewaluacji

PROTOKOL KONTROLI

Arkusz kontroli w zakresie zgodnosci z przepisami prawa przeprowadzania
egzaminow klasyfikacyjnych

Informacje o kontrolowanej szkole/placowce:

Nazwa szkotly/placéwki

TECHNIKUM GASTRONOMICZNO-HOTELARSKIE NR 2 IM.
PROF. STANISLAWA BERGERA

Typ szkoly/placowki Technikum
Miejscowos¢ Warszawa
Ulica Majdanska
Numer 30/36
Kod pocztowy 04-110
Urzad pocztowy Warszawa
Telefon 228100489
Fax 228100489
Www www.zsgh.edu.pl
Regon 01581062900000
Publicznosgé publiczna

Kategoria uczniow

Dzieci lub mtodziez

Charakter brak specyfiki
Uczniowie, wychow., stuchacze 362
Oddziatly 16
Nauczyciele pelnozatrudnieni 14.00
Nauczyciele niepetnozat. (stos. pracy) 1.00
Nauczyciele niepelnozat. (w etatach) 0.52
Srednia liczba uczacych sie w oddziale 23
Liczba uczniéw przypadajacych na jednego 26
petnozatrudnionego nauczyciela
Wojewodztwo MAZOWIECKIE
Powiat Warszawa
Gmina Warszawa
Typ gminy gmina miejska, miasto stoteczne

Informacje o kontroli

Numer kontroli: 94937
Data przeprowadzenia kontroli: |30 marca 2016

Numer wpisu do rejestru kontroli

placéwki 116

Wizytatorzy:

Data wydania upowaznienia do
przeprowadzenia kontroli

9 marca 2016

Numer upowaznienia do
przeprowadzenia kontroli

KPU.5532.1.24.2016.MJA

Imie i nazwisko

Matgorzata Jaworska
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Opis ustalonego stanu faktycznego:

Informacje o kontroli:

Podstawa prawna:

Rok szkolny: 2014/2015
Liczba przeprowadzonych
w szkole egzaminéw 20

klasyfikacyjnych:

Liczba kontrolowanych
egzaminéw klasyfikacyjnych |5
(maksymalnie 5):

1. Statut szkoly okresla warunki i sposéb oceniania wewnatrzszkolnego (R-1: § 3 ust. 4):

Tak Nie

2. Liczba uczniéw przystepujacych do egzaminu klasyfikacyjnego z powodu:

a) realizacji indywidualnego toku nauki 0
(R-1:8§ 17 ust. 4 pkt 1):

b) spetniania obowiazku szkolnego
lub obowiazku nauki poza szkoia 0
(R-1: § 17 ust. 4 pkt 2),):

c) nieobecnosci na
zajeciach edukacyjnych 17
(R-1: § 17 ust. 1):

3. Dyrektor szkoty uzgodnit z uczniem i jego rodzicami termin przeprowadzenia egzaminu
klasyfikacyjnego (R-1: § 17 ust. 9):

Tak Nie

4. Dyrektor szkoly wyznaczyl termin przeprowadzenia egzaminu klasyfikacyjnego nie pdézniej niz w dniu
poprzedzajacym dzien zakonczenia rocznych zajeé dydaktyczno-wychowawczych (R-1: § 17 ust. 9):

Tak Nie

5. Dyrektor szkoly wyznaczyt dodatkowy termin egzaminu klasyfikacyjnego w przypadku ucznia, ktéry z
przyczyn usprawiedliwionych nie przystapitl do tego egzaminu w ustalonym terminie (R-1: § 17 ust.
14a):

Tak Nie

6. Egzamin klasyfikacyjny, o ktérym mowa w § 17 ust. 2, 3 i 4 pkt 1, zostat przeprowadzony przez
osoby, o ktérych mowa w § 17 ust. 10 R-1:
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Tak Nie

9. Z przeprowadzonego egzaminu klasyfikacyjnego zostat sporzadzony protokét (R-1: § 17 ust. 14):

Tak Nie

10. Protokét z przeprowadzonego egzaminu klasyfikacyjnego zawiera nastepujace informacje (R-1: § 17
ust. 14):

a) imiona i nazwiska
nauczycieli przeprowadzajacych ' Tak Nie
egzamin klasyfikacyjny:

b) termin egzaminu klasyfikacyjnego: ' Tak Nie

c) zadania (¢wiczenia) egzaminacyjne: Tak Nie

d) wynik egzaminu klasyfikacyjnego

oraz uzyskane oceny: Tak Nie

11. Egzamin klasyfikacyjny zostat przeprowadzony w terminie ustalonym przez dyrektora szkotly (R-1: §
17 ust. 9 i ust. 14a):

Tak Nie

12. Do protokotu z przeprowadzonego egzaminu klasyfikacyjnego dotaczono pisemne prace ucznia (R-1: §
17 ust. 14):

Tak Nie

13. Do protokotu z przeprowadzonego egzaminu klasyfikacyjnego dotaczono zwiezla informacje o ustnych
odpowiedziach ucznia (R-1: § 17 ust. 14):

Tak Nie

14. Protokét z przeprowadzonego egzaminu klasyfikacyjnego zawiera informacje o obecnoséci rodzicow
ucznia, jako obserwatoréw, w trakcie przeprowadzania egzaminu (R-1: § 17 ust.13):

Tak Nie “  Nie dotyczy

15. Protokét z przeprowadzonego egzaminu klasyfikacyjnego stanowi zatacznik do arkusza ocen ucznia (R-
1: § 17 ust. 14):

Tak Nie

16. Uczen lub rodzice ucznia zglosili zastrzezenia, o ktérych mowa w § 19 R-1:
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Tak ¢ Nie

Spostrzezenia kontrolujacego:

Wsrod kontrolowanych protokotow z egzamindw klasyfikacyjnych znalazly sie dwa swnadczqce o tym, ze egzamin
klasyfikacyjny przeprowadzono niezgodnie z prawem (egzamin klasyfikacyjny z zajeé praktycznych i z praktyki
zawodowej). Stosowne zalecenia zostang przekazane odrebnym pismem.

Zalecenia

Nie wydano zalecei

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz.U. poz. 1270), dyrektor szkoly/placéwki, w terminie 7 dni roboczych od dnia
otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosi¢ do organu sprawujacego nadzér pedagogiczny pisemne,
umotywowane zastrzezenia do ustalei zawartych w protokole kontroli.
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Miejscowos¢, data i podpis Miejscowo$é, data i podpis
dyrektora kontrolowanej jednostki* kontrolujagcego*

* Zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie

nadzoru pedagogicznego (Dz.U. poz. 1270), protokét kontroli zawiera parafy kontrolujacego i dyrektora szkoty lub
placéwki na kazdej stronie protokotu,
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Technikum Fa%rronomlczno Hotelarskle nr2
im. prof. Stanistawa Bergera
=110 Warszawa, ul. Majdarska 30/36
tel./fax: 22 810 04 89
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