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Mazowiecki Kurator Os$wiaty
Al Jerozofimskie 32, 00-024 Warszawa

DRA.5533.167.2015.RO Radom, dn. 8 marca 2016 r.

Protokét kontroli

1. Nazwa placéwki: Bursa Szkolna nr 1 w Radomiu
Adres placowki: ul. Kosciuszki 5, 26 — 600 Radom.
Imie i nazwisko dyrektora: Grazyna Suliga.
2. Nazwa i adres organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:
Mazowiecki Kurator Oswiaty, Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa.
3. Imie i nazwisko kontrolujgcego: Renata Otolinska.
Upowaznienie nr DRA.5533.167.2015.RO z dnia 1 marca 2016 .
Numer wpisu do ksigzki kontroli w placéwce: 34.
4. Termin przeprowadzenia kontroli: 3 marca 2016 r.
Tematyka kontroli; Realizacja zalecen wydanych dyrektorowi Bursy Szkolnej
nr 1 w protokole kontroli doraznej nr DRA.5533.167.2015.RO z dnia 7 grudnia 2015 .
W trakcie kontroli wykonano nastepujgce czynnosci:
a) przeanalizowano:

fragmenty statutu bursy,
tre$¢ decyzji nr 21/2015 z dnia 18 grudnia 2015 .,

tre$¢ sprawozdania z nadzoru pedagogicznego z dnia 29 stycznia 2016 1,
uchwate nr 1/01.2016 r. rady pedagogicznej Bursy Szkolnej nr 1 w Radomiu
z dnia 29 stycznia 2016 r.

zapisy w 3 dziennikach zaje¢ z grupami wychowawczymi w roku szkolnym
2015/2018,

10 protokotéw rady pedagogicznej pod katem zgodnosci ich struktury
z regulaminem rady pedagogicznej,

zapisy zawarte w regulaminie rady pedagogicznej dotyczace sposobu
dokumentowania zebran rady pedagogicznej.

b) przeprowadzono:

5. Opis

wywiad z Panig Grazyna Suliga, dyrektorem Bursy Szkolnej nr 1 w Radomiu.

ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidtowosci.

Dyrektor Bursy Szkolnej nr 1 w Radomiu w okresie od dnia 7 grudnia 2015 r. do dnia
kontroli wydat 1 decyzje. Decyzja nr 21/2015 z dnia 18 grudnia 2015 r. zostata wydana
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w oparciu o wtasciwg podstawe prawna tj. art. 39 ust. 2 w zwigzku z art. 41 ust. 1 pkt 5 ustawy
z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 r., poz. 2156
ze zm.), art. 104 Kodeksu postgpowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r.
poz. 267 ze zm.) oraz § 9 pkt 4 b Statut Bursy Szkolnej nr 1 w Radomiu. Z dniem 1 stycznia
2016 r. mocg wyzej wymienionej decyzji skreslono z listy mieszkarhcow Bursy Szkolnej nr 1
w Radomiu

w Radomiu. Decyzja, tak jak wskazano w zaleceniu wydanym dyrektorowi w protokole kontroli
z dnia 7 grudnia 2015 r., zawiera uzasadnienie faktyczne i prawne.

Pani Grazyna Suliga, petnigc funkcje dyrektora, sprawuje nadzér pedagogiczny nad
pracg wychowawcéw grup wychowawczych, a w szczegdlnosci nad sposobem realizacji
zadan zwigzanych z zapewnieniem opieki wychowankom podczas pobytu w bursie. Prowadzi
w tym celu obserwacje o réznych porach dnia, w tym réwniez w godzinach popotudniowych
oraz wieczornych. Dokumentowane s3 jedynie obserwacje wynikajgce z realizacji planu
nadzoru pedagogicznego, np. w dniu 23 lutego 2016 r. byly obserwowane zajecia:
.Ksztattowanie zasad higieny pracy umystowej — przygotowanie stanowiska pracy”,
prowadzone przez ) N ) i Jyrektor, po obserwacji, zwrdcit uwage na
niewlasciwe nazewnictwo uzyte przez nauczyciela do okreslenia metod pracy.

W dniu 15 lutego 2016 r., w ramach sprawowanego przez dyrektora nadzoru, zgodnie
z planem, zostata przeprowadzona kontrola dokumentacji w zakresie zgodnosci z przepisami
prawa. Poprzednia kontrola w tym zakresie miata miejsce w pazdzierniku 2015 r. (Zrodto:
sprawozdanie z nadzoru pedagogicznego z dnia 29 stycznia 2016 r.). Dyrektor zauwaza
nieprawidtowosci, przekazuje informacje na ten temat wychowawcom grup wychowawczych
i zaleca zmiane sposobu dokumentowania. Ogélne uwagi wynikajace z przeprowadzonej
kontroli brzmig nastepujaco:

~ brakuje podpisow i wpiséw do dziennika dotyczgcych tematyki i tresci zajeé,
- Wrubryce ,Rozkiad zaje¢” wpisac zajecia w dni woine od 15 lutego 2016 .,
- nie we wszystkich dziennikach wpisano osiggniecia wychowankow,

- W niektorych dziennikach brak odnotowanych kontaktéw ze szkotg,

- niektére wpisy dokonywane sg otéwkiem.

W statucie bursy dokonano zmian z uwzglednieniem uwag zawartych w protokole
kontroli doraznej nr DRA.5533.167.2015.RO z dnia 7 grudnia 2015 r. Zmiany te wprowadzono
uchwatg nr 1/01.2016 r. Rady Pedagogicznej Bursy Szkolnej nr 1 w Radomiu z dnia
29 stycznia 2016 r. Dotyczg one min.:

~ funkcjonowania Miodziezowej Rady Bursy i kompetencji tego organu,
— kar stosowanych wobec wychowankéw i trybu odwotania sie od natozonej kary

(zapisy, ktére mogty narusza¢ prawa dziecka zostaty uchylone),

- sposobu realizowania uchwat podjetych w ramach kompetencji stanowigcych rady
pedagogicznej (nieprawidiowy zapis dotyczacy wstrzymania uchwaty niezgodnej

Z przepisami prawa zostat zmieniony),

—~ sposobow rozwigzywania sporow,
~ zadan zespotu wychowawczego,
— rozktadu zaje¢ w dni woine od nauki.

Na podstawie analizy zapisow w 3 dziennikach zajeé prowadzonych z grupag
wychowawczg stwierdzono, ze zgodnie z wydanym zaleceniem wpisano do dziennikow
niezbedne dane wychowankéw, a takze zajecia powtarzajgce sie okresowo. Nadal jednak,
zdarzajg sie nieprawidiowe wpisy dotyczgce dokumentowania zajeé prowadzonych
w placowce. W dzienniku zajeé z grupg |, w miejscu przeznaczonym na tematyke zajec:
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— wdniu 3 stycznia 2016 r. na s. 41,

— wdniu 10 stycznia 2016 r. na s. 42,

— wdniu 24 stycznia 2016 r. na s. 44,
odnotowano ,Sprawdzenie obecnosci wychowankow”.

Poniewaz w dziennikach zaje¢ nie jest dokumentowana w odpowiedni sposéb nauka
wiasna wychowankoéw, nie mozna stwierdzi¢, ze rozktad zaje¢ okreslony w statucie Bursy
Szkolnej nr 1 w Radomiu jest przestrzegany. Ponadto od dnia 29 stycznia 2016 r. zajecia
z wychowankami w soboty i niedziele nie sg dokumentowane w dziennikach zaje¢ grupowych.
Dyrektor wyjasnit, ze z uwagi na zatozenie nowego ,dziennika pracy opiekunczo -
wychowawczej w dni wolne” nie dokumentowano zajeé prowadzonych przez wychowawcow
w dziennikach poszczegoéinych grup wychowawczych z wychowankami, ktérzy pozostawali
w bursie w sobote i w niedziele.

Dyrektor poinformowat podczas kontroli, ze w okresie od 7 grudnia 2015 r. do dnia
kontroli tj. do dnia 3 marca 2016 r. nie prowadzit zadnych spraw, ktére wymagatyby wydania
opinii przez Mitodziezowg Rade Bursy Szkolnej nr 1 lub jej zarzad.

Na podstawie analizy 10 protokotow z zebran rady pedagogicznej stwierdzono,
Ze zostaty uzupetnione wszelkie niezbedne podpisy. Protokoly zawierajg wszystkie elementy
okreslone w regulaminie rady pedagogicznej, w tym podpisy dyrektora i protokolanta.

6. Zalecenia:

1) W dziennikach zaje¢ w sposéb wiasciwy dokumentowaé zajecia prowadzone
w bursie z grupg wychowawcza w poszczegoélnych dniach.
Podstawa prawna: § 12 ust. 2 w zwigzku z § 27 rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014 r. w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne
przedszkola, szkoly i placowki dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalnosci
wychowawczej i opiekuniczej oraz rodzajow tej dokumentacji (Dz. U. z 2014 r. poz.
1170 ze zm.).
Termin realizacji zalecenia: od dnia podpisania protokotu.

2) Przestrzegac¢ rozktadu zaje¢ okreslonego w § 4 ust. 1 b Statutu Bursy Szkolnej nr 1
w Radomiu.
Termin realizacji zalecenia: od dnia podpisania protokotu.

7. Ujawnione nieprawidtowos$ci, w zakresie nieobjetym tematykg kontroli:
Nie ujawniono innych nieprawidtowosci.

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia
2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015 r., poz. 1270) dyrektor szkoty
lub placéwki, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosi¢
do organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia
do ustalerh zawartych w protokole kontroli.

Jednoczesnie informuje, iz zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 r.
o systemie oswiaty (Dz. U. z 2015 r., poz. 2156 ze zm.) dyrektor szkoly Iub placowki,
w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezen
—~ w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu

zastrzezen, jest zobowigzany powiadomic: L, )
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1) organ sprawujgcy nadzor pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;
2) organ prowadzacy szkole lub placéwke o otrzymanych zaleceniach oraz sposobie
ich realizaciji.

Radom, 8 marca 2016 .
el 2ot B
.............. ull . gde-’\
Podpis ere)ktora ,(I)J}”a omnfnr POdeSW/gfgéme :

Protokot sporzgdzono w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor kontrolowanej placéwki, a drugi wigcza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbior protokotu kontroli:
DYREK’FOR BURSY

Data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora placowki
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