Kuratorium Oswiaty
w Warszawie

Delegatura w Rademiu
ul. Zeromskiego 53, 26-600 Radom

DRA.5533.138.2017 JT.AK Radom, dn. 4 grudnia 2017 r.

Protokot kontroli

Nazwa placowki, Zespét Szkot Samochadowych w Radomiu,

Adres placéwki: ul. 25 Czerwca 686, 26 - 600 Radom

Imig | nazwisko dyrektara szkoty: Anna Stanczyk

Nazwa i adres organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:

Mazowiecki Kurator Oswiaty, Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

Imig | nazwisko kontrolujgcego: Joanna Trzepatka i Anna Krél

Upowaznienia nr DRA.5533.138.2017.JT z dnia 24 i 27 listopada 2017 r.

7. Termin rozpoczecia i zakonczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktérych odbyty sie
czynnosci kontroli w szkole 24 i 27 listopada 2017 r. — dwa dni.

Kontrole potwierdzono wpisem w ksiedze kontroli o numerze 183.
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o »

8. Tematyka kontroli: Przestrzeganie zasad oceniania, klasyfikowania i promowania
uczniéw podczas klasyfikacji rocznej 2016/2017 w zwiazku z pismem, ktére wplyneto
do Kuratorium Os$wiaty w Warszawie Delegatura w Radomiu.

Kontrola zostata przeprowadzona w zwigzku z informacja, jaka wptyneta do tutejszego Urzedu
(data wptywu 31 pazdziernika 2017 r.).

W trakcie kontroli wykonano nastepujgce czynnosci:

- przeprowadzono rozmowe z dyrektorem szkoty Panig Anng Stanczyk, zastepcami
dyrektora:

- przeanalizowano nastepujgca dokumentacje:

e Protokoty z posiedzenia Rady Pedagogicznej ZSS w Radomiu z dnia 13.06.2017 r,,

20.06.2017 r., 31.08.2017 r.,
¢ Uchwaly dotyczgce klasyfikacji rocznej 2016/2017,

. Wydrulii ocen z eléktroni;:znego dziennika zaje¢ dla u.cz'niéw klés 1 - 3 technikum
(Statystyki- Klasyfikacja roczna).

9. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowosci.

Podczas przeglagdania dokumentacji szkolnej skoncentrowano sie na uczniach z klas 1 - 3
technikum, ktérzy w klasyfikacji rocznej otrzymali jedng, wiecej ocen niedostatecznych lub byli
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nieklasyfikowani z przedmiotéw. W ponizszej tabeli przedstawiono zestawienie ocen ucznidow
w klasyfikacji rocznej — sporzadzonej na podstawie wydruku z dziennika elektronicznego
(Statystyki - Kiasyfikacja roczna) oraz informacji zawartych w protokotach zebran rady

pedagogicznej i podejmowanych w tej sprawie uchwat.

Tabela nr 1
Lp | Imie i nazwisko Liczba ocen 1 Liczba Liczba ocen Uwagi
ucznia niedostatecznych i niedostatecznych i | niedostatecznych i
nieklasyfikowan na nieklasyfikowan nieklasyfikowan na
dzien 13.06.2017r. na dzien dzier 31.08.2017
{Protokdt nr 20.06.2017 (Protokdét nr
15/2016/17) 17/2016/17)
1. niepromowany
2. promowany Uchwata
35/2016/2017
3. Historia - Uchwata
dopuszczajacy 34/2016/17
1 ndst - promowany
warunkowo
4 niepromowany
5. promowany Uchwala
35/2016/2017
1 promowany Uchwata
35/2016/2017
2. promowany Uchwata
35/2016/2017
3 promowany Uchwala
35/2016/2017
4. promowany Uchwata
35/2016/2017
5. promowany Uchwata
35/2016/2017
1 promowany Uchwata
35/2016/2017
2. promowany Uchwata
35/2016/2017
3. promowany Uchwata
35/2016/2017
4 biologia - Uchwata
dopuszczajacy 34/2016/17
elektrotechnika
samochodowa ndst ~
promowany warunkowo
1 promowany Uchwata
L 35/2016/2017
1 promowany Uchwata
. 35/2016/2017
2. promowany Uchwata
35/2016/2017
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3. - T a s
4. Matematyka ndst, j. | Uchwata
angielski brak 34/2018117
| informacii (str.96) warunkowo
5. Matematyka ndst,
] brak inf. J. angielski
6. promowany Uchwata
35/2016/2017
7. promowany Uchwata
35/2016/2017
8. promowany Uchwata
35/2016/2017
9. promowany Uchwata
35/2016/2017
10. promowany Uchwala
, 35/2016/2017
11. promowany Uchwata
35/2016/2017
12, j. polski - Uchwata34/201
dopuszczajacy 6/17
j. niemiecki - ndst warunkowo
13. promowany Uchwata
35/2016/2017
1. promowany Uchwata
35/2016/2017
2. promowany Uchwata
35/2016/2017
3. promowany Uchwata
L 35/2016/2017
4. Matematyka - Uchwala
dopuszczajacy |- 34/2016/2017
angielski - ndst (str.
96) promowany
- warunkowo
5. promowany Uchwata
I 35/2016/2017
6. niepromowany
7. warunkowo Uchwata
I 34/2016/2017
1. matematyka - ndst Uchwata
Promocja 34/2016/2017
I warunkowa
2. Elektronika Uchwala
samochodowa 35/2016/2017
dopuszczajacy |
jezyk polski -
dopuszczajacy
KN promowany Uchwata
. 35/2016/2017
2. promowany Uchwata
__ 35/2016/2017
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1.
1.
2.
3. promowany Uchwata
35/2016/2017
4, promowany Uchwala
35/2016/2017
5. promowany Uchwata
35/2016/2017
8.
7.
8. j- polski Uchwata
dopuszczajacy 35/2016/2017
j. angielski brak
informacji
9. j. polski - Uchwata
dopuszczajacy |. 34/2016/2017
angielski — ndst
. promocja warunkowa
10. j. poiski - Uchwata
dopuszczajacy 35/2016/2017
j. angieliski - brak
L informacji (str.87)
KN
2. promowany Uchwata
o 35/2016/2017
3. promowany Uchwala
- 35/2016/2017
4. promowany Uchwala
| 35/2016/2017
N promowany Uchwata
T , 35/2016/2017

W protokole nr 15 z dnia 13.06.2017 r. zapisano, ze W klasie 2¢ o egzamin klasyfikacyjny wystapili
uczniowie: __ matematyka i zajecia praktyczne. W protokole nr 16 z posiedzenia
rady pedagogicznej z dnia 20.06.2017 . zapisano, ze przystapit do egzaminu, otrzymat oceng
niedostateczny (str.82). Brak informacji na temat drugiego egzaminu. W protokole z 31.08.2017 r.
jest informacja (str.96), ze z zajet praktycznych otrzymat ocene dopuszczajacy, a z matematyki
niedostateczna. Otrzymat promocje warunkowa (Uchwata nr 34/2016/2017).

) nieklasyfikowany z przedmiotu matematyka. W protokole nr 16
z posiedzenia rady pedagogicznej z dnia 20.06.2017 . zapisano, ze przystapit do egzaminu,
otrzymat ocene niedostateczng (str.82). W protokole z 31.08.2017 r. jest informacja (str.96), ze ma
ocene niedostateczng z matematyki. Otrzymat promocje warunkowg do klasy programowo wyzszej

(Uchwata 34/2016/17 z dnia 31 08.2017).
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rieklasyfikowany z przedmiotu matematyka (str. 85). W protokole nr 16 z posiedzenia
rady pedagogicznej z dnia 20.06.2017 r. zapisano, ze przystapit do egzaminu, otrzymat oceneg
niedostateczng (str.82). W protokole z dnia 31 .08.2017 r. jest informacja (str.96), ze z matematyki
otrzymat ocene dopuszczajacy, a z jezyka angielskiego niedostateczny. Otrzymat promocijg
warunkowa.
W klasie - ST o mamait Adali Dabedde = wychowania fizycznego | budowy
pojazdéw samochodowych (str.68). W protokole nr 16 z posiedzenia rady pedagogicznej z dnia
20.06.2017 r. zapisano, ze przystapit do egzaminu z wychowania fizycznego i otrzymat oceng
niedostateczna (str.82). Brak informacji na temat drugiego egzaminu.
- - Statystyce klasyfikacji rocznej wydruk z 13.06.2017 r. wystawiono oceny
niedostateczne z jezyka polskiego, angielskiego i niemieckiego. Uczen jest nieklasyfikowany
z praktyki zawodowej. Brak informacji o egzaminie klasyfikacyjnym z praktyki zawodowej dla ucznia.
W protokole nr 16 z posiedzenia rady pedagogicznej z dnia 20.06.2017 r. zapisano, ze zgtoszono
zmiane oceny z praktyki zawodowej z nieklasyfikowania na ocene bardzo dobry, uzasadniajac, ze
uczen w dniu 19.06.2017 r. dostarczyt wychowawcy dzienniczek z praktyk zawodowych. Ponadto
e g " zgtosita zmiang oceny z jezyka niemieckiego z niedostatecznej na
dopuszczajaca, uzasadniajgc to zaliczeniem przez ucznia dwoch zalegtych sprawdzianow
i dostarczeniem nauczycielce zeszytu przedmiotowego (str.82). Sprawdzono zapisy klasyfikacji
rocznej w arkuszu ocen W pozycji 4 z przedmiotu jezyk angielski wpisano
dopuszczajacy, przekreslono, wpisano niedostateczny. Wpisu dokonat w dniu 31.08.2017 r.
e " W poz. 33-34 — pracownia elektrotechniki i elektroniki pojazdéw samochodowych
wykre$lono wpis dopuszczajacy, pomimo, ze przedmiot ujety jest w Statystyce Klasyfikacji roczne]
w klasie

— przystapit do egzaminu z jezyka angielskiego 28.08.2017 r. i otrzymat

ocene dopuszczajacy (wydruk arkusza ocen). W arkuszu ocen widniejg dwie oceny niedostateczne
z jezyka niemieckiego i jezyka angielskiego.
Wl o egzamin klasyfikacyjny wystapit z fizyki i budowy pojazdow
samochodowych (str. 69). W protokole nr 16 z posiedzenia rady pedagogicznej z dnia 20.06.2017 r.
zapisano, ze otrzymat oceng niedostateczny z budowy pojazdéw samochodowych i nie przystapit
do egzaminu z fizyki (str.81).
W klasie > egzamin klasyfikacyjny wystap.. z przedmiotéw: jezyk polski, jgzyk
niemiecki, matematyka, aerodynamika i mechanika lotu, budowa i eksploatacja statkow
powietrznych, historia i spoteczenstwo, pracownia budowy, remontdéw i eksploatacji silnikdw
lotniczych, praktyka zawodowa klas (zrédto ksiega protokotow str.70) . W protokole nr 16
z posiedzenia rady pedagogicznej z dnia 20.06.2017r. zapisano, ze uczen nie przystapit do zadnego
egzaminu klasyfikacyjnego.
Zapisy w protokole z posiedzenia rady pedagogicznej dnia 13 czerwca 2017 r. nie odzwierciedlajg
w petni zapiséw zawartych w dzienniku elektronicznym — Statystyki klasyfikacja roczna z wydruku
dziennika elektronicznego na dzief 13.06.2017r,aw przypadku klasy na dzien 12.06.2017 1.
W wyze] wymienionym protokole brak jest informacji na temat nieklasyfikowania z zajec
praktycznych ucznia klasy o _ Ponadto uczen ten na dzien 12.06.2017 r.
w statystyce klasyfikacja roczna miat wystawione oceny niedostateczne z przedmiotéw: j. polski,
wychowanie fizyczne, elektrotechnika samochodowa i nieklasyfikowanie z zaje¢ praktycznych.
W protokole z dnia 20.06.2017 r. brak informacji na temat dalszych losow tego ucznia.
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Dyrektor szkoty podczas kontroli udostepnitg wydryk z dzignnika elektronicznego z dnia 28.06.2017
r. Statystyki - Uczniowie z oceng nieklasyfikowany wedfug ponizszego wzoru:
Tabela nr 2

T a0 e imaans
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Ponadto przedstawita dwa oéwiadczenia: z dnia 27.11.2017 r. oraz wniosek. Pierwsze oéwiadczenie
ztozyt ' . v ktorym informuje, ze , W dniu 13.06.2017 r. ocena z W-F-u
zostata zmieniona, ale ja nie zostatem poinformowany”. Z pisma nie wynika, ktéremu uczniowi
sostala zmieniona ocena. Drugie oéwiadczenie ztozyt . ..~ ° ' wktorym odwiadcza,
eocenaz ... ... _, . _ zostata wprowadzona do Librusa w dozwolonym przez
dyrektora terminie. Majacy duzo nieobecnoséci uczen dostat szanse na wykazanie sig
umiejetnosciami, ktéra wykorzystat otrzymujac pozytywng oceng”. W dniu 31.08.2017 r. wniosek
Zlozyt nauczyciel | We wniosku prosi on ,0 zmiang oceny ucznia — .. .

z nieklasyfikowany na dopuszczajacy, W zwiazku z bigdnym wyliczeniem frekwencji wyzej
wymienionego ucznia (...) po ponownym przeliczeniu frekwencja wyniosta 58,3 %"
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szkolnym 2016/2017 (str.3 arkusza), w rubryce przeznaczonej na wyniki klasyfikacji rocznej
z poszczegoinych przedmiotow wpisano oceny pozytywne. Pod pozycjg 42 arkusza wpisano
informacje o0 egzaminach poprawkowych ,egzamin poprawkowy z jezyka polskiego — dopuszczajacy
28.08.2017r., egzamin poprawkowy z elektrotechniki samochodowej — dopuszczajacy 30.08.2017r.".
W protokole z dnia 31 sierpnia 2017 1. str.96 jest informacja na temat egzamindw poprawkowych
ucznia. W tym dniu nie podjgto uchwaty o promowaniu ucznia r do klasy
programowo wyzszej. Taka uchwate podjeto dopiero 4.09.2017 r. (arkusz ocen).

W protokole nr 16 z posiedzenia rady pedagogicznej z dnia 20.06.2017 r. na str. 81 zapisano,
ze ,Kolejno gtos zabrata p. dyrektor Anna Stanczyk, ktora przedstawita sytuacje Tl Memsmneen

W trakcie klasyfikacji rocznej uczen posiadat 3 nieklasyfikowania i 3 oceny niedostateczne.
Obecnie po zmianie oceny uczen ma dwie oceny niedostateczne. Gtos w tej sprawie zabrai
e - " ktory przychyla sie do pro$by ucznia o egzaminy kiasyfikacyjne,
pomimo 627 godzin nieobecnych w catym roku szkolnym”. Uczen w statystyce klasyfikacji roczne
miat wystawiong oceng niedostateczng z: jezyka angielskiego, budowy pojazddéw samochodowych,
elektroniki samochodowej, byt nieklasyfikowany z matematyki, wychowania fizycznego, historii
i spoteczenstwa. W dniu 20.06.2017 1 fel e T - v

przedmiotu elektronika samochodowa z oceny niedostatecznej na ocene dopuszczajgca.

W protokole nr 16 z posiedzenia rady pedagogicznej z dnia 20.06.2017 r. zapisano informacje ze
podjeto uchwate nr 28/2016/201 7 w sprawie uchwalenia wynikow klasyfikacji rocznej. W protokotach
z zebran rady pedagogicznej brak peinych informacji na temat przystapienia ucznia do egzaminéw
klasyfikacyjnych.

ilam —malanila mmmimans Anang 1 (Ar7EANF7A

Uogdlnione wnioski z kantroli.

..........................
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Protokaty z zebran rad pedagogicznych nie odzwierciedlajg stanu faktycznego zapisanego
w wydrukach dziennika elektronicznego — Statystyki - klasyfikacja roczna. Brak jest w nich informacji
na temat egzaminow klasyfikacyjnych, poprawkowych. W zatgcznikach do podejmowanych uchwat
nie zawsze ujeto wszystkie nazwiska uczniow klasyfikowanych badz promowanych warunkowo.
Przedstawiona kontrolujgcym dokumentacja prowadzona jest niestarannie. Brak staranno$ci
prowadzenia dokumentacji moze by¢ przyczyng biedow.

Kontrolujgce nie byty w stanie sprawdzi¢, czy dane stanowigce dziennik elektroniczny zostaty

zapisane na informatycznym nosniku danych o czym mowi § 23 rozporzadzenia Ministra Edukacji

Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014 roku w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne

przedszkola, szkoty i placowki dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalnosci wychowawczej

i opiekunczej oraz rodzajow tej dokumentaciji (Dz. U. poz.1170 ze zm.), poniewaz nie udostepniono

nosnika.

W udostepnionej do kontroli dokumentacii brak informacji o losach uczniéw wskazanych w tabeli nr

1 w zakresie ich promowania do klasy programowo WyZszej.

10. Zaleca sig:

1. Dokonywac wpisu do arkuszy ocen ucznia zgodnie z zapisami § 15 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014 roku w sprawie sposobu prowadzenia przez
publiczne przedszkola, szkoly i placowki dokumentacji przebiegu nauczania, dziatainosci
wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajow tej dokumentacji (Dz. U. poz.1170 ze zm.).

2 W ramach sprawowanego nadzoru pedagogicznego dokonywaé szczegotowej analizy
dokumentacji przebiegu nauczania zgodnie z zapisami § 22 ust.3 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2017
r. poz 1658).

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2018 .
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2017 poz.1658) dyrektor szkoty lub placowki,
w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosi¢ do organu
sprawujacego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalert zawartych
w protokole kontroli.

Jednoczesnie informuje, iz zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo
oswiatowe (Dz.U.2017 poz. 59 ze zm.) dyrektor szkoty lub placowki, w terminie 30 dni od dnia
otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezen - w terminie 30 dni od dnia otrzymania
pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowigzany powiadomié:

1) organ sprawujacy nadzor pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;
2) organ prowadzacy szkote lub placéwke o otrzymanych zaleceniach oraz o sposobie ich
realizacji.
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Protokdt sporzadzono w dwach jednakrzmigcyeh egzemplarzach, z ktorych jeden otrzymuje
dyrektor kontrolowanej szkoty lub placowki, a drugi wiacza sie do akt kontroli.
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