Kuratorium Oswiaty

w Warszawie
Al Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

Delegatura Radom ,
PROTOKOL KONTROLI

1.Informacje o kontrolowanej szkole:

Nazwa i adres szkoly: Zesp6t Szkot Ponadgimnazjalnych im. I Putku Lotnictwa Mysliwskiego ,,Warszawa” w Warce, ul. Obwodowa 2,

05 — 660 Warka; Imie i nazwisko dyrektora: Dorota Kreczmanska

Nazwa i adres organu prowadzacego: Starostwo Powiatowe w Gréjeu, ul. Jézefa Pilsudskiego 59, 05-600 Grojec

2.Nazwa i adres organu sprawujjcego nadzér pedagogiczny: Mazowiecki Kurator O$wiaty, Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

Numer i data wydania Termin Termin Dni, w ktérych Numer wpisu do
Imie i nazwisko kontrolujacego/ upowaznienia do rozpoczegcia zakoniczenia odbywata si¢ rejestru kontroli
przeprowadzenia kontroli kontroli kontroli kontrola (daty): szkoly
DRA.5533.132.2017.MBr 07.11.2017r. 09.11.2017r. 07.11.2017r. 119
1. Matgorzata Brola
z dnia 02.11.2017r. 09.11.2017r.
DRA.5533.132.2017.MBr
2. Ewa Murawska
z dnia 02.11.2017r.

3. Tematyka kontroli:
a) nauczanie matematyki w szkole w zakresie okreslonym pismem Najwyzszej 1zby Kontroli KNO.410.007.00.2017 z dnia 4 pazdziernika 2017 r;

b) nadzor pedagogiczny dyrektora nad realizacja przez nauczycieli zajg¢ dydaktycznych, wychowawcezych i opiekuniczych oraz innych zajeé i czynnosei
wynikajacych z zadan statutowych szkoly;
¢) przydzielanie zajeé matematyki nauczycielom posiadajgcym kwalifikacje zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Edukacji Narodowej z dnia
1 sierpnia 2017 r. w sprawie szczeg6towych kwalifikacji wymaganych od nauczycieli (Dz. U. z 2017 r., poz. 1575)
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4. W ramach kontroli przeprowadzono obserwacic 5 lekeji matematyki, rozmowg z dyrcktorem szkoty i nauczycielami prowadzacymi lekcje, dokonano analizy

dokumentac;ji:

- Pedagoga — zestawienia stypendystow, opinie i orzeczenia,

- Plan nadzoru pedagogicznego na lata 2014/205; 2015/2016/ 2016/2017 (arkusze obserwacji lekcji),

- Plan nadzoru pedagogicznego na rok szkolny 2016/2017 (podstawowe kierunki realizacji polityki odwiatowe] panstwa),
- Szkolny zestaw programéw nauczania,

- Akta osobowe nauczycieli w czgsci dotyczacej kwalifikac)i.

5. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidlowosci:

1. Obserwacja numer:

2

Klasa

1TH

1TL

2TL

4TL/TG

Ogédlem

Ogblne informacje o klasie

Liczba uczniow

24

24

25

29

117

Liczba uczniéw objetych pomoca
psychologiczno-pedagogiczna

14

12

20

63

Liczba uczniow posiadajgcych opinig
poradni psychologiczno-
pedagogicznej

16

Liczba ucznidéw posiadajacych
orzeczenie poradni psychologiczno-
pedagogicznej

Liczba uczniow posiadajacych
specyficzne trudnosci w uczeniu sig

14
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Liczba ucznidéw obecnych na

. obserwowane]j lekeji

23

97

Plan zaje¢ w szkole uwzglednia
eliminowanie sytuacji, w ktorej
nastepowatoby kumulowanie w
jednym dniu, czy tez bezposrednio
po sobie zaj¢é z przedmiotow
cistych, w tym lekeji matematyki
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Godzina lekcyjna na ktorej
prowadzona byla lekcja matematyki
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Nauczyciel sprawdzil 1 ocenit prace b. b. b. b, b.2
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Nauczyciel korzystat z:

a. podrgcznika w wersji
klasycznej
e-podrecznika
zbioru zadan/éwiczen
przybordéw geometrycznych
modeli bryt
tablicy interaktywnej
programu multimedialnego
plansz dydaktycznych
karty pracy
filméw edukacyjnych
kart edukacyjnych
puzzli matematycznych
gier dydaktycznych
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Nauczyciel zastosowal podczas
lekcji metodg nauczania:
a. wyklad, wyjasnienie, pokaz
b. samodzielne rozwigzywanie
zadania przez uczniow po
zaprezentowaniu sposobu
rozwigzania na tablicy
prac¢ w grupach
pracg indywidualna
test
kartk6wke
odpytywanie ucznia przy
tablicy
h.  dyskusje z uczniami
omawianie sposobu
uzyskanego rozwigzania
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14.

Nauczyciel zastosowal forme pracy:
a. zbiorowg
b. grupowa
C. indywidualng
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Efekty wybranej formy pracy w stosunku
do ucznidow:

a.  wszyscy (lub wigkszosc)

aktywnie pracowali

b. zadawali pytania
zglaszali swoje propozycje
wykonywali polecenia/zadania
nauczyciela z Zaangazowaniem
chetnie wspolpracowali
dyskutowali
nie cheieli wspdtpracowaé
ni¢ wykonywali zadan
nudzili sig
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Aktywnosé uczniow na lekeji
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i8.

Mauczyciel zindywidualizowat
sposdb nauczania i dostosowat
poziom trudnosci zadan do
indywidualnych mozliwosci
percepcyjnych uczniéw, w tym
wynikajacych z opinii poradni
psychologiczno-pedagogicznych
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Nauczyciel stworzyt uczniom réwne
szanse udzialu w lekeji
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Nauczyciel odwolywal si¢ do
pozaszkolnych doswiadczen uczniow
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Brak uwag,

21.

Nauczyciel ocenit prace uczniow
podczas lekeji
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Nie

Brak uwag.

22.

Nauczyciel dokonat oceny pracy
uczniéw podczas lekcji:
a. poprzez komentarz oceniajgcy
efekty pracy ucznia
b. zwracanie uwagi na to. co
wymaga poprawy lub
dodatkowej pracy,
c. poprzez oceng kolezensky
d.  kierowal informacje nie do
wszystkich ucznidw,
e. nie oceniat
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23. ak Nie ak Nie ak Nie Tak ie ak Nie Tak Nie
Uczen mial mozliwo$¢ dokonania na 1 4
lekcji samooceny Wy tosnienia dviokiora s

24. Tak ie Tak ie Tak ie Tak Nie Tak Nie Tak Nie
Nauczyciel stosowat obiektywne 0
kryteria oceniania uczniow ] 31 wizviatora: brak inozliwodel zuenaczonin opaii STapowodowany Ldkiom niewystawionia voe
(tzn. wystawit oceny zgodnie z phsemaningsem zeedpiec 7 WH - obserwaeia
wewnatrzszkolnymi warunkami i .
sposobem oceniania)
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Nauczyciel podsumowat lekcje 1 4
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28. | Dyrektor obserwowat lekcje a. a. a.0 a0 a. 0

matematyki w danej klasie: b. b. b. 0 b. 0 b. 0
a.  wroku 2016/2017 C. c c.0 c. 0 c.0
w roku 2015/2016 d. d. d. 0 d. o d2
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29.

Opracowany przez dyrektora szkoty
plan nadzoru pedagogicznego na rok

szkolny 2017/2018 uwzglednia
podstawowe kierunki realizacji
polityki odwiatowej panstwa, w tym
Podniesienie jakosci edukacji
matematycznef, przyrodniczej i
informatycznej.

30.

Program nauczania matematyki w Tak ie Tak ie Tak ie Tak ie Tak ie Tak

kiasie obj¢tej kontrola jest wiaczony 5

do szkolnego zestawu programoéw Brak uwas,
nauczania )

31.

Nauczyciel posiada kwalifikacje do Tak ¢ Tak ie Tak ie Tak ie Tak ie Tak

nauczania matematyki 5

Nie

6. Zalecenia:

1) Zapewni¢ bezpieczne i higieniczne warunki pobytu w szkole zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w
sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych szkotach i placowkach (Dz.U. z 2003 Nr 6, poz. 69 ze zm.).

Termin realizacji: od dnia kentroli.

2) Kontrolowaé przestrzeganie przez nauczyciela/nauczycieli przepiséw prawa dotyczacych dziatalnosei dydaktycznej, wychowawczej i opiekunczej oraz inngj
dziatalnosci statutowej szkoly, w szczegdlnosci obowiazku indywidualizowania pracy z uczniem na zajeciach edukacyjnych odpowiednio do potrzeb
rozwojowych i edukacyjnych oraz mozliwosci psychofizycznych ucznia zgodnie z art. 44 ¢ ust. 1 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 roku o systemie oswiaty
(Dz. U.z2016r., poz. 1943 ze zm.}. ¢

Parafy _CJM @F\
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Termin realizacji: od dnia kontroli.




3) Kontrolowaé przestrzeganie przez nauczyciela/nauczycieli obowigzku dostosowania wymagaii edukacyjnych, o ktorych mowa w art. 44 b ust. 8 pkt 1,
do indywidualnych potrzeb rozwojowych i edukacyjnych oraz mozliwosci psychofizycznych ucznia, w przypadkach okreslonych w przepisach wydanych

na podstawie art. 44 zb zgodnie z art. 44 ¢ ust. 2 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 roku o systemie oswiaty ( Dz. U. 22016 r., poz. 1943 ze Zm.).

Termin realizacji: od dnia kontroli.

4) Sprawowa¢ nadzér pedagogiczny z uwzglednieniem wspomagania nauczycieli w realizacji prowadzonych zaje¢ dydaktycznych, wychowawczych
i opiekunczych oraz innych zaje¢ i czynnosci wynikajacych z dzialalnosei statutowej szkoty zgodnie z § 22 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia

25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2017 r., poz. 1658).

Zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z2017r. ,poz. 1658), dyrektor szkoly,
w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli moze zglosi¢ do organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen
zawartych w protokole kontroli.

Jednoczesnie informuje, iz zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo oswiatowe (Dz. U. z 2017 r., poz. 59 ze zm.), dyrektor szkoly, w terminie 30 dni
od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezei — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest
obowiazany powiadomi¢ organ prowadzacy o otrzymanych zaleceniach oraz organ prowadzacy i Mazowieckiego Kuratora Oswiaty o sposobie ich realizacji.

Radom, 17 listopada 2017 r. Radom, 10 listopada 2017 r.
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Podpis i pieczec imienna Podpis 1 _u_momno imienna
dyrektora kontrolowanej szkoly kontrolujacego/ kontrolujacych

Protokdt sporzadzono w dwéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktdrych jeden otrzymuje dyrektor kontrolowanej szkoty, a drugi wigcza si¢ do akt kontroli.

magr Dorot

(data, podpis i imienna pieczec %meﬂo :mnmﬁnamra

szkoty)
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