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Mazowiecki Kurator O$wiaty Radom, dnia 14 marca 2017 roku
Al Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

DRA.5533.150.2016.KZ

Protokdt kontroli

1. Nazwa szkoly/placowki: Zespdt Szkolno — Przedszkolny w Ciepielowie
Adres szkoty: ul. Lekarska 1, 27 — 310 Ciepieléw, powiat lipski,

Imie i nazwisko dyrektora szkoly: Malgorzata Rusinowska

2. Nazwa i adres organu sprawujacego nadzér pedagogiczny
Mazowiecki Kurator Oswiaty, Al. Jerozolimskie 32, 00 — 024 Warszawa
Imie i nazwisko kontrolujgcego: Katarzyna Zagarczyk — starszy wizytator Kuratorium
Oswiaty w Warszawie Delegatura w Radomiu
Upowaznienie nr DRA.5533.150.2016.KZ z dnia @ marca 2017 roku.

3. Termin rozpoczecia i zakonczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktérych odbyly sig
czynnoéci  kontroli w szkole: kontrola zostata przeprowadzona w dniu 14 marca
2017 roku.

Kontrole potwierdzono wpisem w ksiedze kontroli pod numerem: 8.
4. Tematyka kontroli: ,Realizacja przez dyrektora zalecen wydanych w protokole kontroli
DRA.5533.150.2016.KZ z dnia 27 pazdziernika 2016 r."
Kontrola zostata przeprowadzona w z inicjatywy organu sprawujgcego nadzor -

pedagogiczny.

W trakcie kontroli wykonano nastepujgce czynnosci:
przeprowadzono rozmowe z dyrektorem — panig Matgorzata Rusinowska,
przeanalizowano nastepujaca dokumentacje:
. zmiany w statucie szkoty dokonane po 27.10.2016r.,
. Zmiany w Regulaminie Rady Pedagogicznej dokonane po 27.10.2016r,,
) uchwaty rady pedagogicznej od dnia 27.10.2016r.,

protokoty rady pedagogicznej od dnia 27.10.2016r.

5. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidtowosSci.

Ad. zalecenie 1. ,Dokonaé zmian w statucie szkoty w zakresie:

a. okreslenia sposobu uzasadniania oceny ustalonej przez nauczyciela zgodnie
z art. 44e ust. 3 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2015 r.
poz. 2156 z pézn. zm).oraz

b. okresienia sposobu udostgpniania sprawdzonych i ocenionych prac pisemnych
ucznidéw zgodnie z przepisami okreslonymi w art. 44e ust. 4 i 7 ww. ustawy.”

W dniu 12 stycznia 2017 roku Rada Szkoly przy Publicznej Szkole Podstawowe]

w Ciepielowie podjela uchwate Nr 6/2016/2017 w sprawie zmian w Statucie Publicznej

Szkoty Podstawowej w Ciepielowie — Wewnatrzszkolne Zasady Ocenianja, dotyczaca




nowelizacji statutu. W § 4 ust. 2 statutu szkoty dodano punkt 9 o tresci: ,Uzasadnienie
oceny powinno zawiera¢ informacje w jakim stopniu uczen spetnia wymagania
edukacyjne oraz wskazowki nad czym uczen musi jeszcze popracowac, aby uzupetnié
braki”. W § 5 ust. 4 zmienit brzmienie: ,Obowigzkiem nauczyciela jest udostepnienie
uczniom i ich rodzicom sprawdzonych i ocenionych prac pisemnych. Nauczyciel po
kazdej ocenie pracy pisemnej udostepnia ja uczniom podczas lekciji i daje czas na
zapoznanie sie z komentarzem | wskazéwkami do dalszej pracy. Rodzicom udostepnia
sie prace pisemne na terenie szkoty na ich zyczenie. W wyjatkowych sytuacjach zezwala
sie na wykonanie Kopii pracy i przekazanie jej rodzicom”. W statucie szkoty nie okreslono
na czym miataby polegaé ,wyjatkowosé sytuacji”, a ponadto takie okreslenie sugeruje, iz
z takiego prawa (wykonanie kserokopii) mogliby skorzysta¢ tylko niektérzy rodzice.
Powyzszy zapis nalezy zuniwersalizowa¢, tak aby okre$lony przez szkole sposob
udostepniania sprawdzonych prac byt w peini akceptowany przez uczniéw i rodzicow.

Ad. zalecenie 2. ,Dostosowaé Regulamin Rady Pedagogicznej do obowigzujacego
prawa tj. zgodnie z art. 41 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie
oswiaty (Dz. U. 22015 r. poz. 2156 z péZn. zm) uzupetni¢ kompetencje stanowigce
Rady o ustalanie sposobu wykorzystania wynikow nadzoru pedagogicznego, w tym
sprawowanego nad szkotg przez organ sprawujacy nadzor pedagogiczny, w celu
doskonalenia pracy szkoly.”

W dniu 12 stycznia 2017 roku Rada Pedagogiczna Zespotu Szkolno -
Przedszkolnego w Ciepielowie podjeta uchwatg Nr 7/2016/2017 w sprawie zmian
w Regulaminie Rady Pedagogicznej Zespotu Szkolno - Przedszkolnego w Ciepielowie
w rozdziale | ,Postanowienia ogoine” w § 6 ust. 1 dodano punkt 6 o treéci: ,ustalanie
sposobu wykorzystania wynikéw nadzoru pedagogicznego, w tym sprawowanego nad
szkota przez organ sprawujacy nadzor pedagogiczny, w celu doskonalenia pracy szkoty.
W rozdziale V ,Zasady i tryb podejmowanie uchwat, opinii i wnioskéw” w § 1 ust. 3
okreslono warunki jakie musi spetnia¢ uchwata rady pedagogicznej oraz dodano ustgpy
7 — 10, zawierajace zapisy dotyczace prawa do wyrazania opinii przez kazdego czionka
rady, okreslenia sytuacji, w ktorych przeprowadza sig glosowanie tajne przy zasieganiu
opinii rady pedagogicznej oraz okreslono tryb wyrazania opinii i ztozenia wniosku.

Ad. zalecenie 3. ,Uchwaty Rady Pedagogicznej podejmowac zgodnie z przepisami
prawa zawartymi w Rozporzadzeniu Prezesa Rady Ministrow z dnia 20 czerwca 2002
roku w sprawie ,Zasad techniki prawodawcze]" (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 283). Uchwaly
powinny by¢ tak skonstruowane by zawieraly wszystkie niezbedne elementy”.

W okresie objetym kontrolg Rada Pedagogiczna podjeta uchwaly w sprawie
ustalenia organizacji doskonalenia zawodowego w Zespole Szkolno — Przedszkolnym
w Ciepielowie (Uchwata nr 4/2016/2017), wprowadzenia Regulaminu Oceniania Pracy
nauczycieli (Uchwata nr 5/2016/2017), opinii na temat pracy Pani Malgorzaty
Rusinowskiej — p.o. Dyrektora Zespotu (Uchwata nr 6/2016/2017), zmian w Regulaminie
Rady Pedagogicznej Zespotu Szkolno - Przedszkolnego w Ciepielowie (Uchwata
nr 7/2016/2017), wynikéw kiasyfikacji ucznidbw Publicznej Szkoty Podstawowej
w Ciepielowie za | pdlrocze roku szkolnego 2016/2017 (Uchwata nr 8/2016/2017),
wprowadzenia ,Regulaminu przyznawania dodatku motywacyjnego” (Uchwata
nr 9/2016/2017) oraz wyboru przedstawicieli rady pedagogicznej do komisji konkursowe;j
na stanowisko Dyrektora Zespotu (Uchwale nr 10/2016/2017). Uchwaly podjete po
27 pazdziernika 2016 roku konstruowane sg wiasciwie zgodnie z przepisami prawa.
Jednak niektore z nich to uchwaty ,opiniujace” (deklaratywne) wyrazang w kwestiach
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wymagajacych opini. W Regulaminie Rady Pedagogiczne] okreslono inny tryb
wyrazania opinii przez ww. organ. Koniecznym jest zatem przestrzeganie zapisow
zawartych w regulaminie rady pedagogicznej w zakresie wyrazania opinii przez ten
organ lub ich zmiana zgodna z praktyka szkolng. Ponadto doskonalenia wymaga
okreslanie podstawy prawnej uchwaty (wskazanie wiasciwego artykutu ustawy,
paragrafu rozporzadzenia), poniewaz kazda podejmowana przez rade pedagogiczna
uchwala musi mie¢ podstawe prawna, tj. przepis prawa upowazniajacy radg do
uregulowania okreslonego zakresu spraw. Oznacza to, ze rada pedagogiczna moze
podejmowaé uchwaty tylko w zakresie, do ktorego jest upowazniona.

Ad. zalecenie 4. ,Podjaé uchwale w sprawie ustalenia organizacji doskonalenia
zawodowego nauczycieli zgodnie z kompetencjami stanowigcymi Rady Pedagogicznej
wymienionymi w art. 41 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 roku o systemie
oswiaty (Dz. U. z 2015 r. poz. 2156 z p6zn. zm.).”

W dniu 21 listopada 2016 roku Rada Pedagogiczna podjgta Uchwale nr 4/2016/2017
w sprawie ustalenia organizacji doskonalenia zawodowego w Zespole Szkolno —
Przedszkolnym w Ciepielowie.

Ad. zalecenie 5. ,Bezwzglednie przestrzegaé kompetencji opiniujacych Rady
Pedagogicznej wymienionych w art. 41 ust. 2 pkt 2 i 3 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991
roku o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2015 r. poz. 2156 z pézn. zm.)."

W okresie objetym kontrola tj. od 27 pazdziernika 2016 roku rada pedagogiczna nie
opiniowata projektu planu finansowego szkoty i przedszkola oraz wnioskéw dyrektora
o0 przyznanie nauczycielom odznacze, nagréd i innych wyrbznien.

Uwagi i wnioski:

Z uwagi, iz opinie rady pedagogicznej wyrazane sg w innym trybie niz stanowig o tym
zapisy zawarte w Regulaminie Rady Pedagogicznej Zespolu Szkolno — Przedszkolnego
w Ciepielowie, zasadne jest niezwioczne uregulowanie powyzsze] kwesti w ww.
dokumencie. Trybu wyrazania opinii przez rade pedagogiczng musi by¢ zgodny
z zapisami zawartymi w regulaminem jej pracy.

6. Zalecenia:
Bez zalecen.

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia
2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2015.1270) dyrektor szkoty lub
placéwki, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zglosi¢
do organu sprawujacego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do
ustalen zawartych w protokole kontroli.

Jednoczesnie informuje, iz zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r.
o systemie oswiaty {Dz. U. z 2016 r. poz. 1943 z pézn. zm.) dyrektor szkoly lub placowki,
w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezen —
w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia ¢ nieuwzglednieniu
zastrzezen jest obowigzany powiadomié:

1) organ sprawujacy nadzor pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;

2) organ prowadzacy szkofe lub placéwke o otrzymanych zaleceniach oraz sposobie ich
realizacji.
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Radom, dnia 23 marca 2017 roku

. !
Podpis lyrektora szkofy fub placéwki Podpis kontrolujacego

Protokét sporzadzono w dwoéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden
otrzymuje dyrektor szkoty/placowki, w ktorej przeprowadzono Kontrole, a drugi wiacza
sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbidr protokotu kontrali
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