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Mazowiecki Kurator OSwiaty
Al Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

DRA.5533.50.2016.AD Radom, 29.03.2016 .

Protokot kontroli

. Nazwa szkoty: Publiczna Szkota Podstawowa nr 1 w Przysusze
Adres szkoty: ul. Krakowska 76, 26- 400 Przysucha
Imie i nazwisko dyrektora szkoty: Grzegorz Jaszczura

. Nazwa i adres organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:
Mazowiecki Kurator Oswiaty, Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa
Imie i nazwisko kontrolujgcego: Aneta Dobrowolska

Upowaznienie nr DRA.5533.50.2016.AD z dnia 10 marca 2016 r.
Numer wpisu do ksiegi kontroli: 99

. Termin rozpoczecia i zakoniczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktorych odbyly sie
czynnosci kontroli w szkole/placoéwce: 17 marca 2016 r.

Tematyka kontroli: Realizacja zadan wymienionych w art. 39 ust. 1 pkt 2, 4, 6
ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (tekst jednolity Dz. U.
z 2015r. poz. 2156 ze zm.) oraz w art. 7 ust. 2 pkt 1, 4 ustawy z dnia 26 stycznia
1982 r. Karta Nauczyciela (Dz. U. z 2014 r. poz.191 ze zm.).

Kontrola zostata przeprowadzona w zwigzku z wszczeciem procedury oceny
pracy dyrektora szkoty — Pana Grzegorza Jaszczury.

W trakcie kontroli wykonano nastepujace czynnosci:
1) przeanalizowano:

- plan nadzoru pedagogicznego (rok szkolny 2014/2015),

- raport z ewaluacji wewnetrznej (rok szkolny 2014/2015),

- regulamin rady pedagogiczne;j,

- regulamin rady rodzicow,
wybrane protokoty z zebran rady pedagogicznej (rok szkolny 2014/2015,
2015/2016),
wybrane protokoty z zebran radrrrusizAicéw (25.09.2014 r,, 01.10.2015r.),
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- uchwalty rady pedagogicznej (rok szkolny 2014/2015, 2015/2016),
ksiege ucznidéw przyjetych do szkoty 01.09.2015 r.,

- ksiege ewidencji dzieci urodzonych w roku 2008, 2009 i 2010,

- dzienniki zaje¢ w swietlicy (rok szkolny 2015/2016),

- dziennik oddziatu przedszkolnego,

- dzienniki klasy 6a i 6b,

- porozumienie w sprawie praktyk studenckich,

- arkusz zawierajgcy wykaz zadan zrealizowanych przez Dyrektora.

5. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowosci.

Dyrektor planuje dziatania w ramach sprawowanego nadzoru

pedagogicznego. Z planem nadzoru petnionym w roku szkolnym 2014/2015, dyrektor
zapoznat Rade Pedagogiczng na zebraniu 25 wrze$nia 2014 r. tj. niezgodnie
Z przepisami prawa.
W ww. dokumencie okreslono przedmiot ewaluacji, w ktéorym zawarte zostaty pytania
kluczowe i zadania do wykonania. Plan nadzoru zawiera réwniez tematyke kontroli
przestrzegania przez nauczycieli przepisbw prawa dotyczacych dziatalnoSci
dydaktycznej, wychowawczej i opiekunczej oraz innej dziatalnosci statutowej szkoty.
Zapisano tematy szkolen dla nauczycieli. Poddany analizie plan nadzoru zostat
opracowany niezgodnie z obowigzujgcymi przepisami. Nie podano terminu
przeprowadzania dziatan ewaluacyjnych oraz terminéw przeprowadzania kontroli.

W ramach realizacji planu nadzoru w roku szkolnym 2014/2015 ewaluaciji
poddano wymaganie: ,Nauczyciele wspdtpracuja w realizowaniu proceséw
edukacyjnych”. Raport ewaluacyjny zawiera wnioski i rekomendacje do dalszej pracy.
Dyrektor dokonat kontroli w zaplanowanym w ramach nadzoru zakresie. W roku
szkolnym 2013/2014 w obszarze wspomagania nauczycieli zrealizowane zostaty
szkolenia Rady Pedagogicznej na temat:

- Metody wspierania dziecka szescioletniego - 04.12.2014 r.
- Prowadzenie e-dziennika:
¢ 3 szkolenia on-line (prezentacje funkcjonowania réoznych e-dziennikéw) —
luty, marzec 2015
e szkolenie obstugi e-dziennika (Librus Synergia) - 19.03.2015r.

Dyrektor dwukrotnie przedstawit radzie pedagogicznej sprawozdanie
z realizacji planu nadzoru petnionego w roku szkolnym 2014/2015 co potwierdzajg
protokoty z zebran 15.01.2015r.124.08.2015 .

Rada Pedagogiczna Publicznej Szkoty Podstawowej nr 1 w Przysusze dziata
w oparciu o regulamin swojej dziatalnosci uchwalony 25.06.2010 r. Analizowany
dokument ma redakcje zgodng z zasadami techniki prawodawczej. W regulaminie

parafy kontrolujgcego dyrektora szkoly/placowki



nie podano informacji o sposobie wydawania opinii przez rade - opinie wyrazane sg
w formie uchwat. Zebrania rady sg protokotowane.

W toku czynnosci kontrolnych przeanalizowano uchwaly podjete w roku szkolnym
2014/15 i 2015/2016 oraz wybrane protokoty z zebrari Rady Pedagogiczne;.

Dyrektor nie korzysta z kompetencji stanowigcych rady dotyczacej ustalania
organizacji doskonalenia zawodowego nauczycieli szkoty oraz ustalania sposobu
wykorzystania wynikéw nadzoru pedagogicznego, w tym sprawowanego nad szkotg
przez organ sprawujacy nadzér pedagogiczny, w celu doskonalenia pracy szkoty.

Ustalono, ze rada niezgodnie ze swoimi kompetencjami okreslonymi
w przepisach prawa podjeta uchwaty:

- nr 2/14/15 z dnia 25 wrze$nia 2014 r. w sprawie uchwalenia Programu
Profilaktycznego Szkoty. Podano niewtasciwg podstawe prawng.

- nr 1/15/16 z dnia 21 wrzesnia 2015 r. w sprawie uchwalenia Programu
Wychowawczego Szkoty. Podano niewtasciwg podstawe prawna.

- nr 2/15/16 z dnia 21 wrzes$nia 2015 r. w sprawie uchwalenia Programu
Profilaktycznego Szkoty. Podano niewtasciwg podstawe prawna.

Dyrektor nie zasiega opinii nauczycieli w szczegélno$ci w sprawie organizacji
pracy szkoly, projektu planu finansowego szkoty, wnioskéw o przyznanie
nauczycielom odznaczen, nagréd i innych wyréznien.

Pozostate kompetencje stanowigce i opiniujgce rady sg przez nig realizowane co
potwierdzajg podjete uchwaty.:

- nr 4/14/15 z dnia 25 wrzesnia 2014 r. w sprawie zatwierdzenia Regulaminu
wyposazenia i udostepniania podrecznikéw (materiatow edukacyjnych).

- nr 9/14/2015 z dnia 22 czerwca 2015 r. w sprawie opinii na temat planowanego
zakupu ksigzek do biblioteki w ramach programu ,Ksigzki naszych marzen”.

- nr 5/14/15 z dnia 15 stycznia 2015 r. w sprawie zatwierdzenia wynikow

klasyfikacji. Podano niewtasciwg podstawe prawna.

- nr 7/14/15 z dnia 28 kwietnia 2015 r. w sprawie opinii na temat projektu arkusza
organizacyjnego na rok szkolny 2015/2016.

- nr 10/14/15 z dnia 22 czerwca 2015 r. w sprawie zatwierdzenia wynikéw
klasyfikacji i promocji za rok szkolny 2014/2015. Podano niewtasciwg podstawe
prawna;

- nr 12/14/15 z dnia 31 sierpnia 2015 r. w sprawie wprowadzenia zmian
w Statucie PSP nr 1 w Przysusze.

- nr 3/14/15 z dnia 25 wrzes$nia 2014 r. w sprawie zatwierdzenia planu pracy na
rok szkolny 2014/2015;

- nr 3/15/16 z dnia 21 wrzes$nia 2015 r. w sprawie zatwierdzenia planu pracy na
rok szkolny 2015/2016;
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- nr 4/15/16 z dnia 21 wrzes$nia 2015 r. w sprawie wprowadzenia zmian w Statucie
PSP nr 1 w Przysusze.

W szkole funkcjonuje Rada Rodzicow PSP nr 1 w Przysusze. Udostepniony
do kontroli regulamin ww. organu nie zawiera informacji o dacie jego uchwalenia.
W protokotach z zebran nie ma takze zapisow $wiadczacych o tym, ze rada uchwalita
regulamin swojej dziatalnosci. W regulaminie prawidtowo okreslono kompetencje ww.
organu zgodnie z art. 54 ust. 2 ustawy o systemie o$wiaty.

Na podstawie analizowanych protokotéw ustalono, ze Rada Rodzicow
w roku szkolnym 2014/2015 nie opiniowata projektu planu finansowego szkofy.
W protokole z zebrania rady z dnia 25.09.2014r. istnieje zapis ,Rada Rodzicow
zapoznata sie z Programem Wychowawczym i opracowanym przez Zespot
Wychowawczy oraz spéjnym z nim Programem Profilaktycznym i w gtosowaniu
jawnym zatwierdzita ww. dokumenty.” W dokumentacji brak tresci uchwat.

W toku czynnosci kontrolnych dokonano analizy dokumentacji przebiegu
nauczania pod wzgledem zgodno$ci z zapisami rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014 roku w sprawie sposobu prowadzenia przez
publiczne przedszkola, szkoty i placowki dokumentacji przebiegu nauczania,
dziatalnosci wychowawczej i opiekuniczej oraz rodzajéw tej dokumentacji (Dz. U.
z 2014 r., poz. 1170 ze zm.).

W ksiedze uczniéw i ksiedze ewidencji dzieci wpisy sg zgodne z ww.
rozporzgdzeniem. Stwierdzono nieprawidlowosci w zakresie dokonywania
sprostowania btedéw i oczywistych pomyfek - znajdujg sie zamazania, skreslenia,
poprawki korektorem, a takze brakuje daty i czytelnego podpisu osoby dokonujgce;
poprawek.

Uczniowie majg zapewniong opieke $wietlicowg. Szkolna $wietlica funkcjonuje
od poniedziatku do pigtku od 7.00 do 8.00 i od 11.30 do 16.00. Lista obecnosci
sprawdzana jest co 30 min.

W toku czynnosci kontrolnych dokonano analizy dziennika zaje¢ w $wietlicy
dla grupy, ktérg tworza dzieci z klas: la, Ib oraz z oddziatu przedszkolnego. Do
dziennika wpisano imiona i nazwiska uczniéw, klase do ktorej uczeszczajg uczniowie
oraz tematy przeprowadzonych zaje¢. W dzienniku zaje¢ w $wietlicy odnotowuje sie
obecno$¢ uczniéw na poszczegodlnych godzinach. Wychowawca $wietlicy potwierdza
podpisem przeprowadzenie zaje¢. Odnotowano, ze zajecia realizowane sg w ramach
art. 42 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. — Karta Nauczyciela.
Wpisano ,cele i zadania pracy dydaktyczno — wychowawczej” jednak nie wpisano
planu pracy éwietlicy na rok szkolny 2015/2016. Z zapiséw w dzienniku zaje¢
w $wietlicy wynika, ze niezgodnie z obowigzujgcymi przepisami, w niektére dni na
jednego nauczyciela przypada wiecej niz 25 uczniow tj..
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21.09.2015 r. - 27 ucznibw o godz. 13.00 znajdowato sie pod opiekg jednego
nauczyciela;

W inne dni odpowiednio:

28.09.2015 r. - 28 uczniéw o godz.13.00, 26 uczniéw o godz. 13.30,

05.10.2015 r. - 26 uczniéw o godz. 13.00

21.10.2015 r. - 32 uczniéw o godz. 13.00,

21.10.2015r. - 26 ucznidéw o godz. 14.00

10.10.2015 r. - 28 uczniéw godz. 11.30

23.10.2015 r. - 26 uczniéw o godz. 13.00. Ponadto zostat dokonany wpis nauczyciela
sprawujgcego opieke od 12.00 — 13.00 bez tematu zaje¢ i bez odnotowanej
obecnosci uczniéw w tym czasie.

18.12.2015 r. — 28 uczniéw o godz. 11.30i 27 0 godz.12.00i 12.30

25.01.2016 r. — 26 ucznidéw o godz. 13.00

19.02.2016 r. — 34 ucznioéw od godz. 11.30 do 13.00

Niektére wpisy w dzienniku dokonywane sg niekonsekwentnie tzn. nauczyciele
obecno$¢ dzieci o godzinie 11.30 zaznaczajg w 1-szej lub w 4-tej kratce badz tez w 4
kratce zaznaczono obecnos$¢ dzieci o godz. 13.00.

Kontrola dziennika przez dyrektora odbyta sie 12.02.2016 r.

W analizowanym dzienniku grupy porannej od 7 do 8.00, w ktérym na liscie
widnieje 40 dzieci, nie wpisano planu pracy $wietlicy. Nauczyciele sprawujgcy opieke
w dniach 2,3,4,8,9 wrze$nia wpisali tematy przeprowadzonych zaje¢ lecz nie
odnotowali obecnosci dzieci.

W dzienniku zaje¢ w $wietlicy dla klas Ic, Id wpisano 36 ucznioéw regularnie
i doraznie uczeszczajgcych na zajecia. Wpisano cele i zadania zaje¢ $wietlicowych,
nie wpisano planu pracy $wietlicy na rok szkolny 2015/2016. Ustalono, ze
w niektére dni jeden nauczyciel sprawowat opieke nad wigcej niz 25 uczniami np.:

09.11.2015r. - 31 uczniéw o 12.00,
- 28 ucznidéw o godz.12.30,
- 27 uczniow o godz. 13.00.

Dokonano kontroli dziennika zaje¢ oddziatu przedszkolnego. W dzienniku
stwierdzono brak odnotowywania obecnoéci dzieci na zajeciach w danym dniu oraz
nie wpisano godziny przyprowadzania i odbierania dziecka z przedszkola.
Niezgodnie z przepisami prawa odnotowuje si¢ nieobecnoéci za pomocg pionowej
kreski. Pozostate wpisy sg dokonane zgodnie z przytoczonym rozporzgdzeniem.

Kontroli poddano dziennik klasy VI a i VI b. Wpisy dokonywane sg prawidtowo.
Niezgodnie z przepisami prawa odnotowuj \_sie nieobecnosci dzieci na zajeciach
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w danym dniu pomimo, ze dyrektor dokonuje kontroli dziennikbw o czym Swiadczg
adnotacje z dnia 22.01.2016 r.

Kontrolowane dzienniki zaje¢ pozalekcyjnych tj. jezyka angielskiego i zajec
dydaktyczno — wyrownawczych, realizowanych w ramach art. 42 ust. 2pkt 2 Karty
Nauczyciela, prowadzone sg prawidtowo.

Dyrektor w okresie od wrze$nia 2011 do dnia kontroli dokonat 6 ocen dorobku
zawodowego nauczycieli odbywajacych staz na wyzszy stopien awansu
zawodowego. W tym okresie nie dokonat oceny pracy nauczyciela.

Pan Dyrektor wspbtpracuje ze szkotami wyzszymi w organizacji praktyk
pedagogicznych. W ramach porozumienia zawartego [
w Radomiu studenci tej uczelni odbywali praktyki pedagogiczne na terenie szkoty.

W szkole realizowano projekty edukacyjne: ,Zaczek” 2012 r., ,Moja
przyszio$¢” 2014 r., ,Moja przysztos¢” 2015 r. oraz programy profilaktyczne:
Szklanka mleka, Owoce i warzywa, ,Trzymaj forme”, ,Nie pal przy mnie, prosze.”

Dyrektor przynajmniej raz w roku dokonuje przeglagdu bazy szkoty pod kgtem
BHP oraz sporzgdza protokét pokontrolny (27.08.2014 r., 28.08.2015 r.)

6. Zalecenia

1. Uchwalaé organizacje doskonalenia zawodowego nauczycieli oraz sposob
wykorzystania wynikéw nadzoru pedagogicznego, w tym sprawowanego nad
szkota przez organ sprawujacy nadzér pedagogiczny, w celu doskonalenia
pracy szkoly, a takze zasiega¢ opinii rady pedagogicznej w sprawie
organizacji pracy szkoty, projektu planu finansowego szkoty, wnioskéw o
przyznanie nauczycielom odznaczen, nagréd i innych wyrdznien zgodnie z art.
41 ust. 1 pkt 4, 6 oraz art. 41 ust. 2 pkt 1, 2, 3 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991
r. o systemie o$wiaty (t. j. Dz. U. z 2015 r. poz. 2156 ze zm.).

Termin realizacji — od dnia otrzymania protokotu.

2. Korzystaé z kompetenciji opiniujacych rady rodzicow zgodnie z art. 54 ust. 2
pkt 3, a takze przestrzega¢ zapiséw dotyczacych uchwalania regulaminu rady
rodzicow zgodnie z art. 53 ust. 4 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991 r. o systemie
o$wiaty (t. j. Dz. U. 2 2015 r. poz. 2156 ze zm.).




Termin realizacji - w terminach przewidzianych przepisami prawa
oswiatowego.

3. Dokonywaé sprostowan btedéw i oczywistych pomytek w ksiedze uczniow
i ksigdze ewidencji dzieci zgodnie z § 26 ust. 1, 3 rozporzgdzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014 roku w sprawie sposobu
prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoty i placéowki dokumentacji
przebiegu nauczania, dziatalno$ci wychowawczej i opiekuniczej oraz rodzajow
tej dokumentacji (Dz. U. z 2014 r., poz. 1170 ze zm.).

Termin realizacji: od dnia otrzymania protokotu.

4. Odnotowywa¢ w dzienniku zaje¢ w $wietlicy, w dziennikach lekcyjnych
obecnosci ucznidw na poszczegolnych godzinach, a takze w dzienniku zajec
poddziatu przedszkolnego godziny przyprowadzania i odbierania dziecka
z przedszkola zgodnie z § 11 ust. 2, § 10 ust. 3 i § 3 ust. 2 rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014 r. w sprawie prowadzenie
przez publiczne przedszkola, szkoly i placowki dokumentacji przebiegu
nauczania, dziatalnosci wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajow tej
dokumentacji (Dz. U. 2014, poz. 1170 ze zmianami)

Termin realizacji: od dnia otrzymania protokotu.

5. Zorganizowa¢ prace Swietlicy zgodnie z § 7 ust. 2 zatgcznika nr 2 do
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 maja 2001 r. w sprawie
ramowych statutow publicznego przedszkola oraz publicznych szkot
(Dz. U. Nr 61, poz. 624, z p6zn. zm.).

Termin realizacji: od dnia otrzymania protokotu.

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia
2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2015.1270) dyrektor szkoty lub
placéwki, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze
zgtosié do organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane
zastrzezenia do ustalen zawartych w protokole kontroli.

Jednoczesénie informuje, iz zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r.
o systemie oéwiaty (tj. Dz. U. z 2015 r. poz. 2156 ze zm.) dyrektor szkoty lub
placowki, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia
zastrzezen - w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowigzany powiadomic:

1) organ sprawujgcy nadzér pedagogiczny o spfqbie realizacji zalecen,
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2) organ prowadzgcy szkote lub placéwke o otrzymanych zaleceniach oraz o sposobie
ich realizacji.

Radom, 29.03.2016 r.
Miejscowos¢, data
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Podpis d}ektora szkoty lub placowki Podpis kontrolujgcego

Protokét sporzadzono w dwéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden
otrzymuje dyrektor kontrolowanej szkoty lub placéwki, a drugi wigcza sie do akt
kontroli.

Poswiadczam odbiér protokotu kontroli:

/
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