Mazowiecki Kurator Oswiaty
Al Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

KPU.5533.4.2016.BR Warszawa, dnia 4 luty 2016 r.

Protokot kontroli

Nazwa szkoty/placéwki: LXVIl Liceum Ogoinoksztalcace im. Jana Nowaka -

Jezioranskiego w Warszawie;

Adres szkoty/placéwki: ul. Hoza 11/15 00-528 Warszawa;

Imie i nazwisko dyrektora szkoty/placéwki: Krzysztof Mirowski.

Nazwa i adres organu sprawujacego nadzér pedagogiczny: Mazowiecki Kurator

Oswiaty, Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa,

Imie i nazwisko kontrolujacego: Bozena Rogozinska;

Upowaznienie nr KPU.5533.4.2016 z dnia 26 stycznia 2016 r.;

Termin rozpoczecia i zakonczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktoérych odbyly si¢

czynnosci kontroli w szkole/placéwce: 27 i 28 stycznia 2016 r.,

Tematyka kontroli: ,,Realizacja przez dyrektora zadan wymienionych w art. 4, art. 39

ust. 1 pkt 1, 2, 3, 4, 5a, 6, 7 i 9, art. 44zzs ust. 1 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r.

o systemie oswiaty (t.j.: Dz.U. z 2015 r., poz. 2156) oraz w art. 6, art. 7 ust. 2 pkt 1,

2, 3,4,6 i art. 42 ust. 2 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. — Karta Nauczyciela

(t.j.: Dz.U. z 2014 r. poz. 191 ze zm.).”

Dziatania kontrolne podjeto w zwigzku z prosbg Burmistrza Dzielnicy Sroédmiescie

m. st. Warszawy dziatajgcego w oparciu o zapisy art. 6a ust. 6 ustawy z dnia 26 stycznia

1982 r. — Karta Nauczyciela (t.j. Dz. U. z 2014 r. poz. 191 ze zm.) oraz § 8 ust. 211 3

rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 grudnia 2012 r. w sprawie

kryteriow i trybu dokonywania oceny pracy nauczyciela, trybu postepowania

odwotawczego oraz skladu i sposobu powotywania zespotu oceniajgcego

(Dz. U. z 2012 poz. 1538), dotyczacg przedstawienia czastkowej oceny pracy Pana

Krzysztofa Mirowskiego - dyrektora LXVII Liceum Ogolnoksztatcace im. Jana Nowaka —

Jezioranskiego w Warszawie.

W trakcie kontroli przeprowadzono rozmowe z dyrektorem szkoty oraz dokonano analizy

nastepujgcej dokumentacji szkolnej (lata szkolne 2014/2015 i 2015/2016):

a. Statut LXVII Liceum Ogélnoksztaticgcego im. Jana Nowaka - Jezioranskiego
w Warszawie;
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protokoty posiedzen rady pedagogicznej wraz z podejmowanymi uchwatami;
dokumentacja przebiegu nauczania w tym: ksiega uczniow, losowo wybrany dziennik
lekcyjny (obecny rok szkolny, wydruk dziennika elektronicznego), losowo wybrane
arkusze ocen i dokumentacja egzamindéw poprawkowych, losowo wybrane dzienniki
zajec pozalekcyjnych, dziennik pedagoga;

program wychowawczy, program profilaktyczny, szkolny zestaw programow
nauczania;

plany nadzoru pedagogicznego, raport z ewaluacji wewnetrznej, zbiorcze
opracowanie dotyczgce obserwacji zaje¢;

losowo wybrana dokumentacja pomocy psychologiczno — pedagogiczne;j;
dokumentacja losowo wybranych nauczycieli dotyczaca kwalifikacji i awansu
zawodowego;

. dokumentacja dotyczgca zagadnien bhp, w tym protokoty przegladéw lub probnych

ewakuacji;
inne dokumenty przedstawione przez dyrektora szkoty.

Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidtowosci.

Na podstawie wyjasnien dyrektora oraz po analizie przedstawionej dokumentaciji szkolnej
nalezy uznaé, ze dyrektor LXVII Liceum Ogdlnoksztatcgcego im. Jana Nowaka —
Jezioranskiego w Warszawie podejmuje dziatania majgce na celu realizacje zadan
wymienionych w art. 4, art. 39 ust. 1 pkt 1, 2, 3, 4, 5a, 6, 7, 9 ustawy z dnia 7 wrzeénia
1991 r. o systemie o$wiaty (j.t.: Dz.U. z 2015r., poz. 2156 ze zm..) oraz w art. 6, art. 7
ust. 2 pkt 1, 2, 3, 4, 6 i art. 42 ust. 2 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. - Karta
Nauczyciela (j.t.. Dz.U. z 2014 r. poz. 191 ze zm.), a w szczegdlno$ci:

1.
2.

Organizuje prace szkoty realizujgc ksztatcenie zgodnie ze statutem szkoty.

Organizuje prace szkoly we wspdipracy z nauczycielami, uczniami i rodzicami.
Nauczyciele realizujg ksztalcenie na podstawie programéw nauczania
uwzgledniajgcych podstawe programowg ksztalcenia ogolnego dla liceum
ogolnoksztatcgcego, a zamieszczonych w Szkolnym Zestawie Programoéw
(np. protokét posiedzenia rady pedagogicznej z dnia 31.08.2015 r.). Uczniowie
realizujg ksztatcenie w grupach miedzyoddziatowych na prawie wszystkich zajeciach

(poza godzing z wychowawca) na poziomach Il i Ill oddziatow oraz na lekcjach
jgzykéw obcych i przedmiotow rozszerzonych (matematyka i jezyk polski)
na poziomie klas |. Grupy tworzone sg przede wszystkim w zalezno$ci

od zainteresowan, poziomu posiadanej wiedzy i mozliwosci ucznidow. Taka
organizacja pracy pozwala uczniom na swobodny wybér dwoéch lub nawet wiecej
przedmiotdéw ksztatconych na poziomie rozszerzonym. Przyczynia sie niewatpliwie do
osiggania przez szkote wysokich wynikéw z egzaminu maturalnego oraz wysokich
wartosci wskaznika EWD (edukacyjna warto$¢ dodana). Wszyscy absolwenci zdajg
egzamin maturalny i z sukcesem przechodzg rekrutacje na wyzsze uczelnie.

Wspétdziata z organami szkoty, jednak dokumentacja szkolna przedstawiona
w czasie kontroli potwierdza te wspoiprace tylko w zakresie kilku kompetencii
organdéw. Na podstawie tej dokumentacji nalezy stwierdzi¢, ze rada pedagogiczna
podejmuje uchwaty w sprawie: zmiany statutu szkoty, wyrazenia opinii dotyczgce;
projektu planu finansowego, w sprawie klasyfikacji $rodrocznej, w sprawie klasyfikacji
i promowania ucznidéw klas lll, w sprawie skreslenia ucznia z listy uczniow liceum,
w sprawie Klasyfikacji i promowania ucznidéw klas | i Il. Z tresci protokotéw nr 1
z kazdego roku szkolnego (2014/2015 i 2 15/2016) wynika, ze rada pedé%glczna
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nie opiniuje tygodniowego rozktadu zajeé edukacyjnych i przydziatu nauczycielom
statych i dodatkowych zadan - zapisy w protokotach z dnia 28.08.2014 r.
i 31.08.2015 r. brzmig: , Dyrektor plan zaje¢ na rok szkolny (...) wraz z przydziatem
godzin dydaktycznych, prac statych, wychowawstw oraz sal” i ,Dyrektor przydzielit
nauczycielom zadania dodatkowe (...)". W protokotach brak informacji dotyczacych
opiniowania lub podejmowania uchwat przez rade pedagogiczng w tym zakresie.
Nie przedstawiono réwniez uchwaty rady pedagogicznej w tej sprawie. Brak réwniez
informacji dotyczacych innych opinii rady pedagogicznej np. w sprawie dodatkowych
dni wolnych od zaje¢ dydaktyczno — wychowawczych, mimo zapisu o dyskusji na ten
temat. Dyrektor wyjasnit, ze zanim podejmie decyzje zbiera informacje i opinie
od nauczycieli w sposéb nieformalny. Nie jest to jednak zgodne z art. 41 ust. 2
wczesniej wspomnianej ustawy o systemie os$wiaty. Dyrektor wskazat,
ze w roku 2014/2015 i 2015/2016 nie podejmowano innych uchwat niz przedstawione
w czasie kontroli. Nalezy doda¢, ze protokoly posiedzen rady pedagogiczne;
numerowane sg w obrebie roku szkolnego, a uchwaty rady pedagogicznej zgodnie
z rokiem kalendarzowym, co moze by¢ mylgce z uwagi na to, ze nie wszystkie
uchwaty posiadajg numery. Brak zapisbw moéwigcych o numerach uchwat
w protokotach z posiedzen rady pedagogicznej. Ponadto, w czasie kontroli
stwierdzono brak spéjnosci, dokumentacji szkolnej, np. w protokole nr 4/2014/2015
z dnia 18 grudnia 2014 r. widnieje zapis dotyczacy podjecia uchwaly w sprawie opinii
projektu planu finansowego na rok 2015, zas sama uchwata jest z dnia 17 grudnia
2014 r. Powyzsze wskazuje na zbyt matg staranno$¢ tworzenia tej dokumentaciji
Prowadzi dokumentacje przebiegu nauczania:
a. Dzienniki lekcyjne od roku szkolnego 2015/2016 prowadzone sg elektronicznie.
Kontrolowany dziennik lekcyjny (losowo wybranego oddziatu 2a) jest wydrukiem
Z programu komputerowego. Zawiera zapisang liste uczniéw, ich dane osobowe
oraz dane rodzicéw ucznidw. Zastanowienie budzi jednak fakt, iz wszyscy
uczniowie oddziatu posiadajg tylko jedno imie. Tygodniowy plan zajec¢
edukacyjnych zapisany jest nieprawidtowo. Z wyjasnien dyrektora wynika,
iz z uwagi na to, ze: kazdy uczen oddziatu realizuje ksztalcenie w grupach
miedzyoddziatowych na prawie wszystkich zajeciach (poza godzing
z wychowawcg) i moze dokona¢ swobodnego wyboru zaje¢ realizowanych
na poziomie rozszerzonym, a co za tym idzie moze realizowa¢ inne zajecia
Z grupy uzupetniajgcych, wpisany w dzienniku plan jest ,potencjalnym planem
zaje¢”. Oznacza to, ze w tygodniowym planie zaje¢ wpisano réwniez zajecia,
ktérych nie realizuje zaden uczen tego oddziatu — np. w czwartek na 9 i 10 lekgiji.
Ponadto, brak spdjnosci zapiséw dotyczgcych realizowanych przedmiotow
w tygodniowym planie zaje¢ z =zapisami realizowanych tematéow zajec
np. w poniedziatek 1 i 2 lekcja. W tygodniowym planie zaje¢ nazwy przedmiotéow
wpisane sg skrétami. Stwierdzono braki wpisu zaje¢ i tematdw lekcji
oraz frekwencji ucznidw i podpisu nauczyciela np. wtorek 8.09.2015 r.
lub frekwencji i podpisu nauczyciela np. 1.09.2015 r. Z wyjasnien dyrektora
wynika, ze jezeli uczen nie wybrat (nie realizuje) danych zaje¢ odbywajgcych sie
na kolejnych lekcjach w danym dniu to przebywa w bibliotece pod opieka
nauczyciela — bibliotekarza (np. we wtorek 2 i/lub 3 lekcja). Jednak w dzienniku
brak zapiséw dotyczgcych tego zagadnienia. Na stronach dotyczgcych postepdw
ucznidw z poszczegélnych zajeé¢ (oceny biezace i klasyfikacyjne wpisano
przedmioty (i nauczycieli je prowadzgcych), ktérych nie realizuje zaden /x;iczeh
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oddziatu lub z ktérych nie wystawia sie ocen — przyroda, wiedza o spoteczenstwie,
godzina z wychowawcg. Pomimo ilosci ocen nieprzekraczajgcej ilosci rubryk
na stronie zapisy ocen biezgcych z jezyka niemieckiego i jezyka polskiego widniejg
na 2 stronach, nie wypetiajgc rubryki ocena $rédroczna na pierwszej stronie.
Powyzsze nieprawidtowosci sg niezgodne z § 10 ust. 2 i 3 w powigzaniu z § 22
ust. 4 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014 r.
W sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoty i placowki
dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalno$ci wychowawczej i opiekunczej
oraz rodzajéw tej dokumentacji (Dz. U. z 2014 r. poz. 1170 ze zm.).

b. Ksigga ucznidéw, losowo wybrane arkusze ocen uczniéw wraz z dokumentacjg
losowo wybranych egzaminéw poprawkowych prowadzone sg prawidtowo.
W poprzednim roku szkolnym nie przeprowadzano egzaminéw poprawkowych.

c¢. Dzienniki pedagoga (w formie papierowej) prowadzone sg prawidiowo.

d. Losowo wybrane dzienniki zaje¢ pozalekcyjnych z roku szkolnego 2015/2016
prowadzone sg prawidiowo.

e. Liceum prowadzi rejestr wydanych $wiadectw ukonczenia szkoty.

Dokonuje analizy statutu — ostatnia zmiana w dniu 14 pazdziernika 2015 r.

Pomimo to, statut szkoty zawiera zapisy niezgodne z przepisami prawa o$wiatowego.

Nieprawidtowosci dotyczg np. zapiséw:

1. W Rozdziale XI Prawa i obowigzki ucznia § 1 ust. 1 pkt 1 statutu moéwi, iz uczen
ma prawo do ,powtarzania klasy jeden raz w cyklu ksztatcenia z wyjgtkiem klasy
pierwszej i programowo najwyzszej”. Jest to niezgodne zapisem z art. 449 ust. 4
oraz art. 440 ust. 7 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991 r. o systemie oswiaty (j.t.: Dz.U.
z 2015r., poz. 2156 ze zm.) na podstawie, ktérych uczen ma prawo powtarzac
klase w tej samej szkole — niezaleznie od poziomu klasy, gdy nie otrzyma promocji
do klasy programowo wyzszej lub nie ukonczy szkoty.

2. W tym samym paragrafie ust. 2 wskazuje, ze ,Uczniowi, ktdéry w wyniku
koncoworocznej klasyfikacji otrzymat ocene niedostateczng z jednego przedmiotu
przystuguje prawo do zdawania egzaminu poprawkowego z tego przedmiotu”.
Jest to niezgodne z art. 44m ust. 5 ww. ustawy, ktéry méwi o prawie do egzaminu
poprawkowego w przypadku ustalenia oceny niedostatecznej z dwéch
przedmiotow.

3. W Rozdziale V Organy liceum § 3 ust. 9 pkt 2 jest niezgodny z zapisem art. 41
ust. 1 pkt 2 przywotanej ustawy, zapis pkt 3 nie dotyczy kompetencji stanowigcych
rady pedagogicznej zawartych w ww. artykule. Ponadto wskazany paragraf statutu
szkoty nie zawiera zapisébw moéwigcych o podejmowaniu uchwat w sprawie
promocji oraz ustalaniu  sposobow  wykorzystania  wynikébw  nadzoru
pedagogicznego, w tym sprawowanego nad szkotg przez organ sprawujacy
nadzér pedagogiczny, w celu doskonalenia pracy szkoty (zapis art. art. 41 ust. 1
pkt 2 i 6 ustawy o systemie o$wiaty).

4. W Rozdziale IX Regulamin wystawiania oceny z zachowania zapisy § 1 ust. 4 pkt.
3 i 4 mbwia, iz w przypadku otrzymania przez ucznia oceny nagannej drugi raz
pod rzad w wyniku klasyfikacji koncoworocznej rada pedagogiczna moze podjgé
uchwate o niepromowaniu ucznia do nastepnej klasy lub nieukonczeniu szkoty,
a w sytuacji ustalenia oceny nagannej po raz trzeci uczen nie otrzymuje promocji
do nastepnej klasy lub nie konczy szkoty. Zapisy te sg niezgodne z art. 44f ust. 5
pkt 9 wyzej przytoczonej ustawy oraz sg sprzeczne z punktem 2 tego ustepu
w Statucie Szkoty. : /
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10.

11.

5. W Rozdziale XlI Nagrody i Kary § 3 wskazano przypadki, w jakich rada
pedagogiczna moze podjaé uchwate o skresleniu ucznia z listy uczniow.
Punkty 1-3 sg sprzeczne z zapisami art. 44q ust. 4 oraz art. 440 ust. 7 ustawy
z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (j.t.. Dz.U. z 2015r., poz. 2156
ze zm.) na podstawie, ktérych uczen ma prawo powtarzaé klase w tej samej szkole
— niezaleznie od poziomu klasy, gdy nie otrzyma promocji do klasy programowo
wyzszej lub nie ukonczy szkoty.

Doda¢ nalezy, ze numeracja paragraféow w kazdym rozdziale Statutu Liceum

zaczyna sie od § 1, co moze byé mylgce przy pominieciu informacji wskazujgcej

konkretny rozdziat.

Umozliwia i organizuje na terenie szkoty odbywanie praktyk pedagogicznych w miare

zgtaszanych przez uczelnie potrzeb.

Opracowuje na kazdy rok szkolny plan nadzoru pedagogicznego. Przeprowadza

i dokumentuje ewaluacje wewnetrzna, obserwuje zajecia prowadzone przez

nauczycieli; razy w roku przedstawia radzie pedagogicznej sprawozdanie

z realizowanego nadzoru; wykorzystuje wnioski wynikajgce z nadzoru

pedagogicznego do planowania pracy szkoty (plany nadzoru, raport z ewaluacji,

zbiorcze opracowanie dotyczgce obserwacji zaje¢). Z wyjasnien dyrektora wynika,
ze na biezgco dokonuje kontroli dyzuréw nauczycielskich w czasie przerw

i punktualno$ci rozpoczynania zajeé, w razie Kkoniecznosci podejmuje

natychmiastowe dziatania, jednak nie dokumentuje tych dziatan, gdyz ,szkofa nie jest

duza i nie ma takiej potrzeby”.

Systematycznie dokonuje przeglgdu bazy pod katem bhp, dba o estetyczny wyglad

szkoly oraz jej otoczenia. Kontroluje stosowanie procedur dotyczgcych

bezpieczenstwa poprzez przeprowadzanie prébnych ewakuacji, ktére od tego roku

(zmiana siedziby szkoty) przeprowadzane sg wspélnie z istniejgcym w tym samym

budynku gimnazjum (protokoty przegladéw i ewakuacji).

Zapewnia opieke uczniom podczas zaje¢ organizowanych w szkole i poza nig

(dokumentacja wycieczek) oraz w czasie przerw miedzylekcyjnych. W czasie kontroli

dokonano przegladu dokumentacji dwéch losowo wybranych wycieczek — krajowej

i zagranicznej. Dokumentacja wycieczki krajowej nie budzita zastrzezeh.

Dokumentacja wycieczki zagranicznej do Wina w maju 2014 r nie zawierata

zgtoszenia wycieczki do Mazowieckiego Kuratora Oswiaty. Jest to niezgodne z § 7

ust. 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z 29 sierpnia 2014 r.

w sprawie warunkéw i sposobu organizowania przez publiczne przedszkola, szkoty

i placéwki krajoznawstwa i turystyki (Dz.U. z 2001 r. Nr 135 poz. 1516 ze zm.).

Organizuje dziatania w celu zapewnienia uczniom pomocy psychologiczno-

pedagogicznej uczniom o szczegdlnych potrzebach edukacyjnych. Dla ucznia, ktérzy

posiada orzeczenie o potrzebie ksztatcenia specjalnego ustalono formy i program
pomocy, sporzadzono indywidualny program edukacyjno — terapeutyczny

Podejmuje i dokumentuje dziatania wynikajace z realizacji awansu zawodowego

nauczycieli. W czasie kontroli przedstawiono rejestr zaswiadczen o akceptacji,

wydanych przez komisje kwalifikacyjng na stopien awansu nauczyciela
kontraktowego oraz rejestr wydawanych aktéw nadania tego stopnia awansu
zawodowego. Dokonano przeglgdu dokumentacji w tym zakresie 4 losowo wybranych
nauczycieli. Przedstawiona w czasie kontroli dokumentacja zawierata usterki.
Na dokumentach sktadanych do dyrektora przez nauczyciel (np. wniosek 0 otvyaroie
stazu i plan rozwoju zawodowego, sprawozdanie z realizacji tego planu) yyMieEgs’zoéci
N /
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brak daty wptywu dokumentu; zdarza sie brak adnotacji otrzymania przez nauczyciela
dokumentu od dyrektora szkoty (np. pi$mie otwierajagcym staz). Powyzsze wskazuje
na zbyt matg staranno$¢ prowadzenia tej dokumentacji. Ponadto, w pismie
informujgcym nauczyciela o otwarciu na jego wniosek stazu na stopied nauczyciela
dyplomowanego dyrektor prosi o opracowanie i przedtozenie przez nauczyciela
projektu planu rozwoju zawodowego. Jest to niezgodne z § 3 ust. 2 rozporzgdzenia
Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 1 grudnia 2004 r. w sprawie uzyskiwania
stopni awansu zawodowego przez nauczycieli (Dz.U. z 2004 r. Nr 260, poz. 2593
ze zm.) oraz aktualnie obowigzujgcego rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowe;
z dnia 1 marca 2013 r. w sprawie uzyskiwania stopni awansu zawodowego
przez nauczycieli (Dz.U. z 2013 r., poz. 393). Na podstawie ww. przepiséw nauczyciel
kontraktowy i mianowany swoj plan rozwoju zawodowego dotgcza do wniosku
o otwarcie stazu. Dlatego, nie mozna stwierdzi¢ prawidfowosci postepowania
dotyczacego awansu zawodowego nauczycieli w zakresie terminéw okreslonych
przepisami prawa oswiatowego.

12. Pozyskuje sprzymierzencéw i $rodki finansowe z organu prowadzacego, rady
rodzicow, Stowarzyszenia O$wiatowego Warszawa (SOWa) — np. finansowanie zajeé
dodatkowych.

13. Zatrudnia kadre pedagogiczng, jednak nie wszyscy nauczyciele posiadajg wymagane
przepisami prawa o$wiatowego kwalifikacje do nauczania w liceum
ogolnoksztatcgcym. W czasie dziatan kontrolnych dokonano analizy dokumentacii
dotyczgcej posiadanych kwalifikacji pieciu losowo wybranych nauczycieli. Wéréd nich
petne kwalifikacje do nauczania w liceum posiada nauczyciel

Nauczyciel uczacy przedmiotu
posiada tytut magistra w innej dziedzinie, niz nauczany przedmiot
oraz, przygotowanie  pedagogiczne. Ukonczyt

oraz

w oparciu o § 6 rozporzadzenia Ministra Edukacji i Nauki z dnia 3 lutego 2006 r.
w sprawie uzyskiwania i uzupeiniania przez osoby doroste wiedzy ogdinej,
umiejetnosci i kwalifikacji zawodowych w formach pozaszkolnych (Dz.U. z 2006 r.
Nr 31, poz. 216). Jest to niezgodne z § 2 ust. 1 pkt 3 rozporzgdzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 12 marca 2009 r. w sprawie szczegdtowych kwalifikacji
wymaganych od nauczycieli oraz okreslenia szkét i wypadkdw, w ktérych mozna
zatrudni¢ nauczycieli niemajgcych wyzszego wyksztatcenia lub ukonczonego zaktadu
ksztatcenia nauczycieli (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 1264). W mysl| ktorego kwalifikacje
do zajmowania stanowiska nauczyciela w liceach ogdinoksztatcgcych posiada osoba
ktéra ukonczyta studia magisterskie na kierunku (specjalnosci) innym niz i studia
podyplomowe w zakresie nauczanego przedmiotu lub prowadzonych zaje¢
oraz posiada przygotowanie pedagogiczne. Nauczyciel

posiada petne kwalifikacje

zgodnie
ww. przytoczonego rozporzgdzenia. Nauczyciel ukonczyt studia magisterskie
na . W zwigzku z tym nie posiada kwalifikacji

okre$lonych w § 2 ust. 1 wskazanego rozporzadzenia.

8. Whnioski i uwagi:



Dyrektor LXVII Liceum Ogdlnoksztatcgcego im. Jana Nowaka — Jezioranskiego
w Warszawie organizuje prace szkoty realizujgc ksztatcenie na podstawie programow
nauczania zamieszczonych w Szkolnym Zestawie Programoéw. Uczniowie realizuja
ksztatcenie w grupach miedzyoddzialowych na prawie wszystkich zajeciach
w poziomach Il i lll oddziatow oraz na lekcjach jezykéw obcych i przedmiotow
rozszerzonych (matematyka i jezyk polski) w poziomie klas |. Grupy tworzone
sg przede wszystkim w zaleznosci od zainteresowan, poziomu posiadanej wiedzy
i mozliwosci ucznidw. Taka organizacja pracy pozwala uczniom na swobodny wybor
dwéch lub nawet wiecej przedmiotéw ksztatconych na poziomie rozszerzonym.
Przyczynia sie niewatpliwie do osiggania przez szkote wysokich wynikéw z egzaminu
maturalnego oraz wysokich warto$ci wskaznika EWD (edukacyjna warto$¢ dodana).
Wszyscy absolwenci zdajg egzamin maturalny i z sukcesem przechodzg rekrutacje
na wyzsze uczelnie.

Dyrektor wspoétdziata z organami szkoty, jednak dokumentacja szkolna potwierdza te
wspotprace tylko w zakresie kilku kompetencji organéw. Nalezy stwierdzic,
Ze rada pedagogiczna podejmuje uchwaly w sprawie: zmiany statutu szkoly,
wyrazenia opinii dotyczacej projektu planu finansowego, w sprawie klasyfikacji
i promowania uczniéw, w sprawie skreslenia ucznia z listy uczniéw liceum. Rada
pedagogiczna nie opiniuje tygodniowego rozktadu zajeé¢ edukacyjnych i przydziatu
nauczycielom statych i dodatkowych zadan. W protokotach brak informaciji
dotyczgcych opiniowania lub podejmowania uchwat przez rade pedagogiczng w tym
zakresie. Brak takiej opinii jest niezgodny z art. 41 ust. 2 z dnia 7 wrzeénia 1991 r.
ustawy o systemie osSwiaty. (j.t.: Dz.U. z 2015r., poz. 2156 ze zm.). W dokumentacji
brak informacji dotyczgcych innych opinii rady. Dyrektor wskazat, ze w roku
2014/2015 i 2015/2016 nie podejmowano innych uchwat niz przedstawione w czasie
kontroli.

Protokoty posiedzen rady pedagogicznej numerowane sg w obrebie roku szkolnego,
a uchwaty rady pedagogicznej zgodnie z rokiem kalendarzowym, co moze by¢
mylgce z uwagi na to, ze nie wszystkie uchwaty posiadajg numery. Brak zapiséw
mowigcych o numerach uchwat w protokotach z posiedzen rady pedagogicznej.
Ponadto, stwierdzono brak spdéjnosci powyzszej dokumentacji szkolnej. W protokole
nr 4/2014/2015 z dnia 18 grudnia 2014 r. widnieje zapis dotyczacy podjecia uchwaty
W sprawie opinii projektu planu finansowego na rok 2015, za$ sama uchwata
jest z dnia 17 grudnia 2014 r. Powyzsze wskazuje, na zbyt matg starannosé¢
tworzenia tej dokumentacji. Nalezy dotozy¢ wiekszej uwagi i starannosci tworzac
dokumenty szkolne oraz rozwazyé ujednolicenie sposobu numerowania tej
dokumentacji.

. Szkota prowadzi dokumentacje przebiegu nauczania zgodnie z przepisami prawa
oSwiatowego w zakresie: ksiegi ucznidéw, arkuszy ocen uczniéw wraz z dokumentacjg
egzamindéw poprawkowych, dziennikéw pedagoga, dziennikow zajeé¢ pozalekcyjnych,
rejestr wydanych swiadectw ukonczenia szkoty

. Dzienniki lekcyjne od roku szkolnego 2015/2016 prowadzone sg elektronicznie.
Wydruk kontrolowanego dziennika lekcyjnego zawiera wiele wykazanych powyzej
nieprawidtowych zapiséw, niezgodnych z § 10 ust. 2 i 3 w powigzaniu z § 22 ust. 4
rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014 r. w sprawie
sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoty i placéwki dokumentaciji
przebiegu nauczania, dziatalno$ci wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajow tej
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wskazuje na konieczno$¢ dostosowania programu komputerowego, w ktérym
zapisywany jest dziennik lekcyjny do przepisow prawa oswiatowego oraz specyfiki
szkoty. Ponadto nalezy rozwazy¢ potrzebe przeprowadzenia szkolenia nauczycieli
w zakresie prowadzenia dziennika elektronicznego.

W szkole dokonuje sie analizy statutu — ostatnia zmiana w dniu 14 pazdziernika
2015r. Pomimo to, statut szkoly zawiera zapisy niezgodne z przepisami prawa
oswiatowego. Nieprawidlowo$¢ zapiséw, szczegoétowo opisanych powyzej, wynika
z tresci: art. 41 ust. 1 pkt 2 i 6; art. 44f ust. 5 pkt 9; art. 44m ust. 5; art. 44q ust. 4
oraz art. 440 ust. 7 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty (j.t.. Dz.U.
z 2015r., poz. 2156 ze zm.). Ponadto, zasadnym jest rozwazenie zmiany numeracji
paragraféow wspdlnej dla catego statutu.

Dyrektor umozliwia i organizuje na terenie szkoty odbywanie praktyk pedagogicznych
w miare zgtaszanych przez uczelnie potrzeb.

Opracowuje na kazdy rok szkolny plan nadzoru pedagogicznego. Przeprowadza
i dokumentuje ewaluacje wewnetrzng, obserwuje zajecia prowadzone przez
nauczycieli; razy w roku przedstawia radzie pedagogicznej sprawozdanie
z realizowanego nadzoru; wykorzystuje wnioski wynikajgce z nadzoru
pedagogicznego do planowania pracy szkoty

Systematycznie dokonuje przegladu bazy pod katem bhp, dba o estetyczny wyglad
szkoly oraz jej otoczenia. Kontroluje stosowanie procedur dotyczacych
bezpieczenstwa poprzez przeprowadzanie préobnych ewakuacji, ktére od tego roku
przeprowadzane sg wspdlnie z istniejgcym w tym samym budynku gimnazjum
(protokoty przegladéw i ewakuacji). Zapewnia opieke uczniom podczas zajeé
organizowanych w szkole i poza nig. Jednak dokumentacja wycieczki zagranicznej
do Wilna w maju 2014 r nie zawierata zgtoszenia wycieczki do Mazowieckiego
Kuratora Oswiaty. Jest to niezgodne z § 7 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Edukacji
Narodowej i Sportu z 29 sierpnia 2014 r. w sprawie warunkéw i sposobu
organizowania przez publiczne przedszkola, szkoty i placéwki krajoznawstwa
i turystyki (Dz.U. z 2001 r. Nr 135 poz. 1516 ze zm.).

Organizuje dziatania w celu zapewnienia uczniom pomocy psychologiczno-
pedagogicznej uczniom o szczegdinych potrzebach edukacyjnych.

Dyrektor podejmuje i dokumentuje dziatania wynikajgce z realizacji awansu
zawodowego nauczycieli. W czasie kontroli przedstawiono rejestr zaswiadczen
o akceptacji, wydanych przez komisje kwalifikacyjng na stopien awansu nauczyciela
kontraktowego oraz rejestr wydawanych aktéw nadania tego stopnia awansu
zawodowego. Jednak pozostata dokumentacja szkolna, w tym zawiera usterki
i nieprawidtowosé szczegdtowo opisane powyzej. Nieprawidtowos¢ wynika z zapisu
§ 3 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 1 grudnia
2004r. w sprawie uzyskiwania stopni awansu zawodowego przez nauczycieli (Dz.U.
z 2004 r. Nr 260, poz. 2593 ze zm.) oraz aktualnie obowigzujacego rozporzgdzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 1 marca 2013 r. w sprawie uzyskiwania stopni
awansu zawodowego przez nauczycieli (Dz.U. z 2013 r., poz. 393). Nalezy dofozy¢
wiekszej starannosci w prowadzeniu dokumentacji w tym zakresie.

Dyrektor pozyskuje sprzymierzencéw i srodki finansowe z organu prowadzgcego,
rady rodzicow, Stowarzyszenia Oswiatowego Warszawa (SOWa) — np. finansowanie
zaje¢ dodatkowych.

Nie wszyscy nauczyciele zatrudnieni w szkole posiadajg wymagane przepisami
prawa oswiatowego kwalifikacje do nauczania w liceum ogélnoksztaicacyﬂ.yv czasie
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Parafy ........ s /////‘”/(» ..........
kontralujgcego/ych dyrektora szkoty/placéwki



dziatann kontrolnych dokonano analizy dokumentacji dotyczgcej posiadanych
kwalifikacji pieciu losowo wybranych nauczycieli. W$rdd nich petne kwalifikacje
do nauczania w liceum posiada nauczyciel

Nauczyciel uczacy

. jednak nie
ukonczyt studidw podyplomowych, a jedynie
w oparciu o § 6 rozporzadzenia Ministra Edukacji i Nauki z dnia 3 lutego
2006 r. w sprawie uzyskiwania i uzupetiania przez osoby doroste wiedzy ogdinej,
umiejetnosci i kwalifikacji zawodowych w formach pozaszkolnych (Dz.U. z 2006 r.
Nr 31, poz. 216). Jest to niezgodne z § 2 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 12 marca 2009 r. w sprawie szczegdtowych kwalifikaciji
wymaganych od nauczycieli oraz okre$lenia szkdt i wypadkow, w ktdérych mozna
zatrudni¢ nauczycieli niemajgcych wyzszego wyksztatcenia lub ukonczonego zaktadu
ksztatcenia nauczycieli (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 1264).
Nauczyciel posiada
petne kwalifikacje do
' , nie posiada kwalifikacji okreslonych
w § 2 ust. 1 wskazanego rozporzadzenia.

9. Zalecenia:

1. Realizowa¢ zapisy ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty. (j.t.: Dz.U.
z 2015r., poz. 2156 ze zm.) zgodnie z trescig :
a. art. 41 ust. 2 w zakresie kompetencji stanowigcych rady pedagogiczne;j;
Termin realizacji zalecenia: do dnia 30 wrzesien 2016 r.

b. art. 41 ust. 1 pkt 2 i 6; art. 44f ust. 5 pkt 9; art. 44m ust. 5; art. 44q ust. 4
oraz art. 440 ust. 7 w zakresie zapiséw w statucie dotyczgcych: praw
i obowigzkéw ucznidw, organdw szkoly, wystawiania oceny z zachowania,
nagréd i kar;
Termin realizacji zalecenia: do dnia 15 czerwca 2016 r.

2. Prowadzi¢ dokumentacje nauczania w zakresie dziennikéw lekcyjnych zgodnie z § 10
ust. 2 i 3 w powigzaniu z § 22 ust. 4 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowe]
z dnia 29 sierpnia 2014 r. w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne
przedszkola, szkoty i placowki dokumentacji przebiegu nauczania, dziatainosci
wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajow tej dokumentacji (Dz. U. z 2014 r.
poz. 1170 ze zm.).
Termin realizacji zalecenia: do dnia 10 marca 2016 r.

3. Prowadzi¢ dokumentacje wycieczek zagranicznych zgodne z § 7 wust 2
rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z 29 sierpnia 2014 r. w sprawie
warunkéw i sposobu organizowania przez publiczne przedszkola, szkoty i placéwki
krajoznawstwa i turystyki (Dz.U. z 2001 r. Nr 135 poz. 1516 ze zm.).

Termin realizacji zalecenia: do dnia 31 marca 2016 r.
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4. Realizowa¢ dziatania wynikajgce ze $ciezki awansu zawodowego nauczycieli zgodnie
§ 3 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 1 marca 2013 r.
w sprawie uzyskiwania stopni awansu zawodowego przez nauczycieli (Dz.U.
z 2013r., poz. 393).
Termin realizacji zalecenia: do dnia 1 czerwca 2016 r.

5. Zatrudnia¢ nauczycieli zgodne z § 2 ust. 1 pkt 3 rozporzgdzenia Ministra Edukagiji
Narodowej z dnia 12 marca 2009 r. w sprawie szczegotowych kwalifikacji
wymaganych od nauczycieli oraz okreslenia szkoét i wypadkéw, w ktérych mozna
zatrudni¢ nauczycieli niemajacych wyzszego wyksztatcenia lub ukonczonego zaktadu
ksztatcenia nauczycieli (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 1264).

Termin realizacji zalecenia: do dnia 31 marca 2016 r.

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U. z 2015 r., poz. 1270) dyrektor szkoty
lub placéwki, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosié¢
do organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia
do ustalen zawartych w protokole kontroli.
Jednoczesnie informuje, iz zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r.
o systemie oswiaty (j.t.. Dz.U. z 2015 r., poz. 2156 ze zm.) dyrektor szkoty lub placowki,
w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezen
- w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu
zastrzezen, jest obowigzany powiadomié:

1) organ sprawujgcy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;

2) organ prowadzacy szkote lub placéwke o otrzymanych zaleceniach oraz o sposobie

ich realizacji.

Warszawa, dnia 5 lutego 2016 r.

10. Protokdt podpisali:

(dyrektor szkoly/placowk/) (przeprowadzajgcy kontrole)
Protokét sporzadzono w dwéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor szkoty/placoéwki, w ktérej przeprowadzono kontrole, a drugi wigcza sie do akt

kontroli.

Poswiadczam odbiér protokotu kontroli:

7
Y
(data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora szkofy/placowki / /
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