Kuratorium Oswiaty

w Warszawie
Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

KOG.576.55.2017. WP

Protokdt kontroli

1. Nazwa szkoly: Zesp6t Szkét im. Rzeczpospolitej Norwidowskiej w Strachowce.
Adres szkoty 05-282 Strachéwka, ul. Kmiecinskiego 3
Imig i nazwisko dyrektora szkoty: Grazyna Kapaon.

2. Nazwa i adres organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:
Mazowiecki Kurator Oéwiaty, Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa
Imie i nazwisko kontrolujgcego: Wanda Pakulniewicz
Upowaznienie nr: KOG.576.55.2017.WP r. z dnia 13 czerwca 2017 r.

3. Termin rozpoczecia i zakoAczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktorych odbyly sie
czynnosci kontroli w szkole: 26 czerwca 2017 r.

4. Numer wpisu do ksiegi kontroli szkoty: 20.

5. Tematyka kontroli: Prawidiowoéé pracy w szkotach ww. Zespotu Szkét w aspekcie
spraw wskazanych w piSmie przestanym przez Wojewode Mazowieckiego (znak:
BWIV.5841.2.16.2017), ze szczegblnym uwzglednieniem nadzoru pedagogicznego
dyrektora nad bezpieczenstwem ucznidw.

Podstawa prawna dotyczaca tematyki kontroli:

a) ustawa z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (j.t. Dz. U. 2 2016 1. poz. 1943 ze
zmianami),

b) rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz. U. poz. 1270),

¢) rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r.
w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkotach
i placéwkach (Dz. U. z 2003r. Nr 6, poz. 69 ze Zmianami),

d) rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 maja 2001 r. w sprawie
ramowych statutéw publicznego przedszkola oraz publicznych szkol (Dz. U. z 2001 r.
poz. 624 ze zmianami).

6. W trakcie kontroli wykonano nastepujace czynnosci w zakresie tematyki kontroli:

— przeanalizowano dokumentacje szkolng w zakresie przedmiotowej sprawy,
w szczegoélnosci z roku szkolnego 2016/17:
« Statut Zespotu Szkét im. Rzeczpospolitej Norwidowskiej w Strachéwce,
« wybrane protokoty zebran Rady Pedagogicznej,
« dokumentacja nadzoru pedagogicznego dyrektora w roku szk. 2015/2016 oraz
2016/2017,
« inna dokumentacja (dokumentacja zastepstw, zakres obowigzkow nauczyciela
Zespotu Szkét, regulamin i harmonogram dyzuréw nauczyciel;
_  przeprowadzono rozmowe wyjasniajaca z dyrektorem szkoly.




7. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowosci.

Regulacie wewngtrzszkolne dotyczgce zapewnienia bezpieczerstwa uczniom podczas
zajec lekcyjnych
Statut Zespolu Szkét w Strachéwce w Rozdziale VI - Nauczyciele i inni pracownicy
szkoty zawiera m.in. zapisy:
- w § 3 - Obowigzki nauczycieli — pkt 1 lit. d: ,Do obowigzkow nauczyciela nalezy
(...) przestrzegac zapiséw statutowych szkoty”;
- w§4d - Zadania nauczycieli w zakresie zapewniania bezpieczenstwa uczniom —
pkt 4 lit. a: ,Nauczyciel w trakcie prowadzonych zaje¢ w klasie nie moze
pozostawic¢ uczniéw bez zadnej opieki.”.

Zakres obowiazkéw nauczyciela Zespotu Szkét zatwierdzony na posiedzeniu Rady
Pedagogicznej w dniu 02.09.2014 r. wskazuje m.in. nastepujace obowiazki:
- w pkt 8: Wykonywanie pracy sumiennie i starannie, stosowanie si¢ do polecer
przetozonego (...)".
~ w pkt 17. ,zawiadamianie telefoniczne iflub mailowe dyrekcji lub
odpowiedzialnej za zastepstwa osoby o swojej nieobecnosci jak najwczesniej,
z informacjg o planowanym temacie lekcji. Zostawienie ,awaryjnych” materiatow
na zastepstwo w bibliotece szkolnej (...).”
Zakres obowigzkéw zostat opatrzony klauzula: ,Niniejszy zakres obowigzkéw przyjmuje
do wiadomosci i przestrzegania® (data, podpis). Dokument ten zostat podpisany przez
nauczycieli wymienionych w piSmie przestanym przez Wojewode Mazowieckiego.
Przy podpisie brak wymaganej daty, co nie wskazuje
jednoznacznie na date przyjecia ww. zakresu obowiazkow.

Dokumentacja odnoszaca sie do realizacji zadania zapewnienia uczniom
bezpieczenstwa podczas zajeé lekcyinych

Protokét nr 14 z zebrania Rady Pedagogicznej Zespotu Szkét z dnia 30 sierpnia
20186r. w pkt Il porzadku obrad zawiera zapis: ,Przypomnienie nastgpujgcych
dokumentdw obowigzujacych w Zespole Szkét: (...), Zakresu obowigzkéw nauczyciela
(...). W przebiegu zebrania odnotowano: ,Ad. Il Dyrektor odczytat kolejno dokumenty
wymienione w pkt. I! porzadku obrad. Po przeczytaniu kazdego dokumentu odbyta sie
dyskusja, podczas ktérej nauczyciele doprecyzowali i uaktualnili odpowiednie zapisy.
Rada Pedagogiczna zatwierdzita zmiany w przegtosowanych dokumentach. Pani
Dyrektor zobowigzata wszystkich nauczycieli do podpisania Zakresu obowigzkow
nauczyciela w sekretariacie po ich przepisaniu w obowigzujacej formie. Pani Dyrektor
szczegolnie podkreslita obowigzek pilnowania czasu pracy, obowigzek przebywania
w czasie lekcji w klasie, wyjscie z klasy podczas lekcji uzasadniaé mozna jedynie
nadzwyczajnymi okolicznosciami. Nauczyciel ma obowigzek zorganizowac sobie praceg
wczesniej, przygotowaé materigly tak, by nie wychodzi¢ z klasy ani nie wysyta¢
ucznidw do sekretariatu”. Protokét zostat przyjety przez Rade Pedagogiczng bez
poprawek. Lista obecnosci na zebraniu Rady Pedagogicznej potwierdza obecnos¢
nauczycielek wymienionych w pi$mie przestanym przez Wojewode Mazowieckiego.

Nie przediozono do wgladu ,Zakresu obowigzku nauczyciela®” po zmianach
opracowanych i przyjetych przez Rade Pedagogiczng w dniu 02.09.2014 .
Pani Dyrektor wyjasnita, ze nie zostaly przygotowane do podpisu nauczycieli
zaktualizowane zakresy obowigzkéw. PowyZsze wskazuje na niezrealizowanie przez
dyrektora ustalen z zebrania rady pedagogicznej.

Protokét nr 15 z zebrania Rady Pedagogicznej Zespotu Szkét z dnia 13 czerwca
2017r. w pkt X porzadku obrad zawiera zapis: ,Przedstawienie uwag z kontroli
przeprowadzonej w dniu 6 czerwca 2017 r. przez wizytatora z kuratorium®.
W przebiegu zebrania odnotowano: ,Ad. X dyrektor zapoznata rade pedagogiczng
z protokolem pokontrolnym z dnia 6 czerwca 2017 r. (...) Pani dyrektor zobowigzata
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nauczycieli do przebywania w trakcie lekcji z uczniami, nie Zajmowania si¢ sprawami
prywatnymi.”. Pani Dyrektor o$wiadczyla, ze protok&t zostat przyjety przez Rade
Pedagogiczng bez poprawek, na zebraniu rady w dniu 22.06.2017 r. (protokét w trakcie
opracowywania).

Nadzér pedagogiczny _dyrektora nad bezpieczeristwem ucznidow podczas zajed
lekcyjnych
Plan nadzoru pedagogicznego dyrektora w roku szk. 2015/2016:
- ewaluacja ukierunkowana byta na inne zagadnienia niz bezpieczeristwo uczniow,
- w pkt 1.5 wymieniono ,Whnioski ze sprawowanego nadzoru pedagogicznego

w ubieglym roku szkolnym” (tj. 2014/2015), m.in.:

» ppkt 1: ,Monitorowanie przestrzegania punktualnego rozpoczynania
i koficzenia zaje¢ lekcyjnych, harmonogramu dyzuréw, sprawowanie
aktywnej opieki w czasie przerw (...)",

« ppkt 4: ,Podkresli¢ wage i konieczno$¢ bez przypominania wywiazywanie sie
przez nauczycieli z zadary zapisanych w Statucie Szkoly i Regulaminow
obowigzujgcych w Szkole.”.

— w pkt 1ll.3 zapisano, iz kontrola dyrektora dotyczy ,Zapewnienia dzieciom
bezpiecznych i higienicznych warunkéw nauki, wychowania i opieki”,

~ wpkt V.12 - Tematyka obserwacji: ,Wykorzystanie czasu zaje¢ edukacyjnych”;

— wspomaganie obejmowalo gtéwnie kwestie doskonalenia warsztatu pracy
nauczyciela.

Plan nadzoru pedagogicznego dyrektora w roku szk. 2016/2017 wymienia m.in.:

— ewaluacja ukierunkowana byta na zagadnienia: upowszechnianie czytelnictwa,
kompetencje czytelnicze uczniéw;

— pkt 2 ,Obszary kontroli": Przestrzeganie zasad bezpieczenstwa w czasie zaje¢
organizowanych przez szkote ~ forma kontroli: obserwacja; dotyczy: wszystkich
nauczycieli; termin: ,na biezgco”;

- pkt 3 ,Zakres i szczegdotowa tematyka kontroli”: Efekty innej dziatalnosci
nauczyciela — realizacja uzgodnien z poprzednich obserwaciji;

— wspomaganie obejmowalo gtéwnie tematyke: nauczyciel - mentor
(we wspétpracy z CEQ).

Przediozono do wgladu sprawozdania z realizacji planu nadzoru pedagogicznego
dyrektora. Pani Dyrektor poinformowata, iz nie prowadzi formalnej dokumentaciji
z kontroli wewnetrznej/ obserwacji (sporzadza jedynie wiasne, luzne notatki), jesli ich
wyniki nie wymagaja podejmowania interwencji. Przyjety przez dyrektora sposéb
dokumentowania kontroli i obserwacji utrudnia tworzenie zbioru informacji o pracy
poszczegdlnych nauczycieli, niezbednych np. przy dokonywaniu oceny pracy
nauczyciela.

Organizacja zastepstw na zajeciach edukacyjnych i obecno$¢ nauczycieli na zajeciach
Elektroniczny dziennik lekcyjny generuje m.in. widoki: Lista zastepstw, Kontrola

realizacji — widok tygodniowy klasy oraz tygodniowy rozktad zaje¢. Kontrolg organizaciji
zastepstw przeprowadzono wg dni i kias wskazanych w pi$mie przekazanym przez
Wojewode Mazowieckiego:

a) ~_ wg tygodniowego rozkiadu zaje¢ na Il godzinie lekcyjnej klasa
powinna mie¢ matematyke. Ustalono zastepstwo za nieobecng nauczycielke
matematyki — osoba zastepujaca: . . Wg wpiséw w dzienniku
lekcyjnym na 1l godzinie lekcyjnej, w klasie ~ zostaty zrealizowane zajecia
jezyka polskiego przez ) ) ktéra rownolegle na |l godzinie
lekcyjnej wpisata realizacje zaje¢ w klasie (jezyk polski).




Pani Dyrektor wyjasnita, ze:

* Osobiscie, juz na zastepstwo za nieobecng w dniu
. ‘nauczycielke matematyki w klasie , pomytkowo wyznaczyta
nauczyciela ktéry na li godzinie lekcyjnej w tym

dniu planowo realizowat zajecia nauczania indywidualnego, wiec nie
stawil si¢ na zastgpstwo do klasy (jako dyrektor nie byta wéwczas
Swiadoma pomyiki),

* sama byla nieobecna rano w szkole w tym dniu 2z powodu wyjazdu
w sprawach stuzbowych,

= szkota nie posiada wicedyrektora, wiec monitorowaniem zastepstw pod
nieobecno$¢ dyrektora zajmuje sie pedagog, ktoéry jednak tego dnia
rozpoczynat swoja prace w godzinach pézniejszych,

W tym dniu Zauwazyta uczniébw klasy
pozostajacych na korytarzu bez nauczyciela, wigc zaopiekowata si¢ nimi
(wpuscita uczniéw do klasy oraz wigczyta animowany film ,Ulises”, ktéry
planowata oméwic w tej klasie), a tym samym przy otwartych drzwiach
prowadzita rownolegle planowe zajecia w klasie . oraz awaryjnie w klasie

. zésadniczo. od poczatku biezacego roku szkolnego, uczniowie $3
kierowani do $wietlicy w sytuacji, gdy klasa pozostajg bez opieki
Z powodu nagtej nieobecnosci nauczyciela.

Powyzsze wskazuje na niezapewnienie uczniom klasy = w dniu
(Il godzina lekcyjna) bezpiecznych warunkéw w czasie zaje¢ organizowanych przez
szkote.

b) wg tygodniowego rozkiadu zaje¢ na VI godzinie lekcyjnej
klas:  powinna mie¢ muzyke. Ustalono zastepstwo za nieobecng nauczycielke
muzyki — osoba zastepujgca: (ukonczyta planowe zajecia).

Wg wpiséw w dzienniku lekcyjnym na VI godzinie lekcyjnej w klasie zostaty
zrealizowane zajecia muzyki przez -

Pani Dyrektor poinformowata, ze wg Jej ustalen
nie opuscita klas 1@ VI godzinie lekcyjnej w tym dniu, nie pozostawiata tym
samym ucznidéw bez opieki.

Wobec powyzszego nie jest mozliwe jednoznaczne stwierdzenie, iz
nie pozostawita bez opieki uczniéw klasy r dniu (IV godzina
lekcyjna).

c) ' wg tygodniowego rozktadu zajec na | godzinie lekcyjnej klasa
~ powinna mie¢ zajecia edukacji wczesnoszkolnej z |
(wychowawca). Wg wpisow w dzienniku lekcyjnym zajecia w tych dniach
zostaty zrealizowane planowo.

Pani Dyrektor o$wiadczyla, ze rozpoznata sprawe i stwierdzila, ze qie jest
prawda, iz i i opuscita klase . na i godzinie lekcyjnej w tym
dniu, nie pozostawita tym samym uczniéw bez opieki.

W Swietle powyzszego nie jest mozliwe jednoznaczne stwierdzenie, iz ‘
i nie pozostawita uczniéw klasy bez opieki w dniu (I godzina
lekcyjna).

d) . . wg tygodniowego rozktadu zaje¢ na | godzinie lekcyjnej klasa
—. powinna mie¢ zajecia edukacji wczesnoszkolnej z o
(wychowawca). Wg wpisow w dzienniku lekcyjnym zajecia w tych dniach
zostaly zrealizowane planowo.
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8.

Pani Dyrektor wyjasnita, ze w tym dniu na | godzinie lekcyjnej )
N przygotowywata swojg klase do Dnia Matki (nauka piosenki). Pani
- -, ----- WysZzia do sekretariatu szkoly, aby skserowaé brakujace teksty. Dzieci
w tym czasie zostaty pod opieka nauczycielki —
ktora przed swoimi lekcjami z kiasg lla wieszata w sali prace swoich uczniéw
majg wspding sale lekcyjng w zwiazku z tym, ze uczeszczaja na
rozne zmiany).

Qrganizacija opieki w czasie przerw miedzylekcyjnych

Sz_ko{a ma opracowany ,Regulamin dyzuré6w” nauczycieli w czasie przerw
miedzylekcyjnych (Postanowienia ogélne. Obowigzki nauczyciela dyzurujacego)
przyjety przez Rade Pedagogiczna 30.08.2016 .

Pani Dyrektor przedlozyta do wglagdu harmonogram dyzuréw na korytarzu klas
miodszych oraz harmonogram dyzuréw na korytarzu klas starszych (I i Il semestr).
Zdaniem Pani Dyrektor dyzury sa pelnione przez nauczycieli zgodnie
z harmonogramem i przyjetymi w szkole zasadami.

Inne wyjasnienia dyrektora

Na tablicy informacyjnej dla rodzicow klas O, |, lla, Ilb bylo wywieszone ogtoszenie
otresci: ,Uprzejmie prosimy, aby rodzice nie wchodzili do sal lekcyjnych pod
nieobecnos¢ nauczyciela. Ze wzgledu na utrzymanie czystosci prosimy o ograniczenie
przebywania w salach do niezbednego minimum’. Pani Dyrekior podkreslita,
ze informacja odnosi sig¢ do czasu, w ktérym dzieci gromadzg sie w salach lekcyjnych
(a wraz z nimi rodzice), czyli przed rozpoczeciem zajeé¢ edukacyjnych. Z uwagi na
trudne warunki lokalowe szkoly, szczegélnie w okresie jesienno-zimowym, takie
ustalenia majg uzasadnienie.

Whnioski i spostrzezenia:

Szkota stworzyta warunki statutowe do zapewnienia uczniom bezpieczenstwa
na zajeciach lekcyjnych oraz w czasie przerw miedzylekcyjnych (regulacje
wewnetrzne). Nauczyciele otrzymujg zakres obowigzkéw odnoszgcy sie m.in.
do zapewnienia uczniom bezpieczefistwa. W szkole jest wewnetrzny monitoring
wizyjny umozliwiajgcy prowadzenie obserwacji pracy opiekuriczo-wychowawczej
nauczycieli. Protokoly zebran Rady Pedagogicznej z 30.08.2016 r. oraz z 13.06.2017 1.
wskazujg, ze nauczyciele wymagajg upominania, przypominania im przez dyrektora
podstawowych obowigzkéw w zakresie zapewnienia uczniom bezpieczenstwa (np.
w zwigzku z ich wychodzeniem z lekcji do sekretariatu celem kserowania materiatow
dla ucznidw Ilub zatatwienia prywatnych spraw). Dokumentacja nadzoru
pedagogicznego nie pozwala jednoznacznie stwierdzié, iz w dyrektor w nadzorze
uwzglednit niepokojace sygnaty.

W ocenie wizytatora przeprowadzajacego kontrole potrzeba uswiadomienia
nauczycielom Zespotu Szkot ich odpowiedzialnosci prawnej za zycie i zdrowie uczniow
- w tym odpowiedzialnosci karnej, cywilnej, pracowniczej - jest priorytetowa w nowym
roku szkolnym. Zarzadzanie szkota, w $wietle wynikéw kontroli, budzi watpliwosci,
bowiem sg przestanki, iz szkota nie gwarantuje uczniom bezpieczenstwa w trakcie
zajec lekcyjnych, a takze nie stuzy rozwojowi szkoly w zakresie opieki.

Zalecenie:

Zgodnie z art. 39 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1091 r. o systemie os$wiaty (t.j.
DzU. z 2016 r. poz. 943 ze zmianami) sprawowaé opieke nad uczniami
Z uwzglgdnieniem przepisow rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu
zdnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych
i niepublicznych szkotach i placéwkach (Dz. U. z 2003 r. Nr 6 poz. 69 ze zmianami).
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Termin realizacji zalecen: w ciggu 30 dni od podpisania protokotu wskazac
zaplanowane dziatania na rzecz realizacji zalecen, zaé do 30 wrzesnia 2017 r.
poinformowaé o sposobie wdrozenia zaplanowanych dziatan - obydwie informacije,
w formie pisemnej nalezy przekazaé do Mazowieckiego Kuratora Oswiaty.

Dyrektor szkoly ma prawo zglosié Mazowieckiemu Kuratorowi Oswiaty w ciagu 7 dni od dnia
otrzymania protokotu kontroli umotywowane zastrzezenia do ustaler zawartych w protokole.

Protokdt podpisalic 15 eiior Zespolu Szkol 8 ATOR
im. Rzeczpospoliteg) Norwidowskie)
W

Iniowies
...................m G ...................:.........................
(dyrektor szlgroty) (przeprowadzajacy kontrole)

Warszawa, dnia 3 lipca 2017 r.

Protokét sporzgdzono w dwdéch jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
kontrolowany dyrektor szkoly, a drugi wiacza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbidr protokotu kontroli
DYTthO!' Z(:z-’spOhl Szkol

in. Rzeczpospolite] for widowskie:
w Stra.p WCe
o
. O.% 0.4.02/0[1—\{ e gy G_n@gkn Kapaen..........
(data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora szkoty)




