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Mazowiecki Kurator Oswiaty
Al Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

DSI.5741.3.2015.GS
Protokot kontroli nieprzewidzianej w Planie Nadzoru
Mazowieckiego Kuratora Oswiaty na rok szkolny 2015/2016

1. Kontrole przeprowadzono w Szkole Podstawowej w Dabrowce Stanach, Dabrowka -
Stany 152, 08 — 114 Skérzec, w ktérej dyrektorem jest Pan Benon Kukla.

2. Wpis do ksiegi kontroli: nr 15/2015.
Kontrole w dniu 5 pazdziernika 2015r. przeprowadzit zespot wizytatoréw w skitadzie:
Pani Grazyna Starega i Pani Alina Dudek — starsi wizytatorzy Delegatury w Siedlcach
Kuratorium Oswiaty w Warszawie, na podstawie upowaznien z dnia 2 pazdziernika
2015r. nr DS1.5741.3.2015.GS wydanych przez Mazowieckiego Kuratora Os$wiaty.

4. Tematyka kontroli: wspétpraca szkoly z rodzing w zakresie wychowania i opieki.

5. Przeprowadzone czynnosci:

W trakcie kontroli przeprowadzono rozmowe z dyrektorem szkoty Panem Benonem

Kuklg i nauczycielem edukacji wczesnoszkolnej w k

Ponadto przeprowadzono obserwacje fragmentu lekgji

Obserwacja lekciji w klasie integracyinej |:

Klasa LICZNnidw. | | Ma podreczniki

i twiczenia takie jak wszystkie dzieci. Poprawnie wykonuje polecenia nauczycielki,

zadaje pytania, jesli czegos nie wie. Jest zainteresowany Iekcja.|

]

| | Nauczycielka co jakis czas

przypomina chiopcu, jak powinien sie zachowywa¢. W klasie jest tez nauczyciel

wspierajacy, Przez catg lekcje wspiera

Rozmowa z dyrektorem i wychowawca:

Nauczycielka informuje, ze |:|na tle klasy, jest dobrym, obowigzkowym uczniem,
zaciekawionym naukg. Lubi chodzi¢ do szkoly i uczy¢ sie. Ma bardzo dobre relacje

z nauczycielem. Z reguty jest pogodny.
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*zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 roku w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. z 2015r. poz. 1270) ,parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoty lub placéwki na kazdej stronie protokotu”.




Z obserwacji wynika, ze nauczycielka zadaje prace domowe dostosowane do mozliwosci

uczniéw i nie wymagajace tak dtugiego czasu przy ich odrabianiu.

6. Uwagi i wnioski:

1)

2) W Kklasie zatrudniony jest nauczyciel wspierajacy. Z obserwacji lekcji oraz
rozmowy z dyrektorem szkoty i nauczycielem edukacji wczesnoszkolnej wynika,
Zze nauczyciel nieprawidiowo realizuje zadania wynikajgce z rozporzgdzenia
w sprawie warunkéw organizowania ksztalcenia dzieci niepetnosprawnych.

3)
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*zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 roku w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. z 2015r. poz. 1270) ,parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoty lub placéwki na kazdej stronie protokotu”.
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| | Nalezy pamieta¢, ze zadaniem szkoly jest troska o jednolite

oddziatywania wychowawcze nauczycieli i rodzicéw i wspieranie rodzicow w ich
funkcji wychowawczej. Podstawg realizacji tego obowigzku jest dobra
wspotpraca obydwu podmiotéw. To na szkole spoczywa obowiazek dbania
0 jako$¢ tej wspotpracy, poprzez wychodzenie naprzeciw potrzebom dzieci
i rodzicéw, umiejetne rozwigzywanie napotkanych trudnoéci i udzielanie pomocy
psychologiczno — pedagogicznej dziecku i rodzicom.

7. Zalecenia

1) Zaleca si¢ zorganizowa¢ prace nauczyciela wspierajgcego zgodnie z § 7 ust.4
rozporzadzenia z dnia 24 lipca 2015r. wsprawie warunkéw organizowania
ksztatcenia, wychowania i opieki dla dzieci imiodziezy niepetnosprawnych,
niedostosowanych spotecznie i zagrozonych niedostosowaniem spotecznym (Dz. U.
z 2015r. poz. 1113) w terminie dwéch tygodni od daty podpisania protokotu.

8. Ujawnione nieprawidiowosci, w zakresie nieobjetym tematykg kontroli:
Nie stwierdzono.

Dyrektor szkofy/placowki, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen,
a w przypadku wniesienia zastrzezen do protokotu w terminie 30 dni od dnia
otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest
obowigzany powiadomi¢:
1) organ sprawujacy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen:;
2) organ prowadzacy szkote/placowke o otrzymanych zaleceniach oraz
0 sposobie ich realizacji.

5. Dyrektor szkoty/placéwki ma prawo zgtosi¢ Mazowieckiemu Kuratorowi O$wiaty w ciggu

7 dni od dnia otrzymania protokotu kontroli pisemne, umotywowane 2 emg ,dp
ustalen zawartych w protokole. STARSZY WIZYTATOR R FIATO!
6. Prg podpisali: ){K\ : |
......... s MM KW TR ik ., TP Yarega
(dyrektor szkoly/placéwki) (przeprowadzajgcy kontrole)

Protokot sporzgdzono w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor szkoty/placowki, w ktérej przeprowadzono kontrole, a drugi wigcza sie do akt
kontroli.

Poswnadcz‘a}%“{)I lé( o Uoﬁ«;ﬂu kontroli
.

............... LA GAORS.........
7 Benon Kukla

(data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora szkofy/placowki)
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SiedIce, 6 pazdziernika 2015 .

*zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 roku w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. z 2015r. poz. 1270) ,parafy kontrolujacego i dyrektora szkoty lub placéwki na kazdej stronie protokoiu”.



