Kuratorium Oswiaty

w Warszawie
Delegatura w Radomiu
ul. Zeromskiego 53, 26-600 Radom

DRA.5533.102.2017.TT Radom, dnia 24.11.2017 r.

Protokoét kontroli

1. Nazwa szkoly: V Liceum Ogodlnoksztalcace z Oddzialtami Dwujgezycznymi
im. R.Traugutta w Radomiu

2. Adres szkoty: ul. Traugutta 52, 26-600 Radom

3. Imie i nazwisko dyrektora szkoly Elzbieta Bartkiewicz

4. Nazwa i adres organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:

Mazowiecki Kurator Oswiaty, Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

5. Imie i nazwisko kontrolujgcego: Teresa Traczyk

6. Upowaznienie nr DRA.5533. 102.2017.TT z dnia 16.11. 2017 r.

7. Termin rozpoczecia i zakonczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktérych odbyly
sie czynnosci kontroli w szkole 20.11. 2017 r.

8. Tematyka kontrolii ,Realizacja zalecein pokontrolnych zawartych
w protokole kontroli z dnia 6 lipca 2017 nr DRA.5533.102.2017.TT

W trakcie kontroli wykonano nastepujace czynnosci:

— przeanalizowano wybrane zapisy w protokole rady pedagogicznej z dnia
11.09.2017 r.

- przenalizowano plan nadzoru pedagogicznego dyrektora V Liceum
Ogodlnoksztatcgcego z Oddziatami Dwujezycznymi na rok szkolny 2017/2018

— zapoznano si¢ z analizg oceny efektéw dziatalnosci dydaktycznej w zakresie
nauczania matematyki

- przeprowadzono rozmowe z dyrektorem szkoty Panig Elzbietg Bartkiewicz.

9. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowosci

Realizacja zalecenia nr 1:

W protokole rady pedagogicznej z dnia 11 wrze$nia 2017 r., w pkt 5 porzadku obrad
znajduje sig informacja o przedstawieniu radzie pedagogicznej dokumentu ,Plan Nadzoru
Pedagogicznego Dyrektora V Liceum Ogélnoksztatcacego z Oddziatami Dwujezycznymi
im. R. Traugutta w Radomiu na rok szkolny 2017/2018", ktéry stanowi zatacznik nr 2 do
protokotu. W punkcie pierwszym ww. dokumentu, wskazano przedmiot ewaluacji, termin jej
przeprowadzenia, przewodniczgcy i sktad zespotu ds. ewaluacji. W roku szkolnym
2017/2018 przedmiotem ewaluacji bedzie wymaganie 4 — Ksztattowane sg postawy
i respektowane normy spoteczne. W punkcie drugim litera A (Kontrola) planu nadzoru
pedagogicznego okreslono tematy kontroli, osoby odpowiedzialne za zadanie, termin,
przepisy prawa oraz sposéb realizacji kontroli. W biezgcym roku szkolnym tematami kontroli
beda m.in. prawidtowe ,stosowanie tryby wystawiania ocen $rédrogznych, rocznych
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i koncowych (przestrzegania przez nauczycieli zasad oceniania, klasyfikowania
i promowania zawartych w Statucie VLO" - pozycja 4 oraz ,Ocena i analiza przestrzegania
przez nauczycieli prawa w zakresie oceniania, klasyfikowania i promowania uczniow
w szczegdlnosci matematyki® - pozycja 8. Realizacje kontroli, pozycja 4, dotyczacej
stosowania trybu wystawiania ocen $rédrocznych, rocznych i koAcowych zaplanowano na
grudzien, kwiecien i czerwiec, natomiast realizacjg pozycji 8 (ocena i analiza przestrzegania
przez nauczycieli prawa w zakresie oceniania...) przewidziano w grudniu, marcu i czerwcu
(zrodto: str. 3 planu nadzoru). W obu przypadkach nie wskazano roku, a w przypadku
pozycji 8 w kolumnie ,Przepisy prawa” zapisano ,Zalecenie pokontrolne” i nie wskazano
przepisow prawa, ktorych przestrzeganie bedzie poddane kontroli. W punkcie drugim litera
B - okreslono tematyke i harmonogram obserwaciji. Punkt trzeci planu nadzoru dyrektora
dotyczy wspomagania nauczycieli w realizacji ich zadaf z uwzglednieniem dziatari
rozwojowych (tematy szkolen rady pedagogicznej i doskonalenia zawodowego nauczycieli)
oraz diagnozy pracy szkoly. W ramach diagnozy pracy szkoly realizacje zadania
.Podsumowanie osiggnig¢ uczniow — wyniki nauczania® zaplanowano na pazdziernik
i marzec. Cze$¢ czwarta planu dotyczy monitorowania i zawiera wykaz zadan
przewidzianych do realizacji, zakres monitorowania i termin wykonania.

Zalecenie nr 1 zostalo zrealizowane, poniewaz w planie nadzoru pedagogicznego
Dyrektora V Liceum Ogéinoksztaicacego z Oddziatami Dwujezycznymi im. R. Traugutta
w Radomiu na rok szkolny 2017/2018, w cze$ci dotyczacej kontroli, Pani Bartkiewicz
zaplanowata tematy kontroli dotyczace przestrzegania przez nauczycieli, w tym nauczycieli
matematyki, przepisow prawa dotyczacych oceniania, klasyfikowania i promowania
uczniow liceum.

Realizacja zalecenia nr 2:

W protokole rady pedagogicznej z dnia 11 wrzesnia 2017 r. znajduje sie zapis
potwierdzajacy realizacje zalecenia nr 2. W pkt 9 porzadku obrad zapisano ,Dokonanie
oceny efektow dziatalno$ci dydaktycznej w zakresie nauczania matematyki’. Opracowany
materiat stanowi zatacznik nr 5 do ww. protokotu. Przewodniczacy zespotu nauczycieli
przedmiotéw matematycznych | przedstawit zebranym analize
efektéw dziatalnosci dydaktyczne] w zakresie nauczania matematyki. Badaniu poddano
osiggnigcia ucznidow przyjetych do V Liceum Ogdlnoksztatcacego z Oddziatami
Dwujezycznymi im. R. Traugutta w Radomiu w 2013 r., a zdajgcych mature w 2016 r.
Analiza ukierunkowana byta na okreslenie postepu wynikéw nauczania poprzez
poréwnanie wynikéw egzaminu gimnazjalnego z wynikami uzyskanymi na maturze, analiza
»l0$Ci ocen niedostatecznych w kontekscie rozktadu normalnego” oraz wskazanie ,na jakg
grupg uczniow nakierowany byt gtéwnie proces edukacyjny w catym cyklu nauki”. Dyrektor
wyjasnit, ze pordwnano wyniki maturaine z matematyki uzyskane na poziomie
podstawowym. Wyniki analizy wskazujg, ze 37 uczniow (18%) przyjetych w roku szkolnym
2013/2014 uzyskato na egzaminie gimnazjalinym z matematyki ponizej 40% mozliwych
punktdéw, natomiast na maturze wynik taki uzyskato 9,5 % absolwentéw.

Analiza wnioskow wskazuje, ze przesledzono réwniez wyniki sprawdzianow w trakcie
catego okresu nauki. Jednak w dokumencie brak danych zrodtowych i nie mozna stwierdzié,
czy sformutowane wnioski sg oparte na zgromadzonych danych. Na ostatnie (trzecie)
pytanie udzielono odpowiedzi w jednym zdaniu ~Najwigkszy wzrost wynikéw zanotowali
uczniowie stabi i przecietni”. Ponadto zauwazono, ze czgs¢ sformufowan nie znajduje
uzasadnienia w analizowanym materiale, jak réwniez w przepisach prawa o$wiatowego.
Tres¢ wnioskéw wskazuje, ze przeprowadzono analizg kontekstowa, jednak nie
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przedstawiono wynikow badan, zakresu analizy, kontekstu oraz danych Zrédtowych. Uwagi
te dotyczg wykazania zwigzku pomiedzy wymaganiami edukacyjnymi a duzg iloscig ocen
niedostatecznych. W dokumencie tym nie okreslono stabych i mocnych stron pracy szkoty
i nie zawarto rekomendacji do dalszej do pracy.

Zalecenie nr 2 zostato zrealizowane. Przygotowana analiza zostata przedstawiona na
zebraniu rady pedagogicznej w dniu 11 wrzesnia 2017 r. i stanowi zatgcznik nr 5 do
protokotu rady pedagogicznej. Zauwazy¢ nalezy, ze w planie nadzoru pedagogicznego,
w ramach prowadzonej diagnozy pracy szkoly, przewidziano ,podsumowanie osiagnie¢
uczniéw — wyniki nauczania’. Jednak wskazane jest, aby uzupetni¢ przeprowadzong
analize o te aspekty, ktérych nie uwzgledniono.

10. Zalecenia — brak zalecen

Zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2015.1270) dyrektor szkoty Ilub placéwki,
w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokofu kontroli, moze zglosié do organu
sprawujacego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen
zawartych w protokole kontroli.

Jednoczesnie informuje, iz zgodnie z art. Art. 55 ust.6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo
Oswiatowe (Dz. U. z 2017 r. poz. 59 ze zm.) dyrektor szkoty lub placdéwki, w terminie 30 dni
od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezen - w terminie 30 dni od dnia
otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowigzany
powiadomié:

1) organ sprawujacy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;
2) organ prowadzacy szkote lub placdéwke o otrzymanych zaleceniach oraz o sposobie
ich realizagji.

Radom, dnia 24.11. 2017 .
Miejscowos$é, data
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Podpis dyrektora szkoty lub placéwki Podpis kontrolumcego

Protokét sporzgdzono w dwéch jednobrzmigeych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor kontrolowanej szkoty lub placéwki, a drugi wtacza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbiér protokotu kontroli:
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