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Mazowiecki Kurator Oswiaty
AL Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

KOG.5535.138.2016.AWB
Protokot kontroli

1. Kontrole przeprowadzono w Szkole Podstawowej nr 3 im. J6zefa Wybickiego, ul. Szkolna
3, 05-102 Nowy Dwor Mazowiecki, ktérej dyrektorem jest Pani Mariola Zieliiska.

2. Kontrole w dniu 14 listopada 2016 roku r. przeprowadzita Pani Agnieszka Woroniecka -
Borowska - wizytator w Wydziale Ksztalcenia Ogdlnego Kuratorium OsSwiaty
w Warszawie na podstawie upowaznienia z dnia 3 listopada 2016 r. wydanego przez
Mazowieckiego Kuratora Oswiaty.

3. Tematyka kontroli: zgodno§¢ z przepisami prawa organizacji ksztatcenia, wychowania
iopieki dla ucznidw niepelnosprawnych posiadajgcych orzeczenie o potrzebie
ksztatcenia specjalnego w Szkole Podstawowej nr 3 im. Wojc Wybickiego w Nowym
Dworze Mazowieckim. viefa

4. W trakcie kontroli dokonano analizy dziatarn szkoty oraz dokumentacji, w tym:

1/ wybranych losowo indywidualnych programéw  edukacyjno -
terapeutycznych z roku szkolnego 2016/17,

2/ dziennikéw zaje¢ rewalidacyjnych oraz specjalistycznych z roku szkolnego
2015/2016.

Podstawa prawna:

Ustawa z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2015 r., poz. 2156 ze zm.),
Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. z 2015 r. poz. 1270);

Rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014 roku w sprawie sposobu
prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoly i placéwki dokumentacji przebiegu
nauczania, dziafalnosci wychowawczej i opiekuriczej oraz rodzajow tej dokumentacji
(Dz. U. 22014 r., poz. 1170 ze zm.);

Rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 24 lipca 2015 r. w sprawie warunkéw
organizacji ksztafcenia, wychowania i opieki dla dzieci i miodziezy niepeinosprawnych,
niedostosowanych spofecznie i zagrozonych niedostosowaniem spotecznym (Dz. U. z 2015 r.
poz. 1113);

Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2013 r. w sprawie zasad
udzielania i organizacji pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach,
szkofach i placéwkach (Dz. U. z 2013 poz. 532).

Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 10 czerwca 2015 r. w sprawie
szczegblowych warunkéw i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniow
i stuchaczy w szkofach publicznych (Dz. U. z 2015 poz. 843);

Rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 12 marca 2009 r. w sprawie
szczegotowych kwalifikacji wymaganych od nauczycieli oraz okre$lenia szkét i wypadkéw,
w ktorych mozna zatrudnié nauczycieli niemajgcych wyzszego wyksztalcenia lub ukoriczonego
zaktadu ksztafcenia nauczycieli (t. j. Dz. U. z 2015 r. poz. 1264).

§. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym stwierdzone nieprawidiowosci i uchybienia:

6. W trakcie kontroli przeprowadzono analize zgodnosci z przepisami organizacji
ksztatcenia, wychowania i opieki dla losowo wybranych uczniéw niepetnosprawnych
posiadajgcych orzeczenie poradni psychologiczno — pedagogicznych o potrzebie
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ksztatcenia specjalnego w Szkole Podstawowej nr 3 im. Jézefa Wybickiego w Nowym
Dworze Mazowieckim.
1) Analizie poddano organizacie ksztalcenia, wychowania i opieki

- w roku szkolnym 2016/17 ucznia

wydane przez Poradni¢ Psychologiczno - Pedagogiczng w Nowym Dworze
Mazowieckim, ul. Bohateréw Modlina 40, z uwagi
. Zgodnie z okazang przez dyrektora
dokumentacja:
a. Indywidualny program edukacyjno - terapeutyczny (zwany dalej ,IPET") zostat
opracowany w terminie 30 od dnia dostarczenia orzeczenia do szkoty.

b. IPET opracowano na czas nauki w szkole podstawowej, natomiast orzeczenie
wskazuje (§ 6 ust. 5 rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 24 lipca 2015 r. w sprawie warunkéw_organizacii
ksztatcenia, wychowania i opieki dla dzieci i mtodziezy niepetnosprawnych,
niedostosowanych spotecznie i zagrozonych niedostosowaniem spotecznym,
Dz. U.z22015r. poz. 1113).

c. Dyrektor o$wiadczyt, iz IPET zostat opracowany przez zespét wszystkich
nauczycieli i specjalistdw prowadzacych zajecia z uczniem (zwany dalej
.Zzespotem”). Pod dokumentem widnieja podpisy logopedy, pedagoga szkoinego,
psychologa szkolnego, nauczyciela wspomagajacego, nauczyciela edukacji
wczesnoszkolnej, rodzica oraz dyrektora. Brak podpiséw nauczyciela jezyka
angielskiego oraz religii.

d. IPET opracowano na podstawie diagnozy zawartej w ww. orzeczeniu oraz
wielospecijalistycznej oceny funkcjonowania ucznia dokonanej przez zespét.

e. Zespdt, w biezagcym roku szkolnym, ponownie dokonat wielospecjalistycznej
oceny funkcjonowania ww. ucznia dn. 9 wrzesnia 2016 r. Na podstawie
ww. diagnozy postanowiono utrzymaé dotychczasowe oddziatywania wobec
ucznia ijego rodzicow. Powyzsza informacja znajduje sie w_dokumencie pt.
wielospecialistyczna ocena funkcjonowania ucznia”, jednak w IPET-cie brak
stosowanej informacji na ten temat.

f. Zgodnie z oswiadczeniem dyrektora, rodzice ww. ucznia zostali poinformowani
o spotkaniu zespotu opracowujacego IPET i mozliwo$ci uczestniczenia w nim.
Rodzice nie skorzystali z mozliwosci uczestniczenia w ww. spotkaniu.

g. WIPET- cie ww. ucznia:

. nie_wskazano zakresu i sposobu dostosowania wymagan edukacyjnych
do indywidualnych potrzeb rozwojowych i edukacyjnych oraz mozliwosci
psychofizycznych ww. ucznia (§ 6 ust. 1 pkt 1 ww. rozporzadzenia);

. okreslono zintegrowane dziatania, o charakterze rewalidacyjnym, nauczycieli
i specjalistow prowadzacych zajecia z uczniem;
. wskazano okres i formy udzielania ww. uczniowi pomocy psychologiczno —

pedagogicznej oraz wymiar godzin, w ktdérych poszczegdlne formy pomocy
byly realizowane;
wskazano dziatania wspierajace rodzicoéw ww. ucznia;

wskazano forme i liczhe zaje¢ rewalidacyjnych zaplanowanych
dla ww. ucznia;
. okreslono zakres wspotpracy nauczycieli i specjalistéw z rodzicami.

Zajecia rewalidacyjne oraz zaplanowane w ramach pomocy psychologiczno —
pedagogicznej zostaly zapisane w jednej tabeli bez wyraznego ich rozdzielenia (§ 6
ust. 1 pkt 3 i 5 ww. rozporzadzenia).

2) Dla ww. ucznia zaplanowano zgodnie z zaleceniami z orzeczenia 2 godz. zaje¢
rewalidacyjnych, 1 godz. logopedii oraz 1 godz. zajeé korekcyjno — kompensacycjnych.
Analiza losowo wybranego dziennika (zaje¢ rewalidacyjnych) wykazata, iz uczen
uczeszcza na ww. zajecia, a jego obecno$é jest odnotowywana zgodnie
Z obowigzujacymi przepisami prawa.
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4)

5)

€)

Analizie poddano organizacje ksztalcenia, wychowania i opieki — w roku

szkolnym 2016/17 _ o

] o ~ Z dnia 21.04.2016 r., wydane przez Poradni¢

Psychologiczno — Pedagogiczng w Nowym Dworze Mazowieckim, ul. Bohateréw

Modlina 40, z uwagi _ .. .

lekkim. Zgodnie z okazang przez dyrektora dokumentacja:

a. Indywidualny program edukacyjno — terapeutyczny (zwany dalej IPET") zostat
opracowany do dn. 30.09.2016 r.

b. |PET opracowano na czas nauki w szkole podstawowej, natomiast orzeczenie
wskazuije .do kohAca edukacji w szkole podstawowei” (§ 6 wust. 5
ww. rozporzgdzenia).

c. Dyrektor oswiadczyt, iz IPET zostat opracowany przez zespét wszystkich
nauczycieli i specjalistbw prowadzacych zajecia z uczniem (zwany dalej
.Zespotem”). Pod dokumentem widniejg podpisy pedagoga szkolnego, psychologa
szkolnego, nauczyciela historii, nauczyciela przyrody, nauczyciela informatyki,
nauczyciela plastyki, nauczyciela wychowania fizycznego, dyrektora oraz rodzica.
Brak podpiséw pozostatych nauczycieli i specjalistow pracujacych z uczniem.

d. IPET opracowano na podstawie diagnozy zawartej w ww. orzeczeniu oraz
wielospecjalistycznej oceny funkcjonowania ucznia dokonanej przez zespét.

e. Zespdl, w biezacym roku szkolnym, ponownie dokonat wielospecjalistycznej
oceny funkcjonowania ww. ucznia dn. 12 wrzesnia 2016 r. Na podstawie ww.
diagnozy postanowiono utrzyma¢ dotychczasowe oddziatywania wobec ucznia
ijego rodzicow. Powyzsza informacia znajduie sie w dokumencie pt.
wielospecjalistyczna ocena funkcjonowania ucznia”, Zgodnie z oSwiadczeniem
dyrektora, rodzice ww. ucznia zostali poinformowani o spotkaniu zespotu
opracowujacego IPET i mozliwos$ci uczestniczenia w nim przez wychowawcow na
pierwszym zebraniu we wrzes$niu 2015 r. oraz poprzez e - dziennik. Pod IPET-
em widnieje podpis rodzica ww. ucznia.

f.  WIPET- cie ww. ucznia:

. nie_wskazano zakresu i sposobu dostosowania wymagan edukacyjnych
do indywiduainych potrzeb rozwojowych i edukacyjnych oraz mozliwosci
psychofizycznych ww. ucznia (§ 6 ust. 1 pkt 1 ww. rozporzadzenia);

. okreslono zintegrowane dziatania, o charakterze rewalidacyjnym, nauczycieli
i specjalistow prowadzacych zajecia z uczniem;
. wskazano okres i formy udzielania ww. uczniowi pomocy psychologiczno —

pedagogicznej oraz wymiar godzin, w ktérych poszczegéine formy pomocy
byty realizowane;
wskazano dziatania wspierajace rodzicow ww. ucznia;

wskazano forme i liczbe zaje¢ rewalidacyjnych zaplanowanych
dla ww. ucznia;
. okreslono zakres wspétpracy nauczycieli i specjalistow z rodzicami.

Zajecia rewalidacyjne oraz zapianowane w ramach pomocy psychologiczno —
pedagogicznej zostaly zapisane w jednej tabeli bez wyraznego ich rozdzielenia

(§ 6 ust. 1 pkt 3 5 ww. rozporzadzenia).
Dla ww. ucznia zaplanowano zgodnie z zaleceniami z orzeczenia 2 godz. zajgé

rewalidacyjnych, 1 godz. zaje¢ dydaktyczno - wyréwnawczych oraz 1 godz. zajec

korekcyjno — kompensacyjnych. Analiza losowo wybranego dziennika (zajgc

rewalidacyjnych) wykazata, iz uczen uczeszcza na ww. zajecia, a jego obecnosé jest

odnotowywana zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa.

Analizie poddano kwalifikacje losowo wybranych nauczycieli i specjalistow

prowadzacych zajecia z ww. uczniami posiadajgcymi orzeczenia poradni

psychologiczno — pedagogicznej o potrzebie ksztatcenia specjalnego.

a. nauczyciel wspomagajacy - posiada kwalifikacje
odpowiednie do niepetnosprawnosci ucznia oraz rodzaju prowadzonych zaje¢ —
studia magisterskie z filologii polskiej o specjalno$ci nauczycielskiej, studia
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podyplomowe z edukagiji i rehabilitacji oséb z niepeinosprawnoscia intelektualng
oraz kurs kwalifikacyiny z terapii pedagogicznej.

b. nauczyciel edukacji wczesnoszkolnej - posiada
kwalifikacje odpowiednie do rodzaju prowadzonych zaje¢ — studia licencjackie
i magisterskie z edukacji elementamnej, przedszkoinej i wczesnoszkolnej oraz
studia podyplomowe z pedagogiki korekcyjno — kompensacyjnej i logopedii
szkolnej.

c. pedagog szkolny - posiada kwalifikacje odpowiednie
rodzaju prowadzonych zaje¢ — studia licencjackie z pedagogiki opiekuriczo —
wychowawczej, studia magisterskie z pedagogiki o0  specjalnosci
ogéinopedagogicznej oraz studia podyplomowe z pedagogiki resocjalizacyjne;.

6. Zalecenia:
e Opracowa¢ indywidualne programy edukacyjno - terapeutyczne zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Edukacji Narodowej z dnia 24 lipca 2015 r.
w sprawie warunkéw organizowania ksztalcenia, wychowania i opieki dla
dzieci i miodziezy niepelnosprawnych, niedostosowanych spotecznie
i zagrozonych niedostosowaniem spotecznym (Dz. U. z 2015 ., poz. 1113).

7. Termin realizacji zalecen: 30 dni od dnia otrzymania zalecen.

8. Dyrektor szkoty ma prawo zgtosi¢ Mazowieckiemu Kuratorowi O$wiaty w ciggu 7 dni
od dnia otrzymania protokotu kontroli pisemne, umotywowane zastrzezenia
do ustaleri zawartych w protokole.

Jednoczesnie informuje, Ze zgodnie z art. 33 ust 6 cytowanej ustawy dyrektor szkoty
w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezen —
w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu
zastrzezen, jest obowigzany powiadomié¢ organ sprawujacy nadzér pedagogiczny
0 sposobie realizacji zalecen oraz organ prowadzacy szkole o otrzymanych
Zaleceniach oraz o sposobie ich realizacji. ,

Protokot podpﬁlﬁ, REKTO &
\

(przeprowadzajgcy kontrole)

........... 2016r.

(miejscowosc)

Protokét sporzgdzono w dwéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor szkoty/placéwki, w ktérej przeprowadzono kontrole, a drugi wigcza sie do akt
kontroli.

Poswiadczam odbigr protokotu kontroli:
DYRHEHKTOR

arigla Zielins+ ﬁ'ﬁ70/6’/

(data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora szkoty/placowki)

mgr
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