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Mazowiecki Kurator Oswiaty

Al Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

DSI.5533.47.2016.1B
Protokét kontroli doraznej

1. Kontrole przeprowadzono w Szkole Podstawowej im. 11 Listopada 1918 Roku
w Domanicach Kolonii, Domanice Kolonia 18, 08-113Domanice, ktérej dyrektorem jest
Pani Teresa Miynarczyk (nr w ksiedze kontroli szkoty: 3/16).

2. Nazwa i adres organu sprawujacego nadzér pedagogiczny:

Mazowiecki Kurator O$wiaty, Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

3. Kontrole w dniu 13 grudnia 2016 r. przeprowadzity Irena Bytniewska i Jadwiga
Kwiatkowska starsi wizytatorzy Delegatury w Siedlcach Kuratorium Os$wiaty w Warszawie
na podstawie upowaznien z dnia 12 grudnia 2016 r. o numerze DSI.5533.47.2016.IB
wydanych przez Mazowieckiego Kuratora O$wiaty.

4, Tematyka kontroli: dokonanie kontroli w zakresie prawidtowosci sprawowania
nadzoru pedagogicznego dyrektora w zakresie organizacji pracy szkoly na skutek pisma
rodzica uczniaith postawionych w nim zarzutow.

W dniu 30 listopada 2016 r. do Delegatury w Siedicach Kuratorium Oswiaty w Warszawie
wptyneto pismo | | zawierajgce prosbe o przeprowadzenie
kontroli w Szkole Podstawowej w Domanicach Kolonii w celu sprawdzenia opisanych przez
I:lzarzutéw w stosunku do dyrektora i nauczycieli.

W trakcie kontroli wykonano nastepujace czynnosci:

W celu rozpoznania sytuacji przeprowadzono rozmowy informacyjno-wyjasniajace
z dyrektorem szkoty Panig Teresg Mtynarczyk, nauczycielkg
| _|oraz| | nauczycielka| | prowadzacg
te zajecia w obecnej klasie | _| Wymienione osoby wspétpracowaty z kontrolujgcymi, udzielity
niezbednych wyjasnien oraz udostepnity wszelkg dokumentacje dotyczaca sprawy.

Przeanalizowano nastepujaca dokumentacje:
- Informacje stuzbowe wychowawcy | |
[ uczacej chtopca w klasach | |na temat zachowania chiopca
w szkole podczas lekcji i przerw podpisane przez matke |
(z31.10.2013r.,2z07.11.2013r.,z2 18.11.2013r., 2 03.12.2013 r., Z 14.05.2014 r.);

- Pismo dyrektora szkoty do Panstwa | |wzywajgce
rodzicow| | do szkoty na rozmowe w dniu 17.12.2013 r. na godz.
11.00 w sprawie zachowania syna (z podpisem matki o otrzymaniu informac;ji);

- Notatka stuzbowa z dnia 17.12.2013 r. dyrektora szkoly i wychowawcy [ |
0 niestawieniu si¢ rodzicow | |[na wyznaczone na dzien
17.12.2013 r. spotkanie w sprawie syna;
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- Notatka wychowawcy [ |z dnia 26.03.2014 r. do matkil |
I | zawierajaca prosbe o przestrzeganie planu zaje¢ lekcyjnych ucznia
(z podpisem matki o przyjeciu informacji do wiadomosci);

- Notatka stuzbowa z rozmowy dyrektora szkoty, wychowawcy i nauczycieli uczacych
w danej klasie z | |- matka ucznia | |z dnia
24.10.2014 r., podczas ktérej omoéwiono niewtasciwe zachowanie chiopca podczas
lekcji i przerw w szkole oraz ustalono zasady| |
- Notatka sfuzbowa z zetlnrania z rodzicami uczniéw [ |przeprowadzonego
w dniu 13.11.2014 r., wynikajgcego z potrzeby rodzicow zaniepokojonych sytuacjg
wychowawczg w klasie (wystepujaca agresja stowna i przemoc fizyczna) oraz
Zz rozmowy indywidualnej dyrektora po zebraniu z rodzicami| |

- Notatka stuzbowa dyrektora i wychowawcy klasy z rozmowy przeprowadzonej w dniu
05.12.2014 r. z rodzicami | [na wniosek rodzicow

podczas ktérej ojciec zgtaszat pretensje do szkoly co do tego, ze |
otrzymuje informacije | |

- Pismo | [do dyrektora szkoly z dnia 09.12.2014 r.
zawierajgce szereg zarzutow wobec dyrektora i nauczycieli oraz zadanie odpowiedzi
w ciggu 30 dni, a takze, w przypadku nieotrzymania odpowiedzi, skierowanie sprawy
do kuratorium, sadu oraz komisji dyscyplinarnej;

- Protokét ze spotkania zespotu klasowego nauczycieli | | dyrektora szkoty,
psychologa z poradni psychologiczno-pedagogicznej oraz rodzicow | |
) wdniu 10.12.2014 r., kidrego celem
yto ustalenie strategii dziatan w stosunku do ucznia celem zmiany jego zachowania

- Pismo | | do dyrektora szkoty z dnia 15.12.2014 r.
zawierajgce odniesienia do przebiegu spotkania z dnia 10.12.2014 r., jak réwniez
zadanie odpowiedzi w ciggu 30 dni;

- Pismo dyrektora szkoty do l nauczycielki
zawierajgce prosbe o rzetelne wyjasnienie zarzutu zawartego w piSmie

|z dnia 09.12.2014 r. skierowanego pod jej adresem:;

- Pismo_dyrektora szkoly do | | nauczycielki |jF|
| | zawierajgce prosbe o rzetelne wyjasnienie zarzutéw zawartyc

w pismie | |z dnia 09.12.2014 r. skierowanych pod jej adresem;

- Pismo “dyrektora szkoly do | | nauczycielki [ |
[ ] zawierajace prosbe o rzefelne wyjasnienie zarzutu zawartego w pismie
I | z dnia 09.12.2014 r. skierowanego pod jej adresem:;

- Pismo | | nauczycielki | | do dyrektora
szkoty, zawierajgce wyjasnienie zarzutu zawartego w pismie | |
z dnia 09.12.2014 r. skierowanego pod jej adresem;

- Pismo | | nauczycielki [ ] do dyrektora szkoty
zawierajgce wyjasnienie zarzutu zawartego w pismie | |z dnia
09.12.2014 r. skierowanego pod jej adresem;

- Pismo | | nauczycielki |

do dyrektora szkoly zawierajace wyjasnienie zarzutéw zawartych w plémle|

|z dnia 09.12.2014 r. skierowanych pod jej adresem; :
- Pismo dyrektora szkoly | |z dnia 05.01.2015 r. do

|- odpowiedz na pismo z dnia 09.12.2014 r. Zzawierajgce
ustosunkowanie sie¢ do wszystkich zarzutéw oraz propozycje spotkania w celu
wspélnego wypracowania dalszych dziatah wobec ich dziecka, a takze zasad
wspoétpracy ze szkota;
- Pismo | | nauczycielki | | do dyrektora
szkoly z dnia 08.01.2015 r. zawierajgce opis réznych zachowan ucznia |:|
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| | na lekcjach | |oraz ustosunkowanie si¢ do zarzutéw
ojca dziecka skierowanych pod jej adresem:;

- Pismo dyrektora szkoly | | z dnia 12.01.2015 r. do

| |- odpowiedZ na pismo z dnia 15.12.2014 r. Zzawierajace
ustosunkowanie sie do zarzutéw wobec nauczycieli i kompetencii
dyrektora w zakresie oceny tych zachowan;

- Pismo | | do dyrektora szkoty z dnia 02.12.2015 r.

zawierajgce skarge na zachowanie jednego z uczni6w|

| | i zadanie przedstawienia mu zamierzern SzKofy cO do dalszego
postgpowania z uczniem|[ ] a takze informacje o powiadomieniu kuratorium
w przypadku braku wyciagniecia konsekwencji wobec tego ucznia;

- Pismo dyrektora szkoty z dnia 08.12.2015 r. do I_g |
odpowiedz na pismo z dnia 02.12.2015 r. zawierajgce informacje o podjeciu dziatan

w sprawie oraz o niemozliwosci informowania 0 postepowaniu
szkoty wobec innych ucznidéw, niz jego dziecko:
- Dziennik lekcyjny | |- rubryka Notatki — zapisy

zebran klasowych z rodzicami i szczeg6towa tematyka tych spotkan (na 7 spotkan —
obecnos¢ i podpis Pani Pauliny Klein na 5 z nich) ; rubryka Kontakty z rodzicami

i opiekunami (9 wpiséw dotyczgcych spotkan i rozmow | |w sprawie
sytuacji szkolnej syna oraz jego niewtasciwych zachowan,

- Dziennik lekcyjny | |- rubryka Notatki — zapisy
zebran klasowych z rodzicami i szczeg6towa tematyka tych spotkan (na 6 spotkan —
obecnos¢ i podpis Ina 4 z nich) : rubryka Kontakty z rodzicami
i opiekunami (2 wpisy dotyczgce spotkan i rozmoéw |w sprawie

niewtasciwego zachowania syna wobec dziewczynek — uzywanie obrazliwych zwrotow,
a takze pobicia sie z kolegg podczas przerwy w tawce szkolnej w dniu 19.11.2015 r;
rubryka Spostrzezenia i obserwacje nauczycieli (20 uwag nauczycieli dotyczacych

niewtasciwego zachowania sie w réznych sytuacjach szkolnych, szczegélnie
zaczepiania kolegéw i kolezanek oraz uzywania obrazliwych stéw w stosunku do nich);
- Dziennik lekcyjny | | do ktérej uczeszcza

| (rubryka Notatki - zapisy zebran klasowych z rodzicami

i szczegbtowa tematyka tych spotkan);
- Statut Szkoty Podstawowej im. 11 Listopada 1918 Roku w Domanicach Kolonii
(znowelizowany uchwatg | [Rady Pedagogicznej Szkoty Podstawowej
w Domanicach Kolonii z dnia 5 czerwca 2015 r.);

- Regulamin Szkoty stanowigcy Zatagcznik Nr 3 do Statutu Szkoty Podstawowej im. 11
Listopada 1918 Roku w Domanicach Kolonii obowigzujacego do 12 lutego 2013 r.;

- Regulamin pracy swietlicy w Szkole Podstawowej im. 11 Listopada 1918 Roku
w Domanicach__Kolonii _zatwierdzony w dniu 18.09.2013 r. (protokét Rady
Pedagogicznej | |z 18.09.2013 r.);

- Protokot posiedzenia Komisji w sprawie przyjecia do swietlicy szkolnej na rok szkolny
2016/17,

- wzor Karty zgtoszenia dziecka do swietlicy w Szkole Podstawowej w Domanicach
Kolonii na rok szkolny 2016/2017;
- O$wiadczenie | nauczycielki | |
z dnia 13.12.2016 r. zaprzeczajgce otrzymywaniu przez nig prezentow od rodzicow jej
uczniéw, co_zarzucit jej w piSmie skierowanym do Kuratorium Os$wiaty Delegatury
w Siedlcach

- Notatka wyjaéniajacal l nauczvcielki| | z dnia 13.12.2016
r., odnoszaca sie do zarzutow | |7awartych w pismie

skierowanym do Kuratorium Oswiaty Delegatury w Siedicach;
- Wewnatrzszkolne Zasady Oceniania, Klasyfikowania i Promowania uczniéw
uchwalone na posiedzeniu Rady Pedagogicznej w dniu 30.06.2015 r.;

- Przedmiotowy system oceniania z | lobowiazujacy
w Szkole Podstawowej im. 11 Listopada 1918 Roku w Domanicach Kolonii;
- Arkusz obserwaciji lekcji | Iz dnia 01.12.2016 #; /]
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- Uchwata |:| Rady Rodzicow Szkoty Podstawowej im. 11Listopada 1918
Roku w Domanicach Kolonii w sprawie uchwalenia Szkolnego Programu
Wychowawczego i Szkolnego Programu Profilaktyki Szkoty Podstawowej im. 11

Listopada 1918 Roku w Domanicach Kolonii (protokét Rady Rodzncow|

z dnia 27.09.2016 r.);
- Opinia Rady Rodzicow w sprawie dni wolnych oraz Kalendarza wydarzen szkoty
w roku szkolnym 2016/2017 (protokét Rady Rodzicéw nr 2/2016/2017z dnia
27.09.2016r.);
- Plan pracy wychowawczej | i Tematyka

zajec z pedagogiem z poradni psychologiczno-pedagogicznej w|_|

- O$wiadczenie| |z dnia 01.09.2014 r. w sprawie

lw zajeciach | [

- O$wiadczenie| | z dnia 16.06.2015 r. w sprawie |

| I zajeciach | |

- Sprawozdanie Powiatowej Stacji Sanitarno-Epidemiologicznej w Siedicach
z badan wody z dnia 02.09.2015 r. ze ,Zzrédetka” wody pitnej w Szkole Podstawowej
w Domanicach Kolonii.

5. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowosci:

W zwigzku z informacjami zawartymi w pi$mie |(wptyw
do Delegatury w Siedicach Kuratorium Os$wiaty w Warszawie 30 listopada 2016 r.)
i prosbg o rzetelne sprawdzenie przedstawionych przez niego faktéw, ktére dotyczg Szkoty
Podstawowej w Domanicach Kolonii, dokonano w dniu 13grudnia 2016 r. kontroli doraznej
w szkole w celu sprawdzenia w trybie nadzoru pedagogicznego prawdziwosci stawianych
szkole zarzutow.

| |w swoim piSmie stawia szkole nastepujace zarzuty:

1) w okresie nauki syna | |nauczycielki |

| | niewtasciwie zachowywaty sie w stosunku do dzieci:

2% nierea?owanie dyrektor szkoly na niewtasciwe zachowanie si¢ nauczycielki |:|

w stosunku do | | podczas spotkania w szkole w dniu
09.12.2014 r., niewtasciwe uwagi| [pod adresem |
3) odpowiedz dyrektora na pismo | |n|e zawierata samodzielnych

wyjasnien nauczycieli, tylko pisane one byty ,pod dyktando” dyrektora;

4) kupowanie prezentéw z klasowych pienigdzy wychowawczyni |

przez jednego z rodzicdw bez uzgodnienia z pozostatymi rodzicami;
5) informowanie| | o sytuacji w szkole (ojciec nie zyczy sobie, by dyrektor
informowata |

6) praktykowanie odmawiania przez dzieci modlitwy na kazdej pierwszej lekcji (nie mozna
dziecka zmusi¢ do uczestnictwa w praktykach religijnych — wedtug dyrektorki jest to tradycja
szkoty, wedtug | |- od modlitwy jest lekcja religii);

7) pobieranie sktadek rocznych po 10 zt od kazdego ucznia na ksero (nie jest podane
rozliczenie pod koniec roku szkolnego, ile papieru zuzyto);

8) optacanie raz na rok sktadki na ,wyprawke” do swietlicy w kwocie 20 zt (brak rozliczenia —
szkota nie informuje rodzicow, co zostato zakupione za te kwote;

9) dzieci nie mogg wzig¢ do domu tego, czego nie zjadly na obiedzie, nie moga do szkoty

przynosi¢ stodkich rzeczy (

frustrowani tym, ze zamiast kanapki na drugie $niadanie miaty stodkg buteczke), na dodatek
szkota preferuje fastfoody w czasie wyjazdéw do McDonalda;

10) zrodetko z wodg do picia, wedtug |, jest miejscem gromadzenia sie
bakterii, Ij| miat zapalenie warg od tego kraniku, postulat zakupienia automatu
Z wodg i zapytanie, czy dyrektorka sama pije te wode;

11) problem z szafkami na odziez i obuwie — rodzice musza dorabia¢ zapasowy kluczyk

do szafki na swéj koszt. a dyrektorka powinna dopilnowa¢, by byt rowniez kluczyk zapasowy,
ponadto | nie podoba sne ze personel czyszczacy powne7chn|e ptaskie
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nie pozwala dzieciom na trzymanie w tych szafkach ksigzek, ktére danego dnia nie bedg im
juz potrzebne;

12) nieprzywigzywanie przez dyrekcje wagi do tego, co dzieje sie przy stojakach na rowery,
mimo monitoringu |wielokrotnie prowadzili do domu rowery — zamiast nimi
jechac — poniewaz miaty przebite opony);

13) brak deklaracji wydanej przez dyrektora szkoty w sprawie uczestnictwa w zajeciach religii
badz etyki — w ubiegtym roku takie deklaracje byly wydawane — w tym roku szkolnym nie;

14) problemy z pobytem dzieci w $wietlicy szkolnej;
15) nieodpowiedni, a wrecz naganny stosunek nauczycielki | |
(osobliwy sposéb uczenia) — kiedy dzieci sg niegrzeczne, nauczycielka zadaje po 5,6 zadan
do domu na nastepny dzien, nie potrafita powiedzie¢, ktére dzieci powinny chodzié
na zajecia wyréwnawcze, nieudzielenie odpowiedzi| na pytanie do kiedy dzieci
majq uzupeni¢ zalegtosci | na poczalku roku szkolnego dzieci
w pakiecie ksigzek otrzymaty cwiczenia nr 3, czyli nauczycielka pomylita éwiczenia,
a pozniej, kiedy si¢ zorientowata, kazata dzieciom uzupetnic | |powinno sie
podaé termin, a nie za brak pracy domowej stawia¢ w dzienniku oceny niedostateczne,
[ ]zada anulowania tych ocen;

16) organizowanie wycieczek catodniowych, ktére odbywajg sie w dniu nauki szkolnej (|:|
|nie podobajg sie miejsca wycieczek ani sposéb ich organizacii);

17) narzucanie przez Panig Dyrektor odgérnie wyjazdéw na spektakle teatralne 4 razy
w roku (powinno to by¢ wustalone z rodzicami, powinni by¢ poinformowani o takich
wyjazdach, jaki jest ich koszt i czy wyrazajg na to zgode);

18) niewtadciwg realizacje statutowego zadania szkoty jakim jest podtrzymywanie
tozsamos$ci narodowej (szereg zastrzezen, a takze postulatéw, jak to zadanie powinno byé
realizowane), sprawowanie opieki nad grobami zotnierskimi tylko przez ,pupilki” nauczycieli,
a powinny robi¢ to wszystkie dzieci.

Ad zarzutow 1.-3.)

Z przeprowadzonych rozmoéw z dyrektorem, wychowawczynia oraz szczegbétowego
zapoznania sie z ww. dokumentacjg dotyczacg tych zarzutéw wynika, ze dyrektor szkoty
rzetelnie rozpatrzyta zgtoszone przez | | sprawy, zgodnie
z kompetencjami. Informacje stuzbowe wychowawcy |

| uczacej chitopca w | |, dziennik lekcyjny |

|oraz dziennik lekcyjny | | Swiadczg
0 tym, ze| | w czasie nauki | | stwarzat powazne
problemy wychowawcze, wykazywat niesubordynacje w stosunku do nauczycieli,
przeszkadzat w prowadzeniu zaje¢, nie stuchat polecen nauczycieli, dokuczat stownie
i fizycznie kolezankom i kolegom z klasy. Dokumentacja okazana wizytatorom potwierdza,
ze |

zachowania niektoérych dzieci). | |po raz pierwszy
pojawit sie w szkole na zebraniu, ktérego celem byto ustalenie strategii dziatann w stosunku
do ucznia celem zmiany jego zachowania(Protokét ze spotkania zespotu klasowego
nauczycieli | | dyrektora szkoty, psychologa z poradni psychologiczno-
pedagogicznej oraz rodzicow |
|w_dniu_10.12.2014 r.). Podczas spotkania omoéwiono sytuacje szkolng

|krytyczni odnosit si¢ do wszelkich ag nauczycieli
’ bl
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co do zachowanial | Nie przyjmowat do wiadomosci, ze problemy wychowawcze
z chiopcem wystepuija | | Z ww. protokotu wynika, ze
stwierdzit, iz, cyt.: ,z synem nie ma zadnych probleméw w domu, a agresiji

nauczyta go szkota i nauczyciele”. Nastepnie Pani Dyrektor |

skierowane do niej z dnia 09.12.2014 r., a nauczyciele na biezaco odnosili

sie do zawartych w nim zarzutéw skierowanych do nich. Od tego spotkania rozpoczeta sie
korespondencja pomiedzy | |a dyrektorem szkoty. Nalezy stwierdzi¢,
ze Pani Dyrektor rzetelnie badata kazdy zarzut i wyjasniata w swoich odpowiedziach
wszelkie uwagi | |co do funkcjonowania szkoty. Organ nadzoru
pedagogicznego nie widzi nieprawidtowosci w postepowaniu dyrektora w stosunku do [ |

|(rzetelnie badata sprawy, udzielata odpowiedzi w terminie, wyjasniata

zasady funkcjonowania szkoty, prosita o wspoétprace rodzicow ze szkotg dla dobra dziecka).

Nalezy stwierdzi¢, ze po opisanych w notatkach stuzbowych sytuacjach zgtaszanych
o niewtasciwych zachowaniach | | dyrektor
kazdorazowo podejmowata czynno$ci informacyjno-wyjasniajgce i dziatania zmierzajgce
do wyjasnienia sytuacji i rozwigzania problemu. Wyzej opisana dokumentacja i rozmowy
z dyrekcja wskazujg na wspotprace nauczycieli i psychologa w zakresie podejmowania przez
szkote odpowiednich dziatanh w celu osiggnigcia zamierzonych efektow.

Organ nadzoru pedagogicznego, w S$wietle réznych interpretacji z obu stron co
do przyczyn. przebiegu i skutkéw zaistniatych zdarzen z udziatem ucznia

a takze z powodu uptywu dtugiego czasu od zaistnienia wydarzen,

nie widzi mozliwosci stwierdzenia, by zarzuty w tej czesci byly zasadne.
Wymienienie | vachowawczynl obecnej | | i zarzucenie jej
niewtasciwego zachowania w stosunku do uczniéw nie ma zadnych podstaw. Pani Dyrektor
wyjasnita wizytatorom, ze rodzice uczniow tej klasy nie wnosili uwag w stosunku do tej
nauczycielki, nigdy nie skarzyli sie na nia. |:|nigdy nie uczyta i nie uczy obecnie
zadnego z | | nie wiadomo zatem na jakiej podstawie opiera on
swoje stwierdzenia, tym bardziej, ze w szkole pojawit si¢ tylko dwa razy, | |

Ad zarzutu 4. )

podat informacje, ze jeden z rodzicéw kupowat prezenty z klasowych

pieniedzy wychowawczyni | |bez uzgodnienia z pozostatymi

rodzicami (| |
W rozmowie z wizytatorami Pani Dyrektor oznajmita, ze nic nie wie o takich praktykach.
Z o$wiadczenia | | nauczycielki | |, z dnia

13.12.2016 r. wynika, iz kategorycznie zaprzecza ona otrzymywaniu przez nig prezentdw
od rodzicow jej ucznidw. Nauczycielka w swoim o$wiadczeniu przyznata, iz jedynym
.prezentem” jaki otrzymata w | z okazji Dnia Nauczyciela,
byta woda | | do demakijazu zamiast kwiatka. W zwiazku z powyZzszym nie mozna
stwierdzi¢, czy zarzut | |jest zasadny.

Ad zarzutu 5.)

| |w swoim pi$mie oznajmit, iz nie zyczy sobie, by dyrektor informowata

| Uprawnienia | [reguluje

art. 16 ustawy o|
| | gdzie zapisano, iz | | w zwiazku

Zz wykonywaniem swoich zadan, ma prawo do: [__

| Wétépowania

do wiasciwych organdéw wiadzy publicznej, organizacji oraz instytucji o udzielenie informaciji,

przedstawiania wtasciwym organom witadzy publicznej, organizaciom oraz instytuciom ocen
i wnioskéw zmierzajgcych do zapewnienia skutecznej | |
jest pracownikiem | jest jednostka

Parafy ./ fﬁ{/ (i% L.l mr ... Cﬂ// .............. 6

koritrolujag¢ego/yth dyrektora szkofy/placowki




organizacyjng podlegajaca jednostce samorzadu terytorialnego, ktéry z kolei jest organem
prowadzacym dla szkoly. Szkofa, jako instytucja publiczna wspoétpracuje z tg instytucja
samorzgdowg w zakresie | |
Wynika to z przepiséw: art. 39 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie
oswiaty (t.j. Dz.U. 2016.1943 ze zm.) oraz § 5 ust. 1, ust. 3 pkt 5 i § 6 pkt 10 rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2013 r. w sprawie zasad udzielania
i organizacji pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkotach
i placéwkach (Dz.U.2013.532). Jak wynika z powyzszego, informowanie | ]
o | jest obowigzkiem dyrektora szkoty. Dyrektor szkoty
poinformowata wizytatoréw, ze | |
[ |za ich zgoda. Zarzut | | nalezy uznaé
za bezzasadny.

Ad zarzutu 6.)

Podczas kontroli stwierdzono, ze w obecnie obowigzujgcym statucie szkoty nie ma zapisu,
ze do tradycji szkoty nalezy odmawianie przez dzieci modlitwy na kazdej pierwszej lekciji.
W Regulaminie Szkoty stanowigcym Zatacznik Nr 3 do Statutu Szkoty Podstawowej im. 11
Listopada 1918 Roku w Domanicach Kolonii obowigzujgcego do 12 lutego 2013 r. taki zapis
znajdowat sie. Pani Dyrektor ustosunkowujac sie do zarzutu oznajmita, ze ta tradycja jest
praktykowana w szkole od bardzo wielu lat. W § 12 rozporzadzenia MEN z dnia 14 kwietnia
1992 r. w sprawie warunkow i sposobu organizowania nauki religii w szkotach publicznych
(Dz.U.1992.36.155 ze zm.) zapisano, cyt.: ,(...) W szkole mozna takze odmawia¢ modlitwe
przed i po zajeciach. Odmawianie modlitwy w szkole powinno by¢ wyrazem wspoéinego
dazenia ucznidow oraz taktu i delikatnosci ze strony nauczycieli”. Zapis ten nie zostat
zmieniony zadng nowelizacjg, zatem nadal obowigzuje. Zaden rodzic do tej pory nie zgtaszat
zadnych uwag ani pretensji w tym wzgledzie. Nie zgtaszali pretensji w tej kwestii do tej pory
réwniez _|Wed+ug Pani dyrektor, nauczyciele
nie inicjujg odmawiania modlitwy, dzieci wchodzg do klasy i same jg rozpoczynajg, niejako
z nawyku. Pani Dyrektor przyznata, iz zdaje sobie sprawe, ze w Swietle obowigzujgcego
w Polsce prawa, | |ma racje, ze ,nie mozna dziecka zmusi¢ do uczestnictwa
w praktykach religijnych”, o czym moéwi art. 53 ust. 6 Konstytucji RP (Dz.U.1997.78.483).
Zasugerowano dyrektorowi, ze w tej sytuacji dobrym wyjsciem, ktére zadowolitoby réwniez
| | bytoby wejscie do klasy i odméwienie modlitwy przez dzieci, ktére
tego chca, kilka minut przed dzwonkiem na 1. lekcje, co bedzie pozostawato w zgodzie
z zapisem ww. rozporzgdzenia. Dodac nalezy, ze trzeba bra¢ pod uwage delikatny aspekt
spofeczny sprawy, na co rébwniez zwrécono uwage w cyt. zapisie rozporzadzenia.

Ad zarzutu 7. - 8.)

Pan| |zarzuca szkole, ze pobieranie sktadek rocznych po 10 zt od kazdego
ucznia na ksero (nie jest podane rozliczenie pod koniec roku szkolnego, ile papieru zuzyto)
oraz opfacanie raz na rok sktadki na ,wyprawke” do $wietlicy w kwocie 20 zt (brak rozliczenia
-~ szkota nie informuje rodzicéw, co zostato zakupione za te kwote) nie jest zgodne
z prawem. Pani Dyrektor wyjasniata wizytatorom, ze szkota ze swojego budzetu nie jest
w stanie zaspokoi¢ wszystkich potrzeb w zakresie zapewnienia papieru ksero,
wykorzystywanego przez nauczycieli w procesie dydaktycznym, ani tez materiatow
dydaktycznych dla dzieci uczeszczajgcych do Swietlicy, w celu umozliwienia im uczestnictwa
w zajeciach swietlicowych. Niemniej jednak w $wietle zapisu art. 70 ust. 2 Konstytucji RP
(Dz.U.1997.78.483), ktory mowi: ,Nauka w szkotach publicznych jest bezptatna”, nalezy
przyznaé¢ racje rodzicowi. Dlatego tez trzeba poszukac¢ innych rozwigzan problemu,
niz pobieranie dodatkowych optat od rodzicéw dzieci. Nalezy tez przypomnieé, ze szkota
w swoich dziataniach moze by¢ wspierana finansowo przez ciato statutowe szkoty, jakim jest
Rada Rodzicéw, z dobrowoinych sk#adek rodzicow (art. 54 ust. 8 ustawy z dnia 7 wrze$nia
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1991 r. o systemie oswiaty — Dz.U.2016.1943 ze zm.) lub stara¢ sie pozyskiwaé dodatkowe
srodki ze zrédet pozabudzetowych.

Ad zarzutu 9.)

| |zarzuci# szkole, ze ,dzieci nie moga wzigé¢ do domu tego, czego nie zjadty

na_obiedzie, nie mogg do szkoly przynosi¢ stodkich rzeczy”

miaty stodkg buteczke), na dodatek szkota preferuje fastfoody w czasie wyjazdéw
do McDonalda. Na podstawie podpisanego w dniu 23 listopada 2009 r. ,Porozumienia
o wspétpracy miedzy Ministrem Edukacji Narodowej, Ministrem Zdrowia i Ministrem Sportu
i Turystyki w sprawie promocji zdrowia i profilaktyki probleméw dzieci i mtodziezy”
wypracowane zostato wspélne stanowisko dotyczace podejmowania dziatan w zakresie
edukacji zywieniowej, jako elementu edukacji zdrowotnej, w tym np.: - podejmowanie dziatan
okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowej z dnia 12 maja 2011 .
w sprawie sposobu realizacji srodkéw towarzyszacych stuzgcych zapewnieniu skutecznego
wykonania programu ,Owoce w szkole” (Dz. U. Nr 103, poz. 594), - wdrazanie dodatkowych
programéw edukacyjnych, dotyczgcych prawidlowego odzywiania sie dzieci i miodziezy.
Dla realizacji tych zadan niezbedne jest podjecie przez szkoty wszystkich typéw dziatan
w zakresie wspierania zdrowego zywienia uczniéw, w tym szczegdlnie: - uczestnictwo
w programach, ustanowionych przez Komisje Europejska w ramach Wspoélinej Polityki Rolnej,
realizowanych przez Agencje Rynku Rolnego: ,Dopfaty do spozycia mileka i przetworow
mlecznych w placowkach oswiatowych” (tzw. ,Szklanka Mleka”) i "Owoce | warzywa
w szkole”; - dobér asortymentu produktow zywnosciowych i napojéw w sklepikach szkolnych
zgodny z zasadami zdrowego zywienia (w tym zwtaszcza ograniczenie produktéw i napojéw
o duzej zawartosci cukru, soli i ttuszczoéw); - zapewnienie uczniom dostepu do wody pitnej.

Dyrektor szkoty poinformowata wizytatoréw, ze Szkota Podstawowa w Domanicach Kolonii
realizuje w ramach Szkolnego Programu Profilaktyki ww. programy prozdrowotne, dlatego
dzieci otrzymujg w szkole do spozycia takie produkty jak mleko, czy jabtka. Warunkiem
uczestnictwa szkoty w tych programach jest zobowigzanie, ze dzieci beda spozywac te
produkty na terenie szkoty. Natomiast dodawane dzieciom do obiadu produkty w ramach
deseru (np. banan, jogurt, serek, nap6j) moga one zabrac¢ z jadalni ze soba, nawet do domu.
Pani Dyrektor wyjasnita tez, ze szkota w ramach ww. programu profilaktycznego, wpaja
dzieciom zasady zdrowego odzywiania, nigdy natomiast nie zabraniano dziecku spozycia
stodkiej buteczki, ktérg przyniosto z domu. To rodzice wyposazajg dziecko w drugie
$niadanie i odpowiadajg za to, co dziecko przynosi sobie do szkoty. Pani Dyrektor
osSwiadczyta réwniez, ze szkota nie organizuje wyjazdéw do McDonalda ani nie preferuje
fastfoodéw. Zdarza sie sporadycznie, ze w trakcie szkolnej wycieczki edukacyjnej dzieci
spozywajg positek w McDonaldzie, ale dzieje sie tak wytacznie z woli i za zgodg rodzicéw
uczniow uczestniczacych w wycieczce. Zarzuty | |sq niezasadne,
a wynikajg prawdopodobnie z niedoinformowania.

Ad zarzutu 10.)

Zainstalowane w szkole Zrodetko r__mo_da_dg_m wedtual l jest
miejscem gromadzenia sie bakterii, | od tego kraniku (Pan

postuluje zakupienie automatu z wodg). Na stronie internetowej Ministerstwa Zdrowia
/w zaktadce: Medycyna szkolna/ zamieszczone sg Zalecenia dotyczace spozywania wody
przez uczniéw. Zapisano tam m.in.: ,W Polsce sktad wody pitnej dostarczanej wodociggami
jest monitorowany przez przedsiebiorstwa wodociggowe i Panstwowa Inspekcje Sanitarna.
Oznacza to, ze woda dostarczana przez wodociggi do budynkéw placéwek nauczania
i wychowania jest zdatna do spozycia”. W zaleceniach zapisano tez, ze to ,dyrektor szkoty
i nauczyciele powinni zapewni¢ uczniom dostep do wody pitnej”, a takze ze ,zimna woda
w kranie nadaje sie¢ do spozycia nawet bez przegotowania (...)". W rozporzadzeniu Ministra
Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny
w publicznych i niepublicznych szkotach i placowkach (Dz.U.2002.6.69 zeizm.) § 11 stanowi:
E Zk
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,W razie braku sieci wodociggowej, w szkole i placéwce zapewnia sie inne zrédto wody
spetniajgcej wymagania dla wody zdatnej do picia”. Szkota Podstawowa w Domanicach
Kolonii jest podigczona do wodociagu gminnego. Woda jest okresowo badana przez
odpowiednie upowaznione do tego stuzby pod wzgledem przydatnosci do spozycia. Zgodnie
z ww. zaleceniami w szkole zamontowano ,zrédetko” wody pitnej, ktére jest rowniez
podigczone do sieci wodociggowej. Dyrektor szkoty dysponuje dokumentem PSS-E
w Siedilcach z badania wody ze ,zrédetka” wody pitnej zlokalizowanego w szkole,
stwierdzajgcym przydatno$¢ do spozycia. Po zamontowaniu ,zrédetka” wszystkie dzieci
zostaly pouczone, jak nalezy z niego korzysta¢ i zobowigzane do przestrzegania
przedstawionych zasad. Stwierdza si¢ zatem, ze dyrektor szkoly dziata w tym zakresie
zgodnie z obowiqzujqcym prawem, ze zarzut | |jest niezasadny,
jak réwniez niczym niepoparte jest stwierdzenie, ze o |
od tego kraniku”.

Ad zarzutu 11.)

| lzgtosit problem z szafkami na odziez i obuwie — ,rodzice muszg dorabiaé
zapasowy kluczyk do szafki na swéj koszt, a dyrektorka powinna dopilnowac, by byt réwniez
kluczyk zapasowy”, ponadto| |nie podoba sie, ze ,personel czyszczacy
powierzchnie ptaskie nie pozwala dzieciom na trzymanie w tych szafkach ksigzek, ktére
danego dnia nie bedg im juz potrzebne”. W trakcie kontroli stwierdzono, ze w Szkole
Podstawowej w Domanicach Kolonii zainstalowano na korytarzu szkolnym funkcjonalne
i estetyczne szafki dla dzieci z przeznaczeniem na odziez i obuwie (ciasne pomieszczenie
szatni nie spetniato nalezycie swojej funkcji), natomiast pozostate po szatni pomieszczenie
wyremontowano i adaptowano na sale lekcyjng dla mitodszych dzieci. Pani Dyrektor
wyjasnita wizytatorom, ze kazde dziecko ma swojg szafke zamykang na kluczyk. Jeden
kluczyk otrzymato kazde dziecko do swojego uzytku, drugi komplet wszystkich kluczykéw
(kazdy opatrzony numerem szafki) ze wzgledéw bezpieczenstwa jest przechowywany
w depozycie u dyrektora szkoty. Podczas zebran rodzicielskich wychowawcy poinformowali
wszystkich rodzicéw, ze jezeli ktory$ z rodzicéw obawia sig, ze dziecko moze kluczyk zgubié,
moze ,dorobi¢” dziecku na wszelki wypadek drugi kluczyk na wiasny koszt. Zatem nieprawdag
jest, jak twierdzi | | zZe rodzice muszg dorabia¢ kluczyki. Pani Dyrektor
oznajmita rowniez, ze dzieci majg w klasach miejsce na pozostawienie podrecznikéw
i pomocy dydaktycznych. Podreczniki pozostawione w szafkach przeznaczonych
na przechowywanie odziezy sg narazone na zawilgotnienie (czesto kurtki i obuwie dzieci sg
wilgotne w zaleznoéci od pogody). Nalezy przypomnie¢, ze uczniowie otrzymujg bezptatne
podreczniki rzgdowe | obowiazkiem kazdego ucznia jest chronienie ich przed zniszczeniem,
gdyz majg jeszcze stuzyC innym. Dlatego zarzuty | | w stosunku
do dyrektora sg w tym wzgledzie niezasadne.

Ad zarzutu 12.)

Kolejny zarzut | | dotyczy nieprzywigzywania, jego zdaniem, przez
dyrekcje wagi do tego, co dzieje si¢ przy stojakach na rowery, mimo monitoringu [ |
tL,wielokrotnie prowadzili do domu rowery — zamiast nimi jechaé — poniewaz miaty
przebite opony”). Dyrektor twierdzi, ze ani | |
|, ani sami uczniowie nie zgtaszali nigdy problemu
zniszczenia ich rowerow. Kazdy taki przypadek powinien by¢é natychmiast zgtoszony
do dyrektora lub dyzurujgcych nauczycieli przez potencjalnie poszkodowanych, by mozna
byto zbadaé sprawe. | | nigdy nie zwracat sie do dyrekcji o przejrzenie
zapiséw monitoringu szkolnego w celu wykrycia ewentualnego sprawcy zniszczenia cudzego
mienia. Ponadto Pani Dyrektor zwrécita uwage, ze | | nie
powinni samodzielnie porusza¢ sie rowerem po, jak sam ojciec dzieci twierdzit, bardzo
uczeszczanej i ruchliwej drodze, gdyz zaden z nich nie posiada jeszcze karty rowerowej
uprawniajacej do tego.

'y 4
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Ad zarzutu 13.)

Organizacje nauki religii i etyki w przedszkolach i szkotach publicznych, na mocy art. 12 ust.
2 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz.U.2016.1943 ze zm.), reguluje
rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 14 kwietnia 1992 r. w sprawie warunkow
i sposobu organizowania nauki religi w publicznych przedszkolach i szkotach
(Dz.U.1992.36.155 ze zm. ). W § 1 ust. 1 zapisano m.in., ze w szkotach podstawowych
organizuje sie w ramach planu zaje¢ szkolnych nauke religii i etyki na zyczenie rodzicow
(opiekunéw prawnych), ust. 2 brzmi: ,Zyczenie, o ktérym mowa w ust. 1, jest wyrazane
w formie pisemnego o$wiadczenia. O$wiadczenie nie musi by¢ ponawiane w kolejnym roku
szkolnym, moze jednak zosta¢ zmienione”. Oznacza to, ze to rodzic skfada sam
oSwiadczenie w formie pisemnej, szkota nie musi przygotowywaé, ani wydawaé druku
deklaracji rodzicom. Niektore szkoty, w celu utatwienia rodzicom napisania o$wiadczenia,
przygotowujg wzory takich oSwiadczen i na zyczenie rodzicéw je udostepniaja. Druga czesé
ust. 2. wskazuje, ze zarzut | | w stosunku do dyrektora jest
niezasadny. | |
|w dokumentac)l dyrektora szkoty. Ponadto z ww. zapisu
rozporzgdzenia wynika, ze rodzic w kazdej chwili moze swoje oswiadczenie zmienic.
| | w swoim piémie prosi réwniez o wyktadnie, ,w jakich przypadkach
dziecko moze uczegszcza¢ na zajecia z etyki i jaki to bedzie miato wplyw na promocje
do nastepnej klasy?”. Organ nadzoru pedagogicznego, w odpowiedzi na pismo, udzieli
| wyjasniern w tym zakresie. Etyka jest organizowana na takich samych
zasadach jak lekcje religii, z tym, ze tygodniowy wymiar godzin etyki dla ucznia okresla
dyrektor szkoty. Dyrektor musi, jezeli rodzic wyrazi takie zyczenie, zorganizowaé zajecia
z etyki nawet dla jednego ucznia (§ 3 cyt. rozp. zmieniony rozp. z 25 marca 2014 r. —
Dz.U.2014.478). Ocena z religii/etyki nie ma wptywu na promowanie ucznia do nastepnej
klasy (§ 9 ust. 2 cyt. rozp.), ale jest wliczana do $redniej ocen ucznia. Nalezy takze
zaznaczyc€, ze w polskich szkotach publicznych lekcje religii/etyki nie sg obowigzkowe — sg
one organizowane na zyczenie rodzicow, badz petnoletnich uczniéw, udziat w nich jest
dobrowolny, jednak po ztozeniu o$wiadczenia udziat w wybranych zajeciach staje sie dla
ucznia obowigzkowy, przy czym, jak wskazano wyzej, o$wiadczenie moze jednak w kazdej
chwili zosta¢ zmienione. Ponadto trzeba dodaé, ze uczen moze uczestniczy¢é w zajeciach
religii lub etyki, w zajeciach obu tych przedmiotéw lub nie uczestniczyé w zadnych z nich.
Nalezy stwierdzi¢, ze szczegétowych informacji i wyjasnien w tym zakresie powinien
udzieli¢ rodzicom dyrektor szkoly, gdyz zgodnie z § 39 ust. 4 ustawy o systemie o$wiaty,
ma obowigzek w wykonywaniu swoich zadarn wspoétpracowaé mi.in. z rodzicami, a rodzice
majg prawo do rzetelnej informacji na temat przepiséw prawa regulujgcych organizacje pracy

szkoty.

Ad zarzutu 14.)

Pan | | zarzuca dyrektorowi, ze nie chce przyja¢ jego dzieci do Swietlicy
szkolnej. Organizacje $wietlicy szkolnej okresla § 9 Statutu Szkoly Podstawowej im. 11
Listopada 1918 roku w Domanicach Kolonii oraz Regulamin pracy $wietlicy w Szkole
Podstawowej im. 11 Listopada 1918 roku w Domanicach Kolonii. Zgodnie z zapisami w tych
dokumentach, rodzice, ktérzy w danym roku szkolnym chcag zapisa¢ dziecko na zajecia
opiekuncze w $wietlicy, na poczatku roku szkolnego wypetniajg karte zgtoszenia dziecka do
$wietlicy (druk dostepny w sekretariacie szkoty) w celach rekrutacyjnych. Regulamin okresla
rowniez kryteria naboru: dziecko dojezdzajgce autobusem; dziecko, ktérego rodzice oboje
pracujg zawodowo, dziecko z rodziny niepetnej, dziecko z rodziny wielodzietnej. W sytuacji,
gdy liczba kart zgtoszen jest wieksza niz liczba miejsc, dyrektor szkoty powotuje komisje,
ktéra dokonuje rozpatrzenia kart zgtoszen wedtug kryteriéw naboru. Z Protokotu posiedzenia
komisji w sprawie przyjecia do S$wietlicy szkolnej na rok szkolny 2016/2017 wynika,
ze wptynety 43 wnioski rodzicéw, wszy tkle dznem zosta!y przyjete. o termlnle wptyneto
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jeszcze 7 wnioskow, komisja rozpatrzyta je pod katem kryteridw naboru i zakwalifikowata
zgtoszonych ucznidow do objecia dorazng opiekg $wietlicowg w razie potrzeb. Zadne

Z rodzicéw jnie ztozyto w szkole karty zgtoszenia dziecka
do swietlicy. | zarzucit dyrektorowi, ze nie ma prawa zgdaé¢ od niego
informacji na temat miejsca pracy. Pani Dyrektor wyjasnita wizytatorom, ze karta zgtoszenia

jest wypetniania do celéw rekrutacji, z zachowaniem petnej ochrony danych osobowych.
Wymagane sg dane dotyczace kryteriow naboru, natomiast danych dotyczgcych miejsca
pracy rodzice nie muszg wypetnia¢, jesli nie chca. Wszystkie informacje, o ktérych
wypetnienie rodzic jest proszony, sa niezbedne do zapewnienia dziecku petnego
bezpieczenstwa (np. telefon kontaktowy do rodzicéw, kto bedzie upowazniony do odbioru
dziecka ze $wietlicy itp.), a takze bezpieczenstwa pracy nauczyciela (w_sytuacjach

niespodziewanych). Mimo nieztozenia przez rodzicow | |karty
zgtoszenia dziecka do $wietlicy I_:l korzystajg z doraznej opieki swietlicowej,
o czym $wiadczg wpisy obecnosci w $wietlicy zaréwno |w ,Rejestrze
doraznej opieki swietlicowej’. Nalezy stwierdzi¢, ze pretensje | | nie

znajdujg uzasadnienia, gdyz nie dopetnit wymogu prawa wewnatrzszkolnego, a mimo
to szkota doraznie obejmuje opiekg Swietlicowa jego dzieci.

Ad zarzutu 15.)

|zarzuci& nauczycielce | | nieodpowiedni

stosunek do dzieci (osobliwy sposéb uczenia) — kiedy dzieci sg niegrzeczne, nauczycielka
zadaje po 5,6 zadan do domu na nastepny dzien, nie potrafita powiedzie¢, ktére dzieci
powinny chodzi¢ na zajecia wyréwnawcze, nieudzielenie odpowiedzi | [na
pytanie do kiedy dzieci majg uzupetni¢ zalegtosci w | |(na poczatku roku
szkolnego dzieci w pakiecie ksigzek otrzymaty éwiczenia nr 3, czyli nauczycielka pomylita
¢wiczenia, a pozniej, kiedy sie zorientowata, kazata dzieciom [
powinno sie poda¢ termin, a nie za brak pracy domowej stawiaé w dzienniku oceny
niedostateczne,|:d| zada anulowania tych ocen| p ztozyta obszerng
notatke wyjasniajgca do dyrektora szkoty, z ktorej wynika, ze nie ,pomylita éwiczen”. Zeszyt
cwiczen nr 3 dzieci otrzymaty na poczatku roku razem z bezptatnym podrecznikiem. Uczen
w opinii nauczycielki, bardzo dobrze sobie radzi z matematyka.

Swiadczg o tym oceny bardzo dobre z tego przedmiotu (Dziennik lekcyjny |

| Niestety, jest tez duza ilo$¢ ocen niedostatecznych, gdyz, jak twierdzi

nauczycielka, chtopiec notorycznie nie przygotowuje sie do zaje¢, nie odrabia prac
domowych [Wewnatrzszkolne zasady oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw (pkt.
23), Przedmiotowy system oceniania | | (rozdz. Ill, pkt. 10). Nalezy
stwierdzi¢, ze | |obarcza wing za oceny niedostateczne nauczycielke, | |

Ad zarzutu 16. - 18.)

| |zarzuca szkole niewlasciwg realizacje statutowego zadania, jakim jest
podtrzymywanie tozsamosci narodowej (szereg zastrzezen, a takze postulatow, jak to
zadanie powinno by¢ realizowane), sprawowanie opieki nad grobami zotnierskimi tylko przez
,pupilki” nauczycieli, a powinny robi¢ to wszystkie dzieci, organizowanie wycieczek
catodniowych, ktére odbywajg sie w dniu nauki szkolnej | |nie podobajg
sie miejsca wycieczek ani sposéb ich organizaciji); narzucanie przez Panig Dyrektor odgérnie
wyjazdéw na spektakle teatralne 4 razy w roku (powinno to by¢ ustalone z rodzicami,
powinni byé poinformowani o takich wyjazdach, jaki jest ich koszt i czy wyrazajg na to
zgode); niewtasciwg realizacje statutowego zadania szkoty jakim jest podtrzymywanie
tozsamosci narodowej (szereg zastrzezen, a takze postulatéw, jak to zadanie powinno by¢
realizowane), sprawowanie opieki nad grobami zotnierskimi tylko przez ,pupilki® nauczycieli,
a powinny robi¢ to wszystkie dzieci. Kontrola wykazata, ze szkota realizuje Szkolny Program
Wychowawczy opracowany przez rod/zi ZOW wsp@lfnie z nauczycieI%n%j zatwierdzony przez
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nich do realizacji, a takze konsultowany z Samorzgdem Uczniowskim. Szczegotowe zadania
zawarte w Planach pracy wychowawcow klasowych sg spojne z programem
ogolnoszkolnym. Kazdy rodzic ma prawo zgtosi¢ uwagi i propozycje do realizowanych tresci
wychowawczych do dyrektora, wychowawcy lub Rady Rodzicow. Szkota wspiera rodzicéw
w wychowaniu dzieci, dlatego bierze pod uwage wszystkie ich sugestie i propozycje.
Z wyjasnien dyrektora wynika, ze | | nigdy takich uwag nie
zgtaszali. Dlatego Pani Dyrektor jest zdumiona tak duzg iloscig, nieuzasadnionych, jak
wynika z ustalen kontroli, zarzutéw ze strony rodzica, ktéry| |—
w szkole pojawit sie dwa razy.

6. Whnioski i uwagi:

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze wiekszo$¢ zarzutow | stawianych
szkole, nauczycielom i dyrektorowi nie potwierdzito sie i nalezy je uzna¢ za bezzasadne.
Jednak kilka z nich wykazato niedociaggniecia w niektérych obszarach pracy szkoty.

Na podstawie powyzszych ustalen stwierdza sie, ze szkofa stara sie wywigzywac jak
najlepiej ze swoich obowiazkéw, a dyrektor zawsze deklaruje wole poszukiwania wszelkich
sposobdw, aby proces dydaktyczno-wychowawczy przebiegat bez zaktécen, by wszyscy
uczniowie czuli sie w szkole dobrze i bezpiecznie oraz by mogli osiggng¢ sukces edukacyjny
i wychowawczy.

Skontrolowana dokumentacja wskazuje, ze szkota realizuje dziatania wychowawcze
i profilaktyczne planowane w kazdym roku przez wychowawcéw klas we wspétpracy
z dyrekcja, psychologiem i pedagogiem z poradni psychologiczno-pedagogicznej oraz
nauczycielami przedmiotéw i rodzicami, a takze podejmuje dziatania dorazne, zgodne
Z pojawiajgcymi sie w biezgcej pracy problemami.

Konieczny jest bardziej wnikliwy nadzér ze strony dyrektora szkoty nad dziataniami
nauczycieli, szczegélnie w sytuacjach trudnych, a takze nad pracg dydaktyczng miodych
stazem nauczycieli.

Nadmieni¢ nalezy, ze szkota w swoich dziataniach ma obowigzek wspoipracy
z rodzicami, mimo pojawiajgcych sie trudnosci w relacjach z niektérymi, i udzielenia im
mozliwie jak najszerszej pomocy w rozwigzywaniu probleméw wychowawczych
i dydaktycznych, a takze skuteczniejszego informowania o przepisach prawa o$wiatowego
w zakresie organizacji procesu dydaktyczno-wychowawczego.

W planie wychowawczym | nalezy zaplanowaé
w wiekszej ilosci tematyke kontaktéw réwiesniczych, wzajemnego odnoszenia sie do siebie
itd., gdyz z analizy dokumentacji szkolnej w trakcie kontroli wynikto, ze w klasie obserwuje
si¢ przypadki zachowan niepozadanych, zatem oddziatywania wychowawcze pod katem
uzdrawiania relacji rowiesniczych w klasie nie sa wystarczajgce. Nalezy zintensyfikowaé
prace wychowawczg oraz zaplanowaé¢, w Radzie Pedagogicznej w porozumieniu
ze specjalistami poradni psychologiczno-pedagogicznej, formy pomocy uczniom i rodzicom
w celu wspierania ich w procesie dydaktyczno-wychowawczym.

W celu poprawy sytuacji oraz relacji z |zasugerowano
dyrektorowi szkoty podjecie nastepujacych dziafan:

- zobowigzanie nauczycieli do rzetelnego zapoznawania rodzicéw z przepisami prawa (§ 12
ust.3 pkt 8 statutu szkoty);

- rozwazenie mozliwosci odmawiania przez dzieci chetne modlitwy przed pierwszg lekcja,
a nie na poczatku lekcji, w celu zadowolenia wszystkich zainteresowanych;

- zwigkszenie czestotliwosci obserwacji zaje¢ lekcyjnych i pozalekcyjnych oraz godzin
wychowawczych w

- monitorowanie zachowan uczniéw w czasie przerw $roédlekcyjnych poprzez zorganizowanie
wzmocnionych, bardziej efektywnych dyzuréw nauczycielskich i po$wigecenie wiekszej uwagi
relacjom réwiesniczym w sytuacjach swobodnych;

- zorganizowanie pedagogizacji rodzicow w zakresie radzenia sobie w sytuacjach trudnych —

relacje rodzic-dziecko trudne;
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- zintensyfikowanie oddziatywarh wychowawczych (dostosowac plan pracy wychowawczej
do aktualnych potrzeb danego zespotu klasowego);
- w dalszym ciggu zacheca¢ i przekonywac rodzicow | |do wspétpracy oraz
do jak najczestszych kontaktéw ze szkola, a takze do uczestnictwa w | |

7. Zalecenia:

1) Zgodnie z § 24 ust. 1 pkt 2 i ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015 r. poz. 1270),
w ramach kontroli wewnetrznej, zwigekszy¢ czestotliwo$¢ obserwacji zaje¢ lekcyjnych
prowadzonych przez nauczycieli z krétkim stazem pracy, szczegélnie pod katem oceniania
uczniéw, a takze godzin wychowawczychw[ |- od dnia otrzymania zalecenia;

2) Zgodnie z § 24 ust.1 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015 r. poz. 1270)
zorganizowac¢ nauczycielom wspomaganie w postaci szkolen w zakresie radzenia sobie
w sytuacjach trudnych - relacjach nauczyciel-uczen trudny, nierespektowania przez uczniow
zasad i norm wspbétzycia spotecznego, tolerancji i akceptacji — w |l semestrze roku
szkolnego 2016/2017;

3) Zgodnie z art. 39 ust. 4 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie os$wiaty
(Dz.U.2016.1943 ze zm.), w ramach wspéipracy z rodzicami przy wykonywaniu swoich
zadan, wypracowa¢ sposoby finansowania materiatbw dydaktycznych niezbednych
do realizacji procesu dydaktyczno-wychowawczego w celu wyeliminowania pobierania
dodatkowych optat od rodzicéw — od dnia wydania zalecenia do kornca | semestru
2016/2017 roku.

8. Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015
r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2015.1270) dyrektor szkoty lub placéwki,
w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosi¢ do organu
sprawujacego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen
zawartych w protokole kontroli.
Jednoczesnie, zgodnie z art. 33 ust.6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oSwiaty
(tj. Dz.U.2016.1943 ze zm.) dyrektor szkoly Ilub placéwki, w terminie 30 dni
od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezen — w terminie 30 dni
od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest
obowigzany powiadomic:

1) organ sprawujgcy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;

2) organ prowadzacy szkote lub placéwke o otrzymanych zaleceniach oraz o sposobie

ich realizacji.

9. Protokét podpisali:

. STARSZY WIZYTATOR

; %Q({l /7, .. : | ]ﬁﬂr?é l‘;'.{wiu.t.',..;.-d

(dyrektor szkaty/placowki) (przeprowadzajgcy kontrole)

dyrektora szkqly/placowki




Protokét sporzadzono w dwéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor szkoty/placéwki, w ktérej przeprowadzono kontrole, a drugi wigcza sie do akt
kontroli.

Poswiadczam odbiér protokotu kontroli:

(data, podpis i imienna pieczef dyrektora szkofy/placéwki)

M7 26 T ;7@ ..............................

Siedlce, 21 grudnia 2016 r.
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