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w Warszawie

Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

KOG.571.92.2017.EB

5.

Protokét kontroli

Kontrole przeprowadzono w Szkole Podstawowej im. Stefana Kardynata Wyszynskiego
w Dobieszu, ktérej dyrektorem jest Pani Janina Krélak.

Kontrole w dniu 9 czerwca 2017r. przeprowadzita Pani Elzbieta Bakowska starszy wizytator
Wydziatu Ksztalcenia Ogoélnego na podstawie upowaznienia z dnia 01.06.2017r.
Nr KOG.571.92.2017 EB wydanego przez Mazowieckiego Kuratora Oswiaty.

Numer wpisu do ksiegi kontroli szkoty: 50

Tematyka kontroli. Nadzér dyrektora szkoly nad realizacja procesu edukacyjno -
wychowawczego w klasie ||, przestrzeganiem praw dziecka i ucznia,
w szczeg6lnosci w zakresie organizacji ksztalcenia specjalnego,
udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej, w zwiazku
ze sprawa, ktora wplyneta do Kuratorium O$wiaty w Warszawie
25.05.2017r.

Podstawa prawna:

— ustawa z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie o$wiaty (tj. Dz.U. z 2016r. poz.1943 ze zm.),

- ustawa z dnia 14 grudnia 2016r. - Prawo oswiatowe (Dz.U. z 2017r. poz. 59),

— rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 maja 2001r. w sprawie ramowych

statutow publicznego przedszkola oraz publicznych szkét (Dz.U. z 2001r. Nr 61, poz. 624
zezm.),

- rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 24 lipca 2015r. w sprawie warunkéw

organizowania ksztalcenia, wychowania i opieki dla dzieci i miodziezy niepetnosprawnych oraz
niedostosowaniem spotecznym (Dz.U. z 2015r. poz. 1113),

- Trozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2013r. w sprawie zasad

udzielania i organizacji pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach,
szkotach i placéwkach (Dz.U. z 2013r. poz. 532),

- rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014r. w sprawie sposobu

prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoly i placowki dokumentacji przebiegu
nauczania, dzialalnosci wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajow tej dokumentaciji
(Dz.U. 2014r poz. 1170 ze zm.),

- rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002r. w sprawie

bezpieczeristwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkotach i placéwkach (Dz.U. z 2003r.
Nr 6, poz. 69 ze zm.),

- rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r. w sprawie nadzoru

pedagogicznego (Dz.U. z 2015r. poz. 1270).

W trakcie kontroli przeprowadzono rozmowe z dyrektorem szkoly oraz dokonano analizy zapiséw
nastepujgcej dokumentacji w zakresie tematyki kontroli:

- Statut szkoly

- ,Program profilaktyczno-wychowawczy szkoly w roku szkolnym 2016/2017"

- Pian pracy wychowawczej klasy

- Plan nadzoru pedagogicznego dyrektora Szkoly Podstawowej w Dobieszu w roku
szkolnym 2016/2017
Dziennik lekeyjny klasy| v roku szkolnym 2016/2017

kontrolujagegosych dyrektéra szkoty/placowki

“zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Nar dowej z dnia 27 sierpnia 20T5r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. z 2015r. poz. 1270} parafy kontrolujacego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej stronie protokoiu”,
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6. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym stwierdzone nieprawidtowosci i uchybienia:

W rozdziale XVI § 8 Statutu szkoly zawarte sg prawa ucznia oraz zapis ,W przypadku naruszenia
praw ucznia skargi przyjmowane sg przez dyrektora szkoly", co nie stanowi trybu skiadania skarg
w przypadku naruszenia praw ucznia. Jest to niezgodne z § 16b ust. 1 rozporzadzenia w sprawie
ramowych statutéw ... ,Statut szkoly okresla prawa ucznia, z uwzglednieniem w szczegdlnosci praw
zawartych w Konwencji 0 prawach dziecka, oraz tryb sktadania skarg w przypadku naruszenia praw
ucznia.”

Dyrektor okazat:

- program profilaktyczno-wychowawczy Szkoly Podstawowej w Dobieszu na rok szkolny 2016/2017,
w ktérym jest zapis “Program opracowany przez rade rodzicéw i rade pedagogiczng
i zatwierdzony uchwaltg rady pedagogicznej nr 9/2016”, co jest niezgodne z art. 54 ust. 2 pkt 1
lit. a i b ustawy o systemie oswiaty,

- plan pracy wychowawczej klasy| |z ktérym zostali zapoznani rodzice, s podpisy |:|rodzicéw.

Dyrektor twierdzi, ze rodzice zostali zapoznani z wymaganiami edukacyjnymi na zebraniu
13.09.2016r., w dzienniku klasy Djest wpis ,zapoznanie rodzicow z dokumentami regulujacymi prace
szkoly (statutem, Wewnatrzszkolnym i Przedmiotowymi Zasadami Oceniania, Punktowym Systemem
Oceniania Zachowania).

Wpisy tematéw na poczgtku roku szkolnego:

Wpisy powyzszych tematéw realizowanych zaje¢ edukacyjnych, nie wskazuja jednoznacznie,
ze zgodnie z zapisami art. 44b ust. 8, nauczyciele na poczatku roku szkolnego -poinformowali |
uczniow o:
- wymaganiach edukacyjnych niezbednych do otrzymania przez ucznia poszczegdinych
érodrocznych i rocznych ocen klasyfikacyjnych z zajg¢ edukacyjnych, wynikajacych
z realizowanego przez siebie programu nauczania,
- sposobach sprawdzania osiggnie¢ edukacyjnych uczniow;
- warunkach i trybie otrzymania wyzszej niz przewidywana rocznej, oceny klasyfikacyjnej
z zajeé edukacyjnych.

dyrgktora szkoly/placowki
*zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. z 2015r. poz. 1270) parafy kontrolujacego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej stronie protokofu”.
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Nie ma jednolitych, zunifikowanych sposobdw oceny efektywnosci dziatan podejmowanych w ramach
pomocy psychologiczno-pedagogicznej. Ocenie moze podlegaé wiele zmiennych. Warto juz na etapie
planowania pomocy ustala¢, w jaki sposéb i za pomoca jakiej miary skutki oddzialywan beda
rozpoznawane. Warto kierowac¢ si¢ zatozeniem, ze sensowne dzialanie to takie, ktére podejmuje sie
i realizuje, chcace je skonczyd.

Istotna jest ocena przyrostu umiejetnosci, ktérej mozna dokonywaé w odnieghgniu do wstepnej
diagnozy funkcjonowania ucznia. Z kolei w odniesieniu do dzialan dydaktyczng-wyréwnawczych

dyrektora szkoly/placéwki

*zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r, w sprawie nadzoru
pedagogicznego (D2. U. 2 2015r. poz. 1270) ,parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdsj stronie protokotu™.
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wskazane jest kierowanie si¢ poziomem opanowania wiadomos$ci i umiejgtnosci wynikajacych
Z realizowanego programu nauczania.

dyrektpra szkoly/placowki
*zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2 - W sprawie nadzoru
pedagogicznego {Dz. U. z 2015r. poz. 1270) ,parafy kontrolujacego i dyrektora szkofy lub placéwki na kazdegj stronie prolokofu”.
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W Planie nadzoru pedagogicznego dyrektora w roku szkolnym 2016/2017 zaplanowano ewaluacje,
kontrole | wspomaganie. Dyrektor nie przedstawit harmonogramu obserwacji zajeé edukacyjnych.

Powyzsze wskazuje na koniecznos¢ sprawowania skutecznego nadzoru pedagogicznego w stosunku

do nauczycieli oraz w szczegoélnosci konieczno$é wypracowania:

- wymagan edukacyjnych przez nauczycieli zgodnie z art. 44b ust. 6 pkt 1 ustawy o systemie
oswiaty: ,Ocenianie wewnatrzszkolne obejmuje formulowanie przez nauczycieli wymagan
edukacyjnych niezbgdnych do otrzymania przez ucznia poszczegéinych srédrocznych i rocznych,
ocen klasyfikacyjnych z obowigzkowych i dodatkowych zaje¢ edukacyjnych.

- zasad formulowania tematéw zaje¢ edukacyjnych, ktére jednoznacznie potwierdzatyby realizacje
zapisoéw art. 44b ust. 8 i ust. 9 ustawy o systemie oswiaty.

Podczas kontroli przeprowadzono anonimowa ankiete wéréd obecnych w dniu kontroli I:Ichniéw
klasyDa temat przestrzegania praw dziecka.

Ankietowani uczniowie twierdza, ze:
- zZnajg prawa i obowigzki ucznia (18/21);
- majg prawo wyrazi¢ swoje zdanie (18/21); (3/21) odpowiedziato ,nie wiem”.

W opinii potowy (13/21) respondentéw nauczyciele jednakowo traktujg uczniow, (3/21) odpowiedziato
.Nie wiem"; zdaniem (5/21) nauczyciele nie traktujg uczniéw jednakowo {,.ci najbardziej niegrzeczni

Parafy*.............Y|.............. st 2 Demeeio O
kontrolujacago/ych dyrektora szkofy/placowki
*zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narod wej 2 dnia 27 sierpnia r. W sprawie nadzoru

pedagogicznego (Dz. U. z 2015r. poz. 1270) ,parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej stronie protokofu”.
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majg surowsze kary”, ,jeden jest lubiany a inni nie”, ,jak kto$ si¢ dobrze zachowuje to nauczyciele nie
ponizajg’).

: Co trzeci (7/21) ankietowany uczef utrzymuje, ze zdarzylo sie, iz w szkole potraktowano ich inaczej
niz innych (,ja dostaje uwagi a inni nie”, ,nie stuchano mnie”, ,pobicie”, ,wySmiewali sig ze mnie,
wrzucali mi papiery do plecaka”, ,uczen podszedt do mnie i wyzywat pani zobaczyta i wstawita uwage
mnie a ja nic nie zrobitem”).

Blisko pofowa ankietowanych (10/21) twierdzi, iz zdarzylo sig, ze w klasie naruszona zostata ich
godno$é osobista poprzez uzywanie wobec nich obrazliwych stéw i gestow od kolegow/ kolezanek
(,wyzywano”, ,bito”, ,wyzywajg mnie”, ,wysmiewali sig obrazali", ,pobicie, przezywanie”, ,przeklinali do
mnie, kopali i trzymali za glowe™).

(19/21) uczniéw w szkole czuje si¢ bezpiecznie; (2/21) wyrazito przeciwng opinig (,boje sig, ze kto$
zacznie mnie bi¢ wyzywa¢”, ,mamy w klasie wredne osoby i te osoby nie znajg zasad”).

Wiekszo$¢ ankietowanych (19/21) deklaruje, ze zna wewnatrzszkolne zasady oceniania, (2/16)
wyrazilo przeciwng opinig.

(2/21) utrzymuje, ze byli ocenieni niesprawiedliwie z zaje¢ edukacyjnych (,wf’); zdaniem blisko co
czwartego ankietowanego (5/21) ich zachowanie byto ocenione niesprawiedliwie (.| |

Ankietowani uczniowie deklaruja, ze kiedy sg oceniani: majg ochote sie uczy¢ (10/21), postanawiaja,
ze sie poprawig (8/21), wiedza co majg poprawi¢ (9/21), nie chce im sig daj uczy¢ (2/21), nie wiedza,
co dalej robié (5/21).

W opinii respondentéw informacja uzyskana od nauczycieli o postgpach w nauce daje im: Lwiem,
w jaki sposéb sie uczyé (13/21), ,poznatem swoje mocne strony” (12/21), ,poznalem swoje stabe
strony” (8/21), ,wiem jak pracowaé , aby nadrobi¢ zaleglosci” (4/21), .nic mi to nie daje” 3/21), ,nie ma
to dla mnie znaczenia w dalszej nauce” (2/21).

Ankietowani uczniowie deklarujg, ze:

- Nie bojg sie popetnia¢ bledéw na wigkszosci lekcji (9/21), na mnigj niz polowie lekciji (8/21).

- Nie bojg sie powiedzie¢, ze czego$ nie rozumiejg na wigkszosci lekcji (9/21), na mniej niz
polowie lekcji (8/21).

- Wiekszo$¢ nauczycieli chwali ich (12/21), mniej niz polowa nauczycieli chwali ich (5/21).

- Wiekszo$¢ nauczycieli traktuje wszystkich uczniow jednakowo (12/21), zdaniem blisko
co czwartego (5/21) mniej niz polowa nauczycieli traktuje wszystkich uczniow jednakowo.

- Niektérzy uczniowie sg wy$miewani przez innych uczniow (13/21).

- Niektorzy uczniowie sg wysmiewani przez nauczycieli (3/21).

- Nauczyciele na wigkszosci lekcji nawigzujg do tego czego ucza sig na innych przedmiotach
(16/21).

- Inni uczniowie zachowywali si¢ wobec nich, w sposob ktéry odbierali jako nieprzyjemny: ani
razu (9/21), raz (1/21), 2-3 razy (4/21}, 4 lub wigcej (4/21).

- Inni uczniowie obrazali ich za pomocg Internetu lub telefonéw komdrkowych: ani razu (12/21),
raz (3/21), 2-3 razy (1/21), 4 lub wigcej (1/21).

- Inni uczniowie zmuszali ich do kupowania czego$ za ich pienigdze lub oddawania im swoich
rzeczy: ani razu (13/21), raz (3/21), 2-3 razy (1/21), 4 lub wigcej (1/21).

- Inni uczniowie obrazali ich, uzywali wobec nich nieprzyjemnych przezwisk: ani razu (10/21),
raz (4/21), 2-3 razy (1/21), 4 lub wigcej (2/21).

- Kto$ ich umysinie uderzyk: ani razu (10/21), raz (3/21), 2-3 razy (2/21), 4 lub wigcej (1/21).

Parafy*............... C(/ ................... A

kontrolujgceg/ych dyrekfora szkoly/placOwki

*2godnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2815r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. z 2015r. poz. 1270) ,parafy kontrolujacego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej stronie protokofu”.
6




- Umyslnie zniszczono rzecz nalezgcy do nich: ani razu (9/21), raz (3/21), 2-3 razy (3/21),
4 lub wiecej (2/21).

- Majg dobre relacje (oparte na szacunku i zaufaniu) z wiekszoscig nauczycieli (14/21),
z polowg nauczycieli (2/21), z 2zadnym nauczycielem (1/21).

- W razie potrzeby mogg liczyé na pomoc wychowawcy (17/21), nauczycieli (8/21), dyrektora
(4/21), pedagoga (3/21), psychologa (7/21).

- Majg wplyw na to, jakie zasady zachowania obowigzujg w szkole (13/21); (6/21) wyrazit
przeciwng opinie.

Ponadto w ocenie respondentéw:

- Przewaznie przestrzegajq oni ustalonych w szkole zasad (13/21), czasami (4/21).

- Inni uczniowie przestrzegajg ustalonych w szkole zasad: wiekszo$¢ (12/21), mniegj niz polowa
6/21).

- l(\iauc)zyciele przestrzegajg ustalonych w szkole zasad: wszyscy (13/21), wiekszos¢ (2/21),
pofowa (2/21).

Niektorzy ankietowani uczniowie nie udzielili odpowiedzi na pytania.

Wpisy tematow godzin z wychowawca wskazujg na realizacje planu pracy wychowawczej niemniej
wyniki ankiet wskazujg wystepujacq w klasie przemoc i nieréwne traktowanie uczniéw, w tym przemoc
psychiczng ze strony niektorych uczniéw, mimo dziatai podejmowanych przez szkote.

Dekiaracje niektorych ucznidw nie potwierdzajg, ze nauczyciele respektujg zapisy art. 44b ust. 5
ustawy o systemie o$wiaty, tzn.: ocenianie osiggnie¢ edukacyjnych w szkole ma na celu:
1) informowanie ucznia o poziomie jego osiggnieé edukacyjnych i jego zachowaniu oraz
o postepach w tym zakresie;
2} udzielanie uczniowi pomocy w nauce poprzez przekazanie uczniowi informacji o tym, co zrobit
dobrze i jak powinien sie dalej uczyé;
3) udzielanie wskazéwek do samodzielnego planowania wiasnego rozwoju;
4) motywowanie ucznia do dalszych postepéw w nauce i zachowaniu;
5) dostarczanie rodzicom i nauczycielom informacji o postepach i trudnosciach w nauce
i zachowaniu ucznia oraz o szczegélnych uzdolnieniach ucznia;
6) umozliwienie nauczycielom doskonalenia organizacji i metod pracy dydaktyczno-wychowawczej.

Ponadto wyniki ankiet nie potwierdzajg speinianie przez szkole wymagania panstwa na poziomie
podstawowym ,Procesy edukacyjne s zorganizowane w Sposéb sprzyjajacy uczeniu sig” .
.Planowanie procesow edukacyjnych w szkole stuzy rozwojowi ucznidéw. Uczniowie znajg stawiane
przed nimi cele uczenia sig i formutowane wobec nich oczekiwania. Informowanie ucznia o jego
postepach w nauce oraz ocenianie pomagajg uczniom uczyé¢ sie i planowaé indywidualny rozwéj.
Nauczyciele motywujg uczniow do aktywnego uczenia sie i wspierajg ich w trudnych sytuacjach,
tworzac atmosfere sprzyjajacg uczeniu sie.” Okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Edukagji
Narodowej z dnia 6 sierpnia 2015r. w sprawie wymagan wobec szkét i placowek (Dz.U. z 2015r. poz.
1214).

Nalezy wykorzystaC ww. wyniki ankiety w ramach sprawowanego przez dyrektora szkoly nadzoru
pedagogicznego oraz poinformowa¢ Mazowieckiego Kuratora O$wiaty o sposobie ich wykorzystania
w terminie do 31 sierpnia 2017r.

7. Zalecenia:

- Sprawowa¢ nadzér pedagogiczny w stosunku do nauczycieli zatrudnionych w szkole,
w szczegolnosci w zakresie przestrzegania praw dziecka — art. 35 ust. 4 ustawy z dnia
7 wrzegnia 1991r. o systemie o$wiaty (tj. Dz.U. z 2016r. poz. 1943 ze zm.).

Parafy*.............. 1oyt R,
kontrolujge ch dyrektora szkolty/placowki
*zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej 2z dnia 27 sierpnia 2075¢ w sprawie nadzoru

pedagogicznego (Dz. U. 2 2015r. poz. 1270) ,parafy konlrolujgcego i dyrektora szkofy lub placéwki na kazdej stronie protokoiu”.
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- Wykonywaé zadania zwigzane z zapewnieniem bezpieczenstwa uczniom w czasie zajec
organizowanych przez szkole (art. 39 ust. 1 pkt 5a ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r.
o systemie o$wiaty -t.j. Dz.U. z 2016r. poz1943 ze zm.).

- Opracowaé wymagania edukacyjne z obowigzkowych i dodatkowych zaje¢ edukacyjnych
niezbednych do otrzymania przez ucznia poszczeg6lnych $rédrocznych i rocznych ocen
klasyfikacyjnych, w szczegdinosci dla ucznia posiadajagcego orzeczenie o0 potrzebie
ksztalcenia specjalnego — art. 44b ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991r. o systemie oswiaty
(fj. Dz.U. 2 2016r. poz. 1943 ze zm.).

- Sporzadza¢ indywidualny program edukacyjno-terapeutyczny zgodnie z § 6 rozporzgdzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 24 lipca 2015r. w sprawie warunkow organizowania
ksztalcenia, wychowania i opieki dla dzieci i miodziezy niepeinosprawnych oraz
niedostosowaniem spotecznym (Dz.U. z 2015r. poz. 1113).

- Dokonywa¢ okresowej wielospecjalistycznej oceny poziomu funkcjonowania dziecka lub
ucznia, co najmniej dwa razy w roku szkolnym zgodnie z § 6 ust. 9 rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 24 lipca 2015r. w sprawie warunkéw organizowania ksztalcenia,
wychowania i opieki dla dzieci i miodziezy niepeinosprawnych oraz niedostosowaniem
spotecznym (Dz.U. z 2015r. poz. 1113).

- Rozpoznawaé¢ i zaspokaja¢é indywidualne potrzeby rozwojowe wszystkich uczniéw,
w szczegolnosci zwigzane z jednakowym ich traktowaniem, nienaruszaniem ich godnosci
osobistej, doznawaniem przez nich przemocy fizycznej lub psychicznej od kolegéw/ kolezanek
i nauczycieli (§ 3 ust. 1 rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2013r.
w sprawie zasad udzielania iorganizacji pomocy psychologiczno-pedagogicznej
w publicznych przedszkolach, szkotach i placéwkach - Dz.U. z 2013r. poz. 532).

- Sporzadza¢ protokét powypadkowy zgodnie z obowigzujgcymi przepisami (8§ 42-47
w zwigzku z § 52 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia
2002r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkolach
i placéwkach - Dz.U. z 2003r. Nr 6, poz. 69 ze zm.).

- Respektowaé kompetencje rady rodzicow w szczegéInosci w zakresie uchwalania programu
wychowawczego i programu profilaktyki (art. 54 ust. 2 pkt 1 lit. a i b ustawy z dnia 7 wrzesnia
1991r. o systemie oswiaty - fj. Dz. U. z 2016r. poz.1943 ze zm.}.

- Okresli¢ tryb skiadania skarg w przypadku naruszenia praw ucznia (§ 16b ust 1
rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 maja 2001r. w sprawie ramowych
statutéw publicznego przedszkola oraz publicznych szkét - Dz.U. z 2001r. Nr 61, poz. 624
ze zm.).

Termin wykonania zalecen: 31 sierpnia 2017r.

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2015.1270) dyrektor szkoly lub placéwki, w terminie 7 dni roboczych
od dnia otrzymania protokolu kontroli, moze zglosi¢ do organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny
pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalefi zawartych w protokole kontroli.

Jednocze$nie informuje, iz zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie
o$wiaty (tj. Dz.U. z 2016r. poz.1943 ze zm.) dyrektor szkoly lub placéwki, w terminy& 30 dni od dnia

kontrolujgcegofych dyrektofa szkofy/placowki
*zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015:. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. z 2015r. poz. 1270) ,parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej stronie protokotu”.
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otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezen - w terminie 30 dni od dnia otrzymania
pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowigzany powiadomié:
1) organ sprawujgcy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;
2) organ prowadzacy szkole lub placéwke o otrzymanych zaleceniach oraz o sposobie ich
realizacji.

Protokét podpisali:
STARSZY WIZYTATOR

mg ina Krolak Eizbieta Bphowske
(dyrektor szkoly) {przeprowadzajgcy kontrolg)

Warszawa, dnia 14 czerwca 2017r.

Protokét sporzadzono w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
kontrolowany dyrektor szkoly, a drugi wigcza sie do akt kontroli,

kontroli
DYREK SZKOLY;-; Rt

(data, podpis i imienna pieczeé dyrektora szkoly)




