P,

Mazowiecki Kurator Oswiaty
Al Jerczollmskie 32, 00-024 Warszawa

D0S.5533.3.2017.0D Ostroteka, 6 luty 2017r.

Protokdt kontroli

1. Nazwa szkoly/placoéwki: Gimnazjum Nr 2 im. Obroficéw Westerplatte w Wyszkowie
Adres szkoty/placéwki: ul. Sowiriskiego 55, 07-200 Wyszkéw
Imig i nazwisko dyrektora szkoty/placowki: Agnieszka Deptuta
2. Nazwa i adres organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:
Mazowiecki Kurator Oswiaty, Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa
Imig i nazwisko kontrolujgcego: Olga Dobkowska — wizytator Kuratorium Oswiaty
w Warszawie Delegatura w Ostrolece, Agnieszka Zera-Gwara — wizytator Kuratorium
Oswiaty w Warszawie Delegatura w Ostrotece, Agnieszka Czartoryska tuba - wizytator
Kuratorium Os$wiaty w Warszawie Delegatura w Ostrotece
Upowaznienie nr D0S.5533.3.2017.0D z dnia 27.01.2017r.
3. Termin rozpoczecia i zakoriczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktérych odbyly
sig czynnosci kontroli w szkole/placdwee: 30 stycznia 2017r.
4. Tematyka kontroli: ,Przestrzeganie statutu szkoly w =zakresie: przestrzegania
kompetencji rady pedagogicznej".
5. Kontrola zostata przeprowadzona w zwigzku z pismem nauczycieli Gimnazjum Nr 2
w Wyszkowie z dnia 3 stycznia 2017r. (data wplywu 05.01.2017r.) oraz pismem
uzupeiniajgcym z dnia 24 stycznia 2017r. (data wptywu 26.01.2017r.).

W trakcie kontroli wykonano nastepujgce czynnosci:

- przeprowadzono rozmowe z Panig Agnieszka Deptuta dyrektorem szkoly,

- przeanalizowano dokumentacje szkolna:

o Statut Szkoty Gimnazjum Nr 2 im. Obrorfcow Westerplatte w Wyszkowie, w zakresie:
§ 15, § 16 pki. 21 pkt. 5,

+ Regulamin Monitoringu Wizyjnego Gimnazjum Nr 2 w Wyszkowie,

¢ Regulamin Rady Pedagogicznej Gimnazjum Nr 2 w Wyszkowie,

» protokoly z zebrania rady pedagogicznej: nr 2/2016/2017 z dn. 6 wrzesnia 2016r.,
5/2016/2017 z dn. 7 paZdziernika 2016r., 7/2016/2017 z dn. 24 pazdziernika 2016r.,
10/2016/2017 z dn. 17 listopada 2016r., 11/2016/2017 z dn. 21 listopada 2016r.,
12/2016/2017 z dn. 9 grudnia 2016r., 13/2016/2017 z dn. 14 grudnia 2016r.,
15/2016/2017 z dn. 12 stycznia 2017r., 16/2016/2017 z dn. 16 stycznia 2017r.,
17/2016/2017 z dn. 18 stycznia 2017r.

6. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowosci:

Mot s s C)‘LV ________
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W wyniku przeprowadzonej rozmowy z Panig Agnieszka Deptutg — dyrektorem szkoly i analizy
dokumentacji stwierdzono, ze w Gimnazjum nr 2 w Wyszkowie opracowany zostat statut, ktory
zawiera: nazwe i typ szkoty oraz ich cele i zadania, organ prowadzacy szkote, organy szkoty
oraz ich kompetencje, organizacje szkoty, zakres zadarn nauczycieli oraz innych pracownikéw
szkoly, prawa i obowigzki uczniow, w tym przypadki, w ktérych uczen moze zostaé skreslony
z listy uczniow szkoty.

Rozdziat Ill Organa szkoty ww. statutu § 15 zawiera zadania i kompetencje dyrektora szkoly,
§ 16 - rady pedagogicznej.

Potwierdza to analiza
aokumentac) - protokot nr 7 z dn. 24 pazdziernika 2016r. zatwierdzony w dniu 17 listopada

- 29.00.2016r., spotkaniezp.’ w Bibliotece Miejskiej,

- 11.10.2016r., spotkanie wraz z nauczycielami z p. Burmistrzem w Urzedzie Miasta,

- 19.10.2016r. - spotkanie z Komisjg Oswiaty,

- od pazdziernika do listopada 2016r., udziat w pracach komisji ds. obwodéw — 5 spotkan
i wypracowanie z dyrektorami SP1 oraz SP 2 wspdinego stanowiska,

- 08.11.2016r., spotkanie w Gimnazjum nr 2 z Radg Rodzicéw, przekazanie stanowiska komisji
obwodowej,

- 10.11.2016r., spotkanie z dyrektorem Delegatury w Ostrofece Mazowieckiego Kuratora
Oswiaty,

- 18.11.2016r.,, zebranie zarzadu ZSZZ ,Solidarno$é”, celem opiniowania wariantéw
zaproponowanych przez p. Burmistrza. Uzyskanie poparcia zwigzku dla postulatow
nauczycieli, . o

- 27.11.2016r., spotkanie z Radnymi Rady Miejskiej w szkole,

- 28.11.2016r., spotkanie u p. Burmistrza,

- 29.11.2016r., spotkanie z p. dyr. Delegatury w Ostrotlece KO w Warszawie w ZS nr 1
na Polonezie, spotkania z p. Burmistrzem i p. Naczeinikiem Wydziatu Edukacji i Spraw
Spotecznych w Wyszkowie).

Odnosnie zarzutu dotyczacego § 16 pkt 2 statutu szkoly, Pani Dyrektor

Pani dyrektor w dniu kontroli przediozyta pismo | ) Z dnia 7 listopada 2016r.,
wkiérymr—" " 7 ) o ) ) ' '
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Dyrektor poinformowala, ze

Pani dyrektor dodala, ze zobowigzata 51¢ informowac

0 podejmowanych dziataniach i dlatego zaprosita " w dniu

) ' tym bardziej, ze gtéwnym punktem porzadku zebrania byto
opracowanie przez rade pedagogiczng sposobu wykorzystywania wynikéw nadzoru, w tym
wynikéw z egzaminu, w celu doskonalenia pracy — pkt. 6, 7, 8, bezpieczenstwo w szkole
pkt. 12, realizacji programu wychowawczego i profilaktycznego pkt. 13, 14, sprawy biezace
I zwigzane z reforma odwiaty pkt.15, 16, 17, 18, 19. Zdaniem dyrektora, obecnosé |

ich zainteresowania losami szkoty.

Opinia analizy protokotu nr 10/2016/2017 z dn. 17 listopada 2016r. wskazuije, ze
zgodnie ze:

W sprawie naruszenie art. 43 pkt.3 ustawy o systemie oéwiaty z dnia 7 wrzesnia 1991r., Pani
dyrektor wyjasnita, ze zgodnie z ww. aktem prawnym ,,Osoby biorgce udziat w zebraniu rady
pedagogicznej sg obowigzane do nieujawniania spraw poruszanych na zebraniu rady
pedagogicznej, ktére mogg narusza¢ dobra osobiste uczniow lub ich rodzicéw, a takze
nauczycieli i innych pracownlkow szkoty Iub plaoowkl' Zciamem Panl d},frektor

crmbmenaim fmml e mnaam - A I N S U [ —

W dniu kontroli Pani dyrektor nie przediozyta dokumentu potwierdzajacego poinformowania
rodzicow, o obowigzku do nieujawniania spraw poruszanych na zebraniu rady pedagcglcanJ
W spravﬂe naruszema § 16 pkt 5 Statutu Szkol'y' analrza dckumentaql I wyjasnienia Pani

W pismie zaproponowano termin

zebrania na dzien 21 grudnia 2016r. na godz. 15:00. Dyrektor poinformowata, ze 17 grudnia
2016r. zamiescita ogloszenie w pokoju nauczycielskim na tablicy ogloszen, z prosba
0 przedtozenie pytan w formie pisemnej do sekretariatu szkoty do korica dnia. Stwierdzita,
ze do 4 stycznia 2016r. nie wplyngto zadne pismo z pytaniami od nauczycieli, dlatego
4 stycznia 2017r. ponowita prosbe wyznaczajgc termin do dnia 5 stycznia 2017r.
Poinformowata, ze 3 stycznia 2017r., wplynelo do niej pismo od nauczycieli na ktére udzielita
odpowiedzi w dn. 12 stycznia 2017r. na zebraniu rady pedagogicznej. Potwierdza to analiza
protokotu nr 15/2016/2017. Protokot nie jest podpisany przez protokolanta i dyrektora i nie jest
zatwierdzony przez rade pedagogiczng. Pani dyrektor przediozyta wydruk e-mail z dnia
27 stycznia 2017r., ktory potwierdza, ze ww. protokdt zostat przestany do szkoly przez
protokolanta.
Odnosnie zarzutu wykorzystania monitoringu szkolnego niezgodnie z jego przeznaczeniem,
Pani dyrektor wyjasnita, ze do zapoznania si¢ z zarejestrowanymi materiatami upowaznieni
sg: dyrektor, wicedyrektor, psycholog, policja, nauczyclere za zgodq i w;edzq dyrektora w celu
zZapewnienia bezpieczenstwa uczniom. ~
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B} - —-.-.. Monitoring z tych dwdch dni zabezpieczyla.
Udostgpniony w dniu kontroli Regulamin Monitoringu Wizyjnego Gimnazjum nr 2 w Wyszkowie
z dnia 1 pazdziemika 2012r. (,Zarzadzenie Nr 8/2012 Dyrektora Gimnazjum Nr 2
w Wyszkowie im. Obrorficow Westerplatie"), potwierdza zgodnosé jego wykorzystania.
Odnosnie zarzutu ingerowania dyrektora szkoly w tre§é protokotow z zebran rady
pedagogicznej, Pani dyrektor stwierdzita, Zze zapoznaje sie z ich trescig. W Zwigzku z tym,
ze kazde zebranie protokoluje inny nauczyciel, sprawdza, czy wszystkie poruszane
na zebraniach sprawy sg zawarte w protokole. Wyjasnita, ze w protokole nr 2 zobligowata
nauczycieli do przekazywania materiatow w wersji elektronicznej do sekretariatu szkoty na co
najmniej jeden dzien przed radg pedagogiczng. Dodala, ze pomimo takiego zalecenia
protokoty nie wptywaja w ustalonym terminie, tj.

- protokét nr 3 z dn. 12 wrzesnia 2017r. wplyw na poczatku listopada, zatwierdzony
17 listopada 2016r.,

- protokdt nr 7 z dn. 24 pazdziernika wplyw na poczatku listopada, zatwierdzony 12 stycznia
2017r.

- protokét nr 8 z dn. 8 listopada 2016r. wplyw koniec grudnia 2016r. zatwierdzony 12 stycznia
2017r.

- protokdt nr 10 z dn. 17 listopada 2016r., wplyw 2 stycznia 2017r. Na wniosek jednej

z protokolantek nie byt poddany glosowaniu na zebraniu z dnia 12 stycznia 2017r.

Nauczycielka uzasadniata swojq prosbe tym , Ze nie wszyscy zdazyli zapoznad sig z trescig
rotokotu.

P protokét nr 14 z dn. 11 stycznia 2017r. Brak wplywu na dzienn 30.01.2017r.,

- protokét nr 15 z dn. 12 stycznia 2017r. (wplyw na maila szkoly w dniu 27 stycznia 2017r.,

jedna z protokolantek zrezygnowata z pisania protokolu, informacja pozyskana od drugiej

protokolantki).

Po analizie przedstawionych protokotéw w dniu kontroli, stwierdza sie nastepujgce

niezgodnosci:

- 5/2016/2017 z dn. 7 pazdziernika 2016r., zawiera parafki dyrektora na kazde] stronie

i podpisy czytelne protokolanta, zatwierdzony w dniu 24 pazdziernika 2016r.,

- 7/2016/2017 z dn. 24 pazdziernika 2016r., zawiera parafki dyrektora i protokolanta,

na ostatniej stronie czytelny podpis protokolanta, zatwierdzony w dniu 17 listopada 2016r.

- 10/2016/2017 z dn. 17 listopada 2016r., zawiera tylko parafke dyrektora na kazdej stronie,

tacznie z ostatnig strong, protokdt niezatwierdzony.

- 11/2016/2017 z dn. 21 listopada 2016r., zawiera parafki dyrektora i protokolanta oraz czytelny

podpis protokolanta na ostatniej stronie, protokét niezatwierdzony.

- 12/2016/2017 z dn. 9 grudnia 2016r., zawiera parafki dyrektora i protokolanta oraz czytelny

podpis protokolanta na ostatniej stronie, zatwierdzony w dniu 12 stycznia 2017r.

- 13/2016/2017 z dn. 14 grudnia 2016r., zawiera parafki dyrektora i protokolanta oraz czytelny

podpis protokolanta na ostatniej stronie, protokét niezatwierdzony.

- 14/2016/2017 z dn. 11 stycznia 2017 — na dzieri 30 stycznia 2017r. brak wptywu do dyrektora.

- 15/2016/2017 z dn. 12 stycznia 2017r., zawiera tylko parafki dyrektora, brak okreélenia

catkowitej ilosci stron, protokdt zostat przestany do dyrektora w wersii elektronicznej,

w dniu 27 stycznia 2017r., protokot niezatwierdzony.

- 16/2016/2017 z dn. 16 stycznia 2017r., zawiera parafki dyrektora i protokolanta oraz czytelny

podpis protokolanta na ostatniej stronie, protokdt niezatwierdzony.

- 17/2016/2017 z dn. 18 stycznia 2017r., zawiera parafki dyrektora i protokolanta, protokot

niezatwierdzony. '

Regulamin Rady Pedagogicznej Gimnazjum Nr 2 w Wyszkowie zatwierdzony dnia 3 grudnia

2012r. Uchwatg nr 12/2012/2013 (podpisany i opieczetowany przez dyrektora szkoty).

parafy kont‘r\?lujqcegn




Analiza ww. regulaminu wskazuje, ze w § 9 pkt.3 widnieje zapis , W kazdym roku szkolnym
wybiera sig dwie takie osoby z sposrdd czionkdw rady”, w § 9 pkt. 5 zapisano ,,w terminie
14 dni od daty posiedzenia rady pedagogicznej sporzadza sie protokdt, spisujac go w wersji
elektronicznej’, § 12 pkt. 2 brzmi ,,w terminie 7 dni od daty posiedzenia rady pedagogicznej
sporzgdza sig protokdt, spisujac sie go w postaci komputerowej”. W § 9 pkt.4 kazda strona
protokotu i zalgcznikéw jest parafowana przez jednego z czionkéw rady’, § 12 pkt. 3 b
.Na dole kazdej strony protokotu pod linig cigglta zapis wg wzoru (czcionka rozm. 10 times
roman):

Komisja protokolarzowa:

Protokolant + czytelny podpis reczny”

§ 9 pkt. 6 wskazuje termin do zapoznania sig z frescig protokotu i zgloszenia na pismie
ewentualnych poprawek przewodniczgcemu. Stwierdzono réwniez rozbiezno$éé dotyczaca
uwzgledniania w protokole uwag, ewentualnych poprawek na podstawie decyzji
przewodniczgcego zebrania (§ 9 pkt.8) lub rady pedagogicznej (§ 12 pkt.8).

Pani dyrektor odniosta si¢ do dwoch sprzecznych zapiséw ,\W Regulaminie Rady
Pedagogiczne] widnieje pomytka techniczna, w par. 9 zawarto: protokédt sporzadza
sig w terminie 14 dni, natomiast w par. 12 w pkt 2 podano termin 7 -dniowy. Termin 14 dniowy
obowiazywat przy recznym pisaniu protokotow”.

Dyrektor wyjasnita, ze protokoly podpisywane sz czytelnie na ostatniej stronie przez
protokolanta i dyrektora, natomiast z uwagi na ich duzg objeto$¢ pozostale strony
sg parafowane.

Uwagi i wnioski:
1. Wskazane jest, aby osoby zapraszane na zebrania rady pedagogicznej, dyrektor
zobowigzywat na pismie do nieujawniania spraw poruszanych na zebraniu.

2. Zalecenia

). Zaleca sig, zgodnie z art."40 ust. 3 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie
oswiaty (Dz.U. z 2016r.,, poz. 1943), aby osoby biorgce udziat w zebraniu rady
pedagogicznej, w tym rada rodzicéw, byly zapraszane przez przewodniczacego
za zgoda lub na wniosek rady pedagogicznej.
2). Zaleca sig, zgodnie z art. 43 ust. 2 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie
oswiaty (Dz.U. z 2016r., poz. 1943), aby rada pedagogiczna wypracowata jednolity
regulamin swojej dziatalnosci i przestrzegata przyjetych zasad.

Termin realizacji: 7 dni od dnia ofrzymania protokolu

Podstawa prawna

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2015.1270) dyrektor szkoty lub placowki,
w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosi¢ do organu
sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen
zawartych w protokole kontroli.

Jednoczesnie informuje, iz zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie
oswiaty (Dz.U. z 2016r., poz. 1943), dyrektor szkoly lub placowki, w terminie 30 dni od dnia
ofrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzeZzert - w terminie 30 dni od dnia
ofrzymania pisemnego zawiadomienia ¢ nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowigzany
powiadomié;
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1) organ sprawujacy nadzér pedagogiczny
2) organ prowadzacy szkole lub placéwke
ich realizacji.

-Miejscowosé, data

Podpis dyrektora szkoly lub placowki

iaty w Warszawie
Agnieszk [ era-Gwara

0 sposobie realizacji zalecen;
o otrzymanych zaleceniach oraz o sposobie

WIZYTATOR
Ilj{ELE GﬁTUci;i‘f wi OSLR
wratoriym Odwialy w Warszawig
Tl

2 [j .
Olga Dobkawﬁm

WIZYTATOR
DELEGATURY w OSTROLECE

secoRYATOR
w OSTROLECE & e ialy w Warszawie

Kuratorium
Agnivszkg Csarmr_vskﬁ - Luba

....‘J.....................-...................-
Podpis kontrolujacego

Protokdt sporzgdzono w dwéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor kontrolowanej szkoty lub placéwki, a drugi wiacza sie do akt kontroli,

Poswiadczam odbidr protokotu kontroli:

Data, podpis dyrektora szkoerIub jacs
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dyrék-t-ora szkly/placowki



