Kuratorium Oswiaty

w Warszawie

Delegatura w Ostrolece
ul. Gen. A. E. Fieldorfa ,,Nila” 15,

07-410 Ostrolcka
D0S.5533.32.2017.1M

Protokdt kontroli nieprzewidzianej planem nadzoru pedagogicznego
w zakresie przestrzegania zasad oceniania, przestrzegania praw
ucznia oraz upowszechniania wiedzy o tych prawach,
prawidiowosci wykonywania nadzoru pedagogicznego.

Nazwa szkoty Potwierdzam odbidr protokotu:
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Termin realizacji zalecenn* 30 dni od daty otrzymania protokotu
(*jesll dotyczy)

0 W

kontrolujgcego/ych dyrektora szkofy

*zgodnie 2z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej 2 dnia 25 sierpnia 2017 roku w sprawie nadzoru pedagogicznego
(Dz. U. nr 1270) ,parafy kontrolujqcego i dyrektora szkofy fub placéwki na kazdej stronie protokotu”.







Kuratorium Oswiaty

w Warszawie

Delegatura w Ostroiece
ul. Gen. A. E. Fieldorfa ,Nila” 15,
07-410 Ostroteka

D0OS.5533.32.2017.IM Ostroteka, dn.2.10.2017r.

Protokét kontroli

1. I Liceum OgodInoksztatcgce im. C. K. Norwida w Wyszkowie.
2. Adres szkoty: 07 — 200 Wyszkdw, ul. 11 Listopada 1
Imie i nazwisko dyrektora szkoty: Bogumita Dorota Piotrowicz
3. Nazwa i adres organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:
Mazowiecki Kurator Oséwiaty, Delegatura w Ostrolece Kuratorium OS$wiaty
w Warszawie, 07-410 Ostroieka, ul. Gen. A. E. Fieldorfa ,Nila” 15
Imiona i nazwiska kontrolujgcych: lwona Murawska, Danuta Zalewska.
Upowaznienie nr DOS.5533.32.2017.IM z dnia 12.09.2017 roku.
Kontrola rozpoczeta sig i zakonczyta w dniu 26 wrzesnia 2017 roku.
5. Tematyka kontroli;
-przestrzeganie zasad oceniania,
-przestrzeganie praw dziecka i praw ucznia oraz upowszechnianie wiedzy o tych
prawach,
- prawidtowos¢ wykonywania przez dyrektora planowych zadan w zakresie nadzoru
pedagogicznego.
6. Kontrola zostata przeprowadzona w zwiazku ze skarga rodzicéw.
7. W trakcie kontroli wykonano nastepujace czynnosci:
¢ przeanalizowano:
- zapisy statutu dotyczace informowania uczniéw o wymaganiach na poszczegdlne cceny
i kryteria oceniania,

- wymagania na poszczegolne oceny i kryteria oceniania z wybranych przedmiotow

- zapisy w dziennikach lekcyjnych wskazujace na zapoznanie ucznidéw z wymaganiami
i kryteriami oceniania klas:
e przeprowadzono:
- badanie ankietowe wsréd ucznidw klas:
- rozmowe z dyrektorem szkoly panig Bogumitg Dorota Piotrowicz
- roZmowe z nauczycielem panig
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8. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowosci:

W trakcie kontroli stwierdzono, ze w statucie | Liceum Ogélnoksztatcgcego im. Cypriana
Kamila Norwida w Wyszkowie w rozdziale 7 ,Wewnatrzszkolne zasady oceniania” znajduje sie
zapis, ze nauczyciele na poczatku kazdego roku szkolnego informujg uczniéw oraz ich
rodzicow (prawnych opiekunéw) o wymaganiach edukacyjnych niezbednych do uzyskania
poszczegdlnych &rédrocznych i rocznych ocen Klasyfikacyjnych z obowigzkowych zajeé
edukacyjnych

Z analizy zapiséw tematow lekcji w dziennikach lekcyjnych
dotyczgcych tematyki zaje¢ edukacyjnych w okresie od 4 wrzesnia 2017r. do 22 wrzesénia
2017r. wynika, Zze brak jest potwierdzenia zapoznania uczniéw z wymaganiami edukacyjnymi
niezbednymi do uzyskania poszczegdlnych srédrocznych i rocznych ocen klasyfikacyjnych
z zajec¢ edukacyjnych, co jest niezgodne z §16 ust. 5 statutu szkoly oraz art. 44b ust.8 pkt 1
ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991 roku o systemie oswiaty (Dz. U. z 2016 r. poz. 1943 ze zm.).

Stwierdzono brak zapiséw w kontrolowanych dziennikach lekcyjnych, w ,tematyce zajeé
edukacyjnych” potwierdzajgcych zapoznanie ucznidw z wymaganiami edukacyjnymi
z poszczegdinych przedmiotéw” w nastepujacych klasach:

- klasa  (chemia, jezyk polski, matematyka, jezyk niemiecki, jezyk francuski, jezyk angielski);
- klasa  (jezyk polski, matematyka, wychowanie fizyczne, jezyk francuski);
-klasa  (jezyk angielski, jezyk niemiecki, jezyk polski};
-klasa  (jezyk angielski, jezyk polski, jezyk francuski, historia i spoteczenstwo, chemia);
-klasa  (wychowanie fizyczne, jezyk polski, jezyk angielski, jezyk francuski, jezyk niemiecki,
chemia);
- klasa (jezyk polski, jezyk angielski, chemia).

W trakcie kontroli dokonano analizy przedmiotowych zasad oceniania i wymagan na
poszczegdlne oceny $rodroczne i roczne z wybranych losowo przedmiotéw:

) Z opracowano ,Przedmiotowy system oceniania z "°° 7 w roku
szkolnym 2017/2018” oraz kryteria oceniania. Przedtozono podpisy ucznidéw potwierdzajgce
zapoznanie si¢ z ,Przedmiotowym Systemem oceniania z "° ' 7 i z wymaganiami
edukacyjnymi z tego przedmiotu na rok szkolny 2017/2018".

Nauczycielka przediozyta rozkiady materiatu nauczania _..____, plany wynikowe
oraz ,Wymagania programowe na poszczegoélne oceny — IV etap edukacyjny — przygotowane
na podstawie tresci zawartych w podstawie programowej, programie nauczania oraz
w podreczniku dla liceum ogdlnoksztatcgcego i technikum - To jest Wymagania te,
nie precyzujg, w ktorej kiasie uczen powinien osiggna¢ dang wiedze z _.._...., co jest
sprzeczne z zapisem art. 44b ust. 8 pkt 1 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 roku o systemie
oswiaty, méwigcym o wymaganiach edukacyjnych niezbednych do otrzymania przez ucznia
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poszczegdlnych $rédrocznych i rocznych ocen. Zapis odnosi si¢ zatem do danej klasy,
a nie do etapu edukacyjnego. Nauczyciel poinformowat w trakcie kontroli, Ze jeszcze nie zebrat
(do dnia kontroli tj. 26 wrze$nia 2017r.) podpiséw ucznidw potwierdzajgcych zapoznanie sig
przez nich z wymaganiami edukacyjnymi z Zr srzediozono do wgladu
wymagania na poszczegolne oceny z zakresu podstawowego i rozszerzonego opracowane
dla poszczegoéinych kias.

W klasie w dziennikach zaje¢ brak jest wpiséw dotyczgcych zapoznania
uczniow przez wychowawce klasy z wewnatrzszkolnymi zasadami oceniania zachowania.
Zgodnie ze statutem | Liceum Qgélnoksztalcacego im. Cypriana Kamila Norwida w Wyszkowie
§16 ust. 6 lit. ,uczniowie informowani sg na pierwszych zajeciach z wychowawca
o wewnatrzszkolnych zasadach oceniania, a w szczegdlnoéci o warunkach i sposobie
oraz kryteriach oceniania zachowania, warunkach i trybie uzyskania wyzszej,
niz przewidywana roczna ocena klasyfikacyjna zachowania oraz skutkach ustalenia uczniowi
nagannej rocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania”.

Nauczyciel przebywat
na

Pani Dyrektor poinformowata, ze co roku zobowigzuje nauczycieli do zapoznania
ucznidw i rodzicdéw z wymaganiami edukacyjnymi. Nauczyciele stosujg roézne formy
informowania o wymaganiach: przedstawienie wymagan na lekcji, przesytanie uczniom
wymagan emailem, zamieszczanie na platformie moodie.

Do dnia kontroli nie wplyneta zadna skarga dotyczgca pracy nauczycieli. W planie
nadzoru pedagogicznego (w dniu kontroli nauczyciele nie zostali jeszcze zapoznani z planem
nadzoru pedagogicznego na rok szkolny 2017/2018) dyrektor corocznie planuje obserwacje
zajeé prowadzonych przez wszystkich nauczycieli. Ostatnia obserwacja lekcji prowadzonej
przez pania miata migjsce w futym 2016 roku i nie wydano zadnych zalecen.

Pani | . poinformowata, ze nie prowadzi zadnych dodatkowych
zajec dia uczniow. Uczniowie otrzymujg do domu arkusze egzaminacyjne i na nich pracuja.
Mogg zwracaé sie do niej z problemami dotyczacymi rozwigzania zadan.

Z przeprowadzone] wsrdod 148 uczniow klas

wynika, ze:

- 147 ucznidw potwierdza, ze zostalo zapoznanych z wymaganiami edukacyjnymi
niezbednymi do uzyskania $rodrocznych i rocznych ocen klasyfikacyjnych z obowigzkowych
zajeé edukacyjnych.

- bardzo duzy odsetek uczniéw tych klas 70,2 % (104 uczniéw) korzysta z korepetycji.
Dominujagcymi  przedmiotami sa: matematyka 45,9% (68 ucznidw), chemia 38,5%

(57 ucznidw), jezyk angielski 34,4% (51 ucznidw). Nalezy zauwazy¢, ze zarowno chemia jak
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i matematyka sg w tych klasach przedmiotami realizowanymi w zakresie rozszerzonym.
Natomiast biologia (realizowana takze jako przedmiot rozszerzony w tych klasach) zostata
wskazana jako przedmiot korepetycji przez 3 osoby, co stanowi 2,02%. Ponadto uczniowie
jako przedmiot, z ktdrego biorg korepetycje wskazali: jezyk niemiecki (4 osoby — 2,7%), fizyke
(2 osoby — 1,35%) oraz jezyk polski (1 osoba — 0,6%).

26 z posréd 148 ucznidw jest zdania, ze nie ma mozliwosci uczestniczenia w szkole
w wybranych przez siebie zajgciach dodatkowych. Wskazujg, ze nie ma takich zajeé, co jest
niezgodne z art. 1 pkt 20 ustawy Prawo oswiatowe — system oswiaty zapewnia
w szczegoinosci: ,warunki do rozwoju zainteresowar i uzdolnien uczniéw przez organizowanie
zajet pozalekcyjnych i pozaszkolnych (...)" (Dz.U. z 2017r. poz. 59 ze zmianami).

Uczniowie informuja, ze w ich opinii ,materiat nie jest dobrze ttumaczony, a nauczyciel
stawia wysokie wymagania”, ,na sprawdzianach z pojawiajg sie zadania z zakresu
nie realizowanego na lekcjach”., co jest niezgodne z art. 6 pkt 1 Ustawy z dnia 26 stycznia
1982 roku — Karta Nauczyciela, ktory stanowi, ze ,Nauczyciel obowigzany jest rzetelnie
realizowac zadania zwigzane z powierzonym mu stanowiskiem oraz podstawowymi funkcjami
szkoly: dydaktyczng, wychowawczg i opiekunczg ...".

35 ze 148 ucznidw (23,6%) uwaza, ze uczniowie nie sg réwno traktowani przez nauczycieli,
uzasadniajgc swojg opinig tym, ze:

- uczniowie lubiani przez nauczycieli sg lepiej oceniani,

- faworyzowani sg uczniowie zdolni,

- lepiej traktowani sg uczniowie chodzacy na korepetycje,

- uczniowie z rodzin o wysokim statusie spoftecznym,

- na niektérych przedmiotach chiopcy.
Wszyscy uczniowie (148) informujg, ze oceny sg dla nich jawne, natomiast 119 stwierdzito,
2ze zostato zapoznanych z propozycjg oceny rocznej (zdaniem 10 ucznidw nie zostali
zapoznani). W opinii 127 ucznidw sa oni sprawiedliwie oceniani, natomiast zdaniem
14 ucznibw nie sg oceniani sprawiedliwie, gdyz ocena nie odzwierciedla wiedzy ucznia,
oceniana jest wiedza, ktdrej uczniowie nie byli uczeni, za to sama wiedze uczniowie otrzymujg
rézne oceny.
141 uczniéw uwaza, ze nauczyciele uzasadniajg stawiane oceny.
10 uczniow jest zdania, ze nauczyciele prébowali wplywaé na wybrane przez nich przedmioty
realizowane w rozszerzeniu, a zdaniem 15 uczniéw nauczyciele namawiali ich do rezygnagciji
ze zdawania matury z danego przedmiotu, najwiecej wskazan: chemia — 9, matematyka
i biologia — po 2 wskazania i 7 wskazan bez okreslenia przedmiotu.
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137 ucznidw (92,5%) informuje, Zze sg zapoznawani z prawami ucznia i prawa te sg

przestrzegane.

Dodatkowo uczniowie zwrdcili uwage, na to, ze w szkole jest zimno (14 uczniow),
nauczyciele nie biorg pod uwage faktu dojazdu ucznidéw i tego, ze nie majg oni wpltywu na
spéznienia wynikajace z kursu autobusu. Na wychowaniu fizycznym nie sg honorowane
zwolnienia lekarskie, noszg stale wiele ksigzek (np. 4 z chemii) a z nich nie korzystaja, szkota
ma wysokie wymagania nie wynikajgce z przekazywanej wiedzy, bardzo duzg réznorodnosc
liczebnosci klas, np. 22 w jednych i okoto 30 uczniéw w innych.

Uwagi i wnioski
1. Brak zaje¢ pozalekcyjnych z przedmiotow realizowanych w zakresie rozszerzonym,

skutkuje bardzo wysokim odsetkiem ucznidw pobierajgcych korepetycje z tych
przedmiotéw, co moze przektadad sie na wyniki matur, jednak nie bedacych wynikiem pracy
szkoly.

2. Zapisy tematow w dziennikach lekcyjnych sg nieprecyzyjne, poniewaz nie wynika z nich,
Ze nauczyciele zapoznali uczniéw z wymaganiami edukacyjnymi, natomiast ankietowani
uczniowie twierdzg, ze zostali z tymi wymaganiami zapoznani.

3. Wymagania edukacyjne na poszczegélne oceny z = 7 - ,Wymagania programowe
na poszczegdine oceny — |V etap edukacyjny — przygotowane na podstawie treSci
zawartych w podstawie programowej, programie nauczania oraz w czgsci 1. podrecznika
dla liceum ogélnoksztatcgcego i technikum To jest = = odnosza sie do podstawy
programowej, programu nauczania i podrecznika” a nie do wymagan na poszczegdlne
oceny srodroczne i roczne dla kazdej klasy.

9. Zalecenia

1. Zaleca sie prowadzi¢ zajecia edukacyjne zgodnie z art. 6 pkt 1 ustawy z dnia 26 stycznia
1982 roku — Karta Nauczyciela (Dz.U. z 2017r. poz. 1189).

2. Zaleca sie sporzadzanie wymagan edukacyjnych na poszczegdlne $rédroczne i roczne
oceny klasyfikacyjne z obowiazkowych zaje¢ edukacyjnych zgodnie z art. 44b ust. 8 pkt 1
ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 roku o systemie oswiaty (Dz. U. z 2016r. poz. 1943 ze zm)

3. Zaleca sie organizowaé zajecié pozalekcyjne zgodnie z art. 109, ust.1 pkt 6 ustawy z dnia
14 grudnia 2016 roku — ustawa Prawo oswiate (Dz. U. z 2017r. poz. 59 ze zm).

4. Zaleca sig opracowac i przedstawiac radzie pedagogicznej plan nadzoru pedagogicznego
w terminie do 15 wrzeénia kazdego roku zgodnie z § 23 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 roku w sprawie nadzoru pedagogicznegb (Dz.
U. z 2017r. poz. 1658).
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Termin realizacji zalecent: 30 dni od daty otrzymania protokotu kontroli.

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukaciji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U. z 2017r. poz. 1658) dyrektor szkoly iub placéwki,
w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zglosi¢ do organu
sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen
zawartych w protokole kontroli. ,
Jednoczesdnie informuje, iz zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo
oswiatowe (Dz.U. z 2017 r.,, poz. 59 ze zm.) dyrektor szkoly lub placowki, w terminie 30 dni
od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezen - w terminie 30 dni od dnia
otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowigzany
powiadomié:

1) organ sprawujacy nadzor pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;

2) organ prowadzacy szkote lub placéwke o otrzymanych zaleceniach oraz o sposobie

ich realizacji.

Ostroteka, 2 pazdziernika 2017 roku.
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Podpis dyrektora szkoly lub placowki Podpis kontrolujacego

Protokdt sporzadzono w dwéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktorych jeden otrzymuje
dyrektor kontrolowanej szkoty tub placéwki, a drugi wigcza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbidr protokotu kontroli:

02./10) 701}

Data, podpis dyrektora szkoty lub placowki
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