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Mazowiecki Kurator Oswiaty
Al Jerozolimskle 32, 00-024 Warszawa

KOG.571.59.2016.EB

Protokdét kontroli doraznej

1. Kontrole przeprowadzono w Szkole Podstawowej nr 257 w Warszawie przy ul. Podrézniczej 11,
ktorej dyrektorem jest Pani Beata Pergatowska.

2. Kontrole w dniu 1 kwietnia 2016r. przeprowadzita Pani Elzbieta Bakowska - starszy wizytator
Wydzialu Ksztalcenia Ogoélnego na podstawie upowaznienia z dnia 30 marca 2016r.
nr KOG.571.59.2016.EB, wydanego przez Mazowieckiego Kuratora O$wiaty.

3. Numer wpisu do ksiegi kontroli szkcty: 160

Tematyka kontroli: Przestrzeganie praw dziecka i ucznia w szkole w zwiazku
Z interwencja rodzica z dnia 22.03.201ér.

Podstawa prawna:

—ustawa z dnia 7 wrze$nia 1991r. o systemie oéwiaty (t.j. Dz. U. z 2015r. poz. 2156 ze zm },

—rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 maja 2001r. w sprawie ramowych
statutéw publicznego przedszkola oraz publicznych szkét (Dz. U. z 2001r. Nr 61, poz. 624 ze
zm.),

~rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 10 czerwca 2015r. w sprawie
szczeg&lowych warunkéw i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniow
i sluchaczy w szkotach publicznych (Dz.U. 2015r. poz. 843),

~rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. z 2015r. poz. 1270).

4. W trakcie kontroli przeprowadzono rozmowe z dyrektorem szkoty oraz dokonano analizy zapiséw
nastepujgcej dokumentacji w zakresie tematyki kontroli:

- Statut szkoly, w tym Wewngtrzszkolny System Oceniania
- dziennik lekcyjny klasy 6d w roku szkolnym 2015/2016

5. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym stwierdzone nieprawidlowosci i uchybienia:

W Statucie Szkoly Podstawowej nr 257 (tekst jednolity zatwierdzony uchwatg rady pedagogicznej
nr 12/2015 z 7.09.2015) sa zapisy dotyczace:

- praw i obowigzkow uczniow w § 40
- Wewnatrzszkoinych Zasad Oceniania (Zatacznik | do Statutu Szkoty)

Podstawa prawng Programu wychowawczego Szkoty Podstawowej Nr 257 im. prof. Mariana
Falskiego w Warszawie jest m.in. Konwencja o prawach dziecka oraz zawarte s w nim tresci
odnosnie praw dziecka.

Parafy*........... f ..................................................

kontrolujgcego/ych dyrektora sgkofy/placéwki

*zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r. v sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz.U.1270) parafy kontrolujacego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej stronie protokofu”.
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Dokonano kontroli wpiséw tematow zajeé na pierwszych godzinach z wychowawcq. W dzienniku
lekcyjnym klasy 6d wpisane sa tematy zaje¢, m.in.: Zapoznanie 2z wymaganiami edukacyjnymi oceny
zachowania (godzina z wychowawca 4.09.2015); Zapoznanie z zasadami oceniania z matematyki,
historii, wychowania fizycznego, zaje¢ komputerowych, jezyka polskiego (2.09.2013).

W dzienniku lekcyjnym klasy w miejscu, gdzie odnotowywane sg obecno$ci rodzicow na
zebraniach, m.in.: we wrzes$niu, oraz przedstawionej informacii z teczki wychowawcy wynika, ze nie
wszyscy rodzice byli obecni. Wobec powyzszego wychowawca klasy nie przestrzegat zapisow
§ 2 ust. 4 Wewnatrzszkolnych zasad oceniania Szkoly Podstawowej nr 257 w brzmieniu
,wychowawca klasy na poczatku kazdego roku szkolnego informuje uczniéw oraz ich rodzicéw
(prawnych opiekunéw) o warunkach isposobie oraz kryteriach oceniania zachowania oraz
o warunkach i trybie uzyskania wy2szej niz przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania”

Dyrektor o$éwiadczyt, Ze w szkole sa przestrzegane prawa dziecka, organizowana i udzielana jest
pomoc psychologiczno-pedagogiczna wszystkim potrzebujgcym uczniom (np. podczas przerw
w gabinecie pedagoga/ psychologa jest dostepnym tzw. kacik gier planszowych, gdzie uczniowie
moga przebywaé podczas przerw rozmawiajgc z pedagogiem/ psychologiem, planowane jest
przeprowadzenie zajeé w klasie 6d przez pedagoga szkolnego na temat radzenia sobie w trudnych
sytuacjach), wykonuje zadania zwigzane z zapewnieniem bezpieczenstwa uczniom podczas zajec
organizowanych przez szkofe i przerw migdzylekcyjnych, w szczegdino$ci poprzez dyzury nauczycieli.

W dzienniku lekcyjnym klasy — na godzinach z wychowawca wpisane sg tematy zaje¢, m.in.: Kultura
zachowania - formy grzecznosciowe (11.09.2015); Nasz zespot klasowy - konflikty (2.10.2015);
Regulamin spedzania przerw (23.10.2015); Czy umiem wyciaga¢ wnioski (15.01.2016); Uzaleznienia.
Rozmowa na temat dopalaczy (22.01.2016); Sita rozmowy. Zamierh gniew i kidtnie na dialog
(11.03.2016); Asertywno$¢. Uczymy sie asertywnosci (31.03.2016).

Dyrektor poinformowal, ze w szkole:

- dziala wybrany przez ucznidw rzecznik praw ucznia,

- do rzecznika praw ucznia w szkole nie wplynely zadne skargi w zakresie nieprzestrzegania
praw dziecka i ucznia w klasie

- na tablicy rzecznika oraw ucznia wywieszone sg prawa dziecka i ucznia

- wychowawca klasy spotyka sie z rodzicami podczas zebran i dni otwartych oraz w razie
potrzeby odbywajg sie spotkania zespolu klasowego nauczycieli uczacych w te] klasie
2 rodzicami uczniow.

Parafy*............ CC’ ...................... % ................

kontrolujgcegosych dyrekiora szkpty/placowki

*zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r. w gprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz.U.1270) ,parafy kontrolujgcego i dyreklora szkoly lub placéwki na kaidej stronie profokofu”.
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Analiza zapiséw Wewnatrzszkolnych zasad oceniania wskazuje na koniecznoé¢ ich zweryfikowania
i dostosowania do obowigzujacych przepisow oswiatowych, m.in.:
- § 2 ust. 1 - w zakresie ustalania oceny celujgcej, w opisie wymagan edukacyjnych
wynikajgcych z realizowanego przez nauczycieli programu nauczania na dany rok szkolny;
§ 6 ust. 3 - (...} W podaniu powinno znaleZ¢ sig okreslenie, na jaka oceng uczefi chce pisac
sprawdzian poprawiajgcy, ale moze to by¢ lylko ocena wyZej od wystawionej oceny
klasyfikacyjnej. Uczent nie moze pisa¢ sprawdzianu poprawiajgcego na oceng celujgcs,
poniewaz ocena ta jest wynikiemn dodatkowych osiagnie¢ ucznia w cafym roku szkolnym.” jest
niespojny 2z § 1 ust 2 lit c ,motywowanie ucznia do dalszych postepéw w nauce
i zachowaniu”;
§ 8 ust 8 oraz § 7 ust 6 - odnosnie egzaminu klasyfikacyjnego i egzaminu poprawkowego
oraz zawarto$ci protokotéw egzaminacyjnych
wskazanie obowigzujacych podstaw prawnych.

Podczas kontroli przeprowadzono anonimowg ankiete wérod 10/21 uczniow klasy |, ktorych rodzice
wyrazili zgode na je] wypetnienie, na temat przestrzegania praw dziecka.

Ankietowani uczniowie twierdzg, ze:
- znajg prawa i obowigzki ucznia (9/10);
- majg prawo wyrazié swoje zdanie (5/10); 5/10 odpowiedziato ,nie wiem".

W opinii 3/10 respondentéw nauczyciele jednakowo traktuja uczniow, 6/10 odpowiedziato ,nie wiem”,
zdaniem jednego ucznia nauczyciele nie traktujg uczniéw jednakowo (faworyzowanie uczniow
co majg lepsze oceny od innych®).

2/10 ankietowanych uczniéw utrzymuje, ze zdarzylo sie, ze w szkole potraktowano ich inaczej niz
innych.

3/10 respondentéw twierdzi, iz zdarzylo sig, ze w klasie naruszona zostata ich godno$é osobista
poprzez uzywanie wobec nich obraZliwych siow i gestéw od kolegow/ kolezanek (,obrazano mnie
wulgaryzmami, ,przezywanie, wyzywanie, oraz przyklejanie badZ wkiadanie do plecaka obrailiwych
napisow"}.

W opinii 2/10 ankietowanych uczniow doznali oni przemocy fizycznej lub psychicznej od nauczycieli
lub innych pracownikow szkoly (,wyzywanie’).

2/10 uczniow, ktorzy doznali przemocy fizycznej lub psychicznej zglosito to komu§ w szkole, w ich
ocenie 1/10 otrzymato pomoc ze szkoly, 1/10 takiej pomocy nie otrzymato.

4/10 utrzymuje, ze widzieli, ze inni uczniowie krzywdzili kolege/ kolezanke (,na przerwie jest duzo
takich sytuacji”, moj kolega z klasy specjalinie rzuci pitka w koleZanke, tak, Ze ona sig zgigfa w pot’).

—— cii .................. el /

kontrolujgtegolych
*zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacii Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r. w $prawie nadzoru
pedagogicznego (Dz.U.1270) ,parefy kontrolujgcego i dyreidora szkofy lub placéwki na kazdej stronie protokotu”,
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Zdaniem 3/10 ankietowanych uczniéw, gdyby mieli problem, np. osobisty, rodzinny, kolezefiski nie
mogliby liczyé na pomoc os6b dorostych w szkole, w ocenie 1/10 ankietowanego ucznia, mogiby
liczyé na pomoc os6b dorostych w szkole (poprosiliby ,wychowawce?); 6/10 udzieldo odpowiedzi ,nie
wiem”.

80 uczniéw w szkole czuje sig¢ bezpiecznie; 2/10 wyrazito przeciwng opinig (,niedawno kofo szkofy
byl pedofil”, ,czesto jest gtosno nie jest to dia mnie znane otoczenie”).

9/10 ankietowanych uczniéw twierdzi, ze zna wewnatrzszkolne zasady oceniania.
Zdaniem 1/10 respondenta byt oceniony niesprawiedliwie z zajg¢ jezyka angielskiego.
W ocenie 1/10 respondenta jego zachowanie bylo ocenione niesprawiedliwie.

Uwzgledniajac ww. wyniki ankiety, w ramach sprawowanego nadzoru pedagogicznego dyrektora
szkoly nalezy przeprowadzi¢ pogtebiong diagnoze sytuacji wychowawczej w kiasie oraz
poinformowaé Mazowieckiego Kuratora O$wiaty o jej efektach w terminie do 6 maja 2016r.

6. Zalecenia:

- Sprawowa¢ nadzor w stosunku do nauczycieli, w szczegdlno$ci wobec wychowawcy klasy
(art. 35 ust. 4 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie oswiaty - tj. Dz. U. z 2015r.
poz. 2156 ze zm.).

- Dostosowaé zapisy w Wewnatrzszkolnych zasad oceniania do obowigzujgacych przepisow
prawnych (art. 44b — 44q ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie oswiaty
- tj. Dz. U. 2 2015r. poz. 2156 ze zm. oraz rozporzadzehie Ministra Edukaciji Narodowej z dnia
10 czerwca 2015r. w sprawie szczegétowych warunkéw i sposobu oceniania, klasyfikowania
i promowania uczniow i stuchaczy w szkotach publicznych - Dz.U. 2015r. poz. 843).

Termin wykonania zalecen: 6 maja 2016r.

Dyrektor szkoty ma prawo zglosi¢ Mazowieckiemu Kuratorowi Oswiaty w ciggu 7 dni od dnia
otrzymania protokotu kontroli umotywowane zastrzezenia do ustalen zawartych w protokole.

Protokét podpisali:
podprsal STARSZY WIZYTATOR

1 ’}
............. C /L/ ’ Elébie?& ghowska

(dyreigtor szkoly) -(przeprowadzajq kontrole)

Warszawa, dnia 6 kwietnia 2016r.

Protokét sporzadzono w dwoéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
kontrolowany dyrektor szkaty, a drugi wlgcza sie do akt kontroli.

Szkota Podstawowa Nr 257
03-111 Warsz wa1
ul. Podréznicza 1 .
NIP 524-22-T3-4TE, REGON (00801600

Poswiadczam odbior protokotu kontroli

dyrrektora sgkoly/placéwki
*zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Natodowej z dnia 27 sierpnia 2015r. ¢ sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz.U.1270) parafy kontrolujacego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej stronie protokofu”.
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