Kuratorium. Oswiat

w Warszawie
Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

Wydziat Ksztatcenia Ponadgimnazjalnego i Ustawicznego

PROTOKOL KONTROLI

1.Informacje o kontrolowanej szkole:

Nazwa i adres szkoty: Technikum Nr 8 im. Jana Karskiego w Zespole Szkét Nr 42, ul. Dzieci Warszawy 42, 02-495 Warszawa
Imie i nazwisko dyrektora: Katarzyna Konczewska
Nazwa i adres organu prowadzacego: m.st. Warszawa

2.Nazwa i adres organu sprawujacego nadzér pedagogiczny: Mazowiecki Kurator O$wiaty, Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

L. . Numer i data wydania Termin Termin Dni, w ktérych Numer wpisu
Imig i nazwisko upowaznienia do rozpoczecia zakonczenia odbywata sie do rejestru
KPU.5533.563.3.2017.AR 7.11.2017r.,
Anna Rasiriska 3.11.2017r, C7.11.2017r. 20.11.2017 1. 17.11.2017r,, 218
| 14.11.2017 r., :
20.11.2017 r.
20.11.2017 r.

3. Tematyka kontroli:

a) nauczanie matematyki w szkole w zakresie okre$lonym pismem Najwyzszej |zby Kontroli KNO.410.007.00.2017 z dnia 4 pazdziernika

2017 r. :
b) nadzér pedagogiczny dyrektora nad realizacjg przez nauczycieli zaje¢ dydaktycznych, wychowawczych i opiekunczych oraz innych
zajec i czynnosci wynikajacych z zadar statutowych szkoty
Parafy ..... LM‘ ...............
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c) przydzielanie zajeé matematyki nauczycielom posiadajgcym kwalifikacje zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Edukacji Narodowej
z dnia 1 sierpnia 2017 r. w sprawie szczegélowych kwalifikacji wymaganych od nauczycieli (Dz.U. z 2017 r. poz. 1658).

4. W ramach kontroli przeprowadzono obserwacje 5 lekcji matematyki, rozmowe z dyrektorem szkoly, wicedyrektorem szkoly, pedagogiem
szkolnym, nauczycielami prowadzacymi lekcje, dokonano analizy dokumentaciji: dokumenty potwierdzajgce kwalifikacje nauczycieli matematyki
prowadzacych zajecia w Technikum Nr 8 w roku szkolnym 2017/2018; dzienniki zaje¢ lekcyjnych oddziatéw 1 TOT, 1 TIA, 3 T1, 4 TOT z lat
2014/2015, 2015/2016, 2016/2017; plan zajeé¢ dydaktyczno-wychowawczych Technikum Nr 8 w roku szkolnym 2017/2018; szkolny zestaw
programéw nauczania w roku szkolnym 2017/2018; plan nadzoru pedagogicznego na rok szkolny 2017/2018;, Wewnatrzszkolne Ocenianie

z matematyki, Wewnatrzszkolne Ocenianie (stanowiace rozdziat Vill Statutu Zespotu Szkét nr 42).

5. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidiowosci:

psychologiczno-pedagogiczne;j

1. Obserwacja numer: 1 2 3 4 5
Klasa 4TOT 3Tl 3 Tl (poziom 1TIA 170T Ogdtem
rozszerzony)

o | Liczba uczniéw 16 16 16 30 29 107
2 | Liczba uczniéw objetych
& | pomoca psychologiczno- 4 6 6 3 7 26
E pedagogiczng
-E § Liczba uczniéw posiadajacych
"o - opinig poradni 2 4 4 - 2 12
% psychologiczno-pedagogicznej
o“’ Liczba ucznidw posiadajgcych

orzeczenie poradni - 1 1 - 1 3




Liczba uczniéw posiadajacych

specyficzne trudnosci w 2 4 4 - 2 12
uczeniu sig
Liczba uczniéw obecnych na
obserwowanej lekcji 13 13 7 18 24 75
Plan zaje¢ w szkole . . . . . Tak Nie
uwzglednia eliminowanie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie - 5
sytuacji, w ktérej Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora:
nastepowatoby kumulowanie .
w jednym dniu, czy tez
bezposrednio po sobie zajec z
przedmiotow $cistych, w tym
lekcji matematyki

1. 6. 1. 6. |1. 6. 1. 6. 1, 6. 1. 6-1
Godzina lekcyjna na ktorej 2. 7. 2. 7. |2 7. 2. 7. 2. 7. | 2. 7-1
prowadzona byla lekcja 3. 8. 3. 8 |3 8. 3. 8. 3. 8. |3... 8-1
matematyki 4. 9. 4. 9. |4. 9. 4, 9. 4, 9. (4-1 9.

5. 10. 5. 10. | 5. 10. 5. 10. 5. 10. |5-1 10...

Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora:

. . . . . Tak Nie
Lekcja odbywata sie w Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie 5 )
pracowni matematyczne) Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora:
. . . . . Tak Nie
W Klasie panowaly Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie 5 _
odpowiednie warunki Wyjasnienia dyrektora szkoly/uwagi wizytatora:
higieniczno-sanitarne :
Parafy ..V ...
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Nauczyciel sprawdzit i ocenit
prace domowa uczniow
sprawdzil i ocenit
tylko sprawdzit

nie sprawdzit

nie byto pracy
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Wyjasnlema dyrektora szko’ryluwagl wnzytatora w oddziale 3T TI nauczyciel wstawit uczniom 1 za brak pracy

domowej. Uczniowi, ktdry odrobit prace domowg nie ocenil pracy. Nauczyciel poinformowat uczniéw, ze na

nastepnej lekcji napisza kartkowke z nieodrobionej pracy domowej. Nauczyciel nie zapytal, z jakiego powodu

domowej uczniowie nie odrobili pracy, czy byta za trudna. W trakcie obserwacji [l (w oddziale 3 Tl) nauczyciel nie sprawdzit
pracy domowej pomimo, ze jeden z uczniéw poinformowat o pracy domowej.

7. L . . . . Tak Nie

Nauczyciel podat uczniom Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie 5 -
temat lekcji Whyjasnienia dyrektora szkoly/uwagi wizytatora:

8. . . . . . Tak Nie
Nauczyciel podat uczniom Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie 4 1
zakres wprowadzonego o
materiatu Wyjaénienia dyrektora szkoly/uwagi wizytatora:

9. . . . . . Tak Nie
Nauczyciel okreslit i podat Lak Nie ak Nie Tak Nie Tak Nie . Tak Nie 3 2
uczniom gtéwne cele lekcji L o

Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora:

10. | Cele lekcji wigzaty sie z celami . , . . . Tak Nie
i tresciami okre$lonymi w Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie 5 -
przyjetym programie
nauczania i podstawie Wyjasnienia dyrektora szkoly/uwagi wizytatora:
programowej

1. . Tak | Nie | Tak | Nie | Tak | Nie Tak Nie | Tak | Nie | 'ak | Ne
Nauczyciel korzystat z pomocy 5 -

dydaktycznych

Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora: Nauczyciel dyktowat definicjg z podrgcznika (4TOT), rozwigzywat
zadania z podrecznika (4TOT, 3TI, 3Tl, 1TIA)
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Nauczyciel korzystat z:
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podrecznika w wersji
klasycznej
e-podrecznika

zbioru zadan/éwiczen
przyboréw
geometrycznych
modeli bryt

tablicy interaktywnej
programu
multimedialnego
plansz dydaktycznych
karty pracy

filméw edukacyjnych
kart edukacyjnych
puzzli matematycznych
gier dydaktycznych
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Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora:

13.

Nauczyciel zastosowat
podczas lekcji metode
nauczania:

b.

@~ an

wyktad, wyjasnienie,
pokaz

samodzielne
rozwigzywanie zadania
przez uczniéw po
zaprezentowaniu
sposobu rozwigzania
na tablicy

prace w grupach
prace indywidualng
test

kartkéwke
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Wyijasnienia dyrektora szkoly/uwagi wizytatora:

odpytywanie ucznia

Parafy ....... ﬂ ...........................
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przy tablicy
dyskusje z uczniami
omawianie sposobu
uzyskanego
rozwigzania

14, a. a. a. a. _a. a4
Nauczyciel zastosowat forme b. b b. b. b. b.....
pracy: C. _C. C. C. [ c2
a. zbiorowg Wyjasnienia dyrektora szkoly/uwagi wizytatora: obserwacja Il — catogodzinny wyklad, uczniowie przepisywali do
b. grupowa zeszytow przyklady, ktore nauczyciel rozwigzywal na tablicy
¢. indywidualng
15. a. f. a. f. a. f. a. f a. f. a3 f3
Efekty wybranej formy pracy w | b, g. b. g |b a. b. g. b. g |b3 g....
stosunku do uczniow: . h. c. h |e h. c. h. c. h. |c3 h....
a. wszyscy (lub " : : " . I ; . :
wigkszost) aktywnie d. i. d. i. d. i. d. i. d. i. d4 i...
pracowali e. e. e. e. e. e1
b. zadawali pytania
¢. zgtaszali swoje
propozycje Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora: w trakcie trzeciej obserwacji 2 uczniow aktywnie pracowato, czwartej
d. wykonywali — kilku uczniéw (mniej niz potowa).
polecenia/zadania
nauczyciela z
zaangazowaniem
e. chetnie wspoéipracowali
f. dyskutowali
g. nie chcieli
wspoipracowad
h. nie wykonywali zadan
i.

nudzili sie

Parafy M-‘ ..............
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16. a d. a. d. a d. a. d a. d a3 d
Aktywnos$é uczniow na lekcji b. e b e b. e. b. e. b e b... e2
a. wszyscy C. f c f C. f. c. f c f c... f
b. wiekszos¢
c. okolo potowa
d. mniegj niz polowa
e. kilku lub pojedynczy Whyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora: ohserwacje |, Il, IV - uczniowie rozwigzywali zadania w zeszytach,
f.

zaden

wskazany przez nauczyciela uczen rozwigzywat zadanie przy tablicy, obserwacja ill — 2 ucznidéw pracowato
aktywnie, reszta przepisywata zadania z tablicy

17. . . . . . Tak Nie
Nauczyciel wprowadzit nowe Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie 3 2
zagadnienia . .

Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora:

18. | Nauczyciel zindywidualizowat . . . ) . Tak Nie
sposob nauczania i Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie 2 3
dostosowat poziom trudno$ci | Zalecenie (1, 2). Wyjasnienia dyrektora szkoly/uwagi wizytatora: Po lekcji w oddziale 4 TOT (obserwacja 1)
zadan do indywidualnych nauczyciel przyznat, ze nie wie czy w klasie sg uczniowie posiadajgcy trudno$ci w uczeniu sie ,Opinie sg w
mozliwosci percepcyjnych sekretariacie”, co jest niezgodne z art. 44c ustawy o systemie o$wiaty oraz § 46 ust. 30 Statutu Szkoly. Po
uczniéw, w tym wynikajacych | obserwaciji drugiej nauczyciel wyjaénit, ze dostosowat poziom trudnosci zadan do indywidualnych mozliwosci
Z opinii poradni percepcyjnych ucznidw, w ten sposéb, ze uczen, ktéremu nauka matematyki sprawia klopoty rozwigzywat tatwe
psychologiczno- zadanie na tablicy, pozostali uczniowie majacy trudnosci przepisywali zadanie z tablicy, -reszta klasy rozwigzywata
pedagogicznych trudniejsze zadanie w zeszytach, nauczyciel zagladat do zeszytow, komentowat sposob rozwigzania.

19. . . . . . Tak Nie
Nauczyciel stworzyt uczniom Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie 5 -
réwne szanse udziatu w lekcji

) Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora:

20. ' . . ‘ . . . Tak Nie
Nauczyciel odwolywat sie do Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie 1 4
32;‘2%2‘:?’"”'1 doswiadczen Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora:

21. | Nauczyciel ocenit prace . . . . : Tak Nie
uczniow podczas lekcji Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie 3 2

(kontrolujacego)




Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora: nauczyciel skomentowat sposéh rozwigzywania zadania przez:
ucznia przy tablicy (obserwacja 1,2, 4)

22. | Nauczyciel dokonat oceny
pracy uczniow podczas lekcji:
a. poprzez komentarz a. d. a. d. d. a. d. a. d. a4 d4
oceniajacy efekty pracy | b. e. b. e e b. e. b. e. b1 el
ucznia c. C. c. c. c
b. zwracanie uwagi na to,
CO wymaga poprawy
lub dodatkowej pracy,
C. poprzez ocene ‘ _
kolezenska N ——" e ;
d. kierowat informacie nie Wyjasnienia dyrektora szkoly/uwagi wizytatora:
do wszystkich uczniéw,
€. nie oceniat
2| czen mist moziwosé Jak | Nie | Jak | Nie | Tak | -Nie Tak Ne | Tak | Ne | ¢ P
dokonania na lekgiji Wyjasnienia dyrektora szkoly/uwagi wizytatora: na kazdej z lekcji (obserwacja 1, 2, 4, 5) 1 uczen rozwigzujacy
samooceny zadanie przy tablicy, pozostali uczniowie poprzez poréwnanie wtasnego toku myslenia ze sposobem rozwigzania
zadan na tablicy
. czyciel stosowal Tak | Ne | Tak | Ne | Tak | Nie Tak Ne | Tak | Ne | T3 | Ne
obiektywne kryteria oceniania | Zalecenie (3). Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora: nauczyciel nie wystawit ocen (obserwacja 1, 3, 4, 5).
uczniow (tzn. wystawit oceny | W trakcie drugiej obserwowanej lekcji nauczyciel wstawit uczniom 1 za brak pracy domowej, co jest niezgodne z art.
zgodnie z wewnatrzszkolnymi | 44b ust. 3 ustawy o systemie oSwiaty oraz § 45 ust. 4, § 46 ust. 2 Statutu Szkoty.
warunkami | sposobem ' :
oceniania)
25. . . . . . Tak Nie
Nauczyciel podsumowat lekcje Tak —— Tak Nie Tak Nie Tak ne Tak Nie - 5

Parafy ...... M— ............
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Wyjasnienia dyrekiora szkoty/uwagi wizytatora:

26. | Nauczyciel zadat prace : . . . Tak | Nie
domowa utrwalajaca nowe 1ak Nie Tak Nie Nie Nie Tak 4 1
tresci poznane na lekd) Wyjasnienia dyrektora szkoty/uwagi wizytatora:

27. . . . , Tak Nie

Cele lekcji zostaly osiagniete Tek Nie Tak Nie Nie Nie Tak 5 _

Wyjasnienia dyrektora szkoly/uwagi wizytatora: W ocenie nauczyciela, w trakcie drugich obserwowanych zajec cele

lekcji zostaly osiagniete w 50%.

28.

Dyrektor obserwowat lekcje
matematyki w danej klasie:

w roku 20186/2017

w roku 2015/2016

w roku 2014/2015

nie dotyczy — klasa [V
SP, | LO i Technikum

apow

ale olp
.a'."’|.°'|!'n

aolow

Ro oo

e o

a3l
b2
c1
d2

29,

Opracowany przez dyrektora
szkoly plan nadzoru
pedagogicznego na rok
szkolny 2017/2018 uwzglednia
podstawowe kierunki realizacji
polityki o$wiatowej parnstwa, w
tym Podniesienie jakosci
edukacji matematycznej,
przyrodniczej i informatyczne;.

Jak Nie Tak

Nie

Nie

Nie

Tak Nie

30.

Program nauczania
matematyki w klasie objetej
kontrolg jest wtaczony do
szkolnego zestawu
programéw nauczania

Tak Nie Tak

Nie

|—1

Nie

Nie

31.

Nauczyciel posiada
kwalifikacje do nauczania

matematyki

Tak Nie Tak

Nie

-
x

Nie

(kontrolujacego)




6. Zalecenia:

1) Kontrolowaé przestrzeganie przez nauczycieli matematyki przepisow prawa dotyczacych dziatalnosci dydaktycznej, wychowawczej
i opiekunczej oraz innej dziatalno$ci statutowej szkoly, w szczegdlnosci obowigzku indywidualizowania pracy z uczniem na zajgciach
edukacyjnych odpowiednio do potrzeb rozwojowych i edukacyjnych oraz mozliwo$ci psychofizycznych ucznia zgodnie z art. 44 ¢ ust. 1 ustawy
z dnia 7 wrzesnia 1991 roku o systemie oswiaty (Dz.U. z 2016 r. poz. 1943 ze zm.).

Termin realizacji: 22 listopada 2017 r.

2) Kontrolowaé przestrzeganie przez nauczycieli matematyki obowigzku dostosowania wymagan edukacyjnych, o ktérych mowa w art. 44 b
ust. 8 pkt 1 do indywidualnych potrzeb rozwojowych i edukacyjnych oraz mozliwosci psychofizycznych ucznia, w przypadkach okreslonych
w przepisach v‘rydanych na podstawie art. 44zb zgodnie z art. 44 ¢ ust. 2 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 roku o systemie oswiaty ( Dz.U. z 2016
r. poz. 1943 ze zm.).

Termin realizacji: 22 listopada 2017 r.

3) Kontrolowaé przestrzeganie przez nauczyciela matematyki w oddziale 3T warunkéw i sposobdw oceniania okreslonych w statucie szkoty
zgodnie z art. 44 b ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 roku o systemie oswiaty (Dz.U. z 2016 r. poz. 1943 ze zm.).
Termin realizacji: 22 listopada 2017 r.

Zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U. 2 2017 r. poz. 1658),
dyrektor szkoly, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosi¢ do organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne,
umotywowane zastrzezenia do ustalen zawartych w protokole kontroli.




Jednoczesnie informuje, iz zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (Dz.U. z 2017 r. poz. 59 ze zm.), dyrektor szkoly,
w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezef — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowigzany powiadomi¢ organ prowadzacy o otrzymanych zaleceniach oraz organ prowadzacy i Mazowieckiego
Kuratora O$wiaty o sposobie ich realizacii.

L spanao.. A d0iFo. . WodsRenes 4. M.LOUF.

Miejscowos$é, data Miejscowosé, data

STARSZ‘%YTATOR

Anna Rasiriska

Podpis i piecze¢ imienna kontrolujgcego

Protokét sporzadzono w dwéch jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje dyrektor kontrolowanej szkoly, a drugi wiacza sig
do akt kontroli.

Pos$wiadczam odbiér protokotu kontroli
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