Mazowiecki Kurator Os$wiaty
Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

KOG.576.51.2016. MK

Protokét kontroli

. Kontrole przeprowadzono w Szkole Podstawowej nr 2 w Konstancinie-Jeziornie,

ul. Zeromskiego 15, 05-510 Kostancin-Jeziorna. Dyrektorem szkoly jest Pani Jolanta
Siwka.

Organem sprawujgcym nadzér pedagogiczny jest Mazowiecki Kurator Os$wiaty,
Al Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa.

Kontrole w dniach 25 i 28 listopada 2016 r. przeprowadzity Matgorzata Kamieniecka,
Agnieszka Woroniecka-Borowska wizytatorzy Wydziatu Ksztalcenia Ogolnego
na podstawie upowaznienia z dnia 15 listopada 2016 r. nr KOG.576.51.2016.MK,
wydanego przez Mazowieckiego Kuratora O$wiaty.

Kontrole przeprowadzono w zwigzku ze sprawg zgtoszong przez matke ucznia klasy

Numer wpisu do ksiegi kontroli szkoty: 10

Tematyka kontroli. Zapewnienie bezpiecznych warunkéw pobytu oraz udzielania
pomocy psychologiczno-pedagogicznej w zwigzku ze sprawg zgtoszong przez matke
ucznia

Podstawa prawna:

ustawa z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie o$wiaty (j.t. Dz. U. 2015 r. poz. 2156 ze zm.),
rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. 2015 r. poz. 1270),

rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2013 r. w sprawie zasad
udzielania i organizacji pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach,
szkotach i placéwkach (Dz.U. 2013 poz. 532),

rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie
bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkotach i placéwkach (Dz. U.
2003 r. Nr 6, poz. 69, ze zm.),

{
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b)

¢

d)

W trakcie kontroli przeprowadzono rozmowe z dyrektorem, wychowawcy klasy
oraz anonimowe ankiety wsrdéd ucznidw klas  w celu pozyskania opinii uczniéw
o0 bezpieczenstwie w szkole. Ponadto zapoznano sie z nastepujaca dokumentacja:
Dziennik zaje¢ psychologa szkolnego 2016/2017, w raz z zatacznikami w postaci notatek
psychologa,

wydruk korespondenciji z ,facebooka” pomiedzy siostrg a uczniem, ktory udostepnit film
Z udziatem . Zabezpieczony przez szkole,

Notatka psychologa ze spotkania z rodzicami w z dnia 3.10.2016 r., 23.11.2016 1.
Diagnoza wychowawcza klasy  sporzadzona we wrze$niu 2016 r.,

Wydruki z dziennika elektronicznego — korespondencja z matkg PW z okresu : 19-25.10.
2016 r.,

Oswiadczenie rodzicoéw z dnia 23.11.2016 1.

Wydruk z dziennika elektronicznego - tematyka godzin wychowawczych w klasie | w roku
szkolnym 2015/2016,

Plan dyzuréw nauczycieli 2016/2017,

Regulamin dyzurdw nauczycieli.

Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym stwierdzone nieprawidtowosci:

Z informacji pozyskanej od dyrektor szkoly wynika, ze uczen | uczeszcza
do Szkoly Podstawowej Nr 2 w Konstancinie-Jeziomie od 1 wrze$nia 2009r.,
w biezgcym roku szkolnym rozpoczat nauke w klasie Do wrzesnia 2016

roku mama chtopca nie zgtaszata wiekszych problemow w relacjach réwiesniczych,
aewentualne sprawy wychowawcze byly rozwigzywane na poziomie klasy,
z udziatem pedagoga, psychologa szkolnego i rodzicéw.

Z diagnozy dokonanej przez wychowawce klasy na poczgtku roku szkolnego
(dokument zostat okazany podczas kontroli) wynika, ze uczen Znajduje sie
w grupie chiopcow, ktérzy majg problemy w relacjach réwiesniczych.

Zapisy w dzienniku zaje¢ psychologa (czes¢ |, str. 34 ) wskazujg, ze o zdarzeniu,
do ktérego doszio 23 wrzesnia po zajeciach lekcyjnych i poza terenem szkoly,
szkolna psycholog powzieta informacje w dniu 27 wrzesnia 2016 r., podczas rozmowy

Na kolejnych stronach dziennika zaje¢ psychologa (cze$é | —str. 35,36)
oraz w notatkach psychologa dotgczonych do dziennika znajduje si¢ opis dalszych
zdarzen. W dniu 28.09.2016 r. odbyta si¢ rozmowa wychowawczyni z catg klasg
i o incydencie poinformowano dyrektora szkoly, a podczas kolejnego spotkania
z klasg w dniu 28.09.2016 r., z dzieémi rozmawiaty: dyrektor szkoly, wychowawczyni
oraz psycholog Zajema mlaty na celu uswiadomienie zagrozefi wynikajgcych
Dzieci zadeklarowaty, ze nie bedag

Psycholog szkolny skontaktowata sie z komisariatem policji

w Konstancinie-Jeziornie oraz z dzielnicowym. Policja poinformowata, Zze nie ma
mozliwosci zabezpieczenia telefonow d21e0| ponie | dostat SW uzej ilosci
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uczniow”. 29.09.2016 odbylo sie spotkanie z rodzicami chtopcow biorgcych udziat
w hagraniu 1 w obecnosci pani dyrektor, pani psycholog i wychowawczyni. Tego
dnia odbyta si¢ takze rozmowa z matka a 3.10.2016 r. zebranie z rodzicami
wszystkich uczniow klasy Ze spotkania z rodzicami psycholog sporzadzita
notatke, ktéra zostata okazana podczas kontroli.

e) Z informacji pozyskanych od matki chiopca oraz dyrektor szkoly wynika, ze jeden
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f) Dyrektor szkoty zadeklarowata, ze o tym, iz chlopiec moze by¢ od diuzszego czasu

g) Tematyka godzin wychowawczych w roku szkolnym 2016/2017 wskazuje,
ze w klasie prowadzone s3 zajecia majgce na celu integracje zespotu klasowego,
przeciwdziatanie agresji, bezpieczenstwa w sieci, kultury zachowania - tacznie
do dnia kontroli odbylo sig 10 tego typu zajg¢.

h) W okresie od 11 pazdziernika do 25 pazdziernika mama przestata do szkoty
szereg wiadomosci elektronicznych, skierowanych do wychowawcy, psychologa
szkolnego i do nauczycieli uczacych w klasie Wiadomosci zawieraly miedzy
innymi uwagi i sugestie matki dotyczace organizacji zaje¢ oraz procesu
dydaktycznego, relacje rozméw prowadzonych przez dzieci, ocene ich zachowania
wobec szereg pytan retorycznych dotyczacych np. $wiatopogladu nauczycieli.

19.10.2016 r., a ofiarg byt —  ~ Monitoring, ktéry przeanalizowali pedagog,
psycholog, wychowawczyni, dyrektor oraz rodzice chiopcéw bioracych udziat
w incydencie, nie potwierdza takiego zdarzenia. Opis okolicznosci znajduje sig na str.
56, 57, 65 i 68 w czesci | dziennika zaje¢ psychologa. Z nagraniem zapoznata sie
takze matka cho¢, jak wynika z rozmowy z wychowawca, nadal twierdzi,

i) Z notatki z zebrania z rodzicami z dnia 23.11.2016 r. oraz deklaracji wychowawcy

klasy ' wynika, ze ze wzgledu, na ciagte ingerencje matki w relacje
Z rowiesnikami, Rodzice obecnj na spdtkaniach
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w dniach: 29.09, 3.10 i 23.11 negatywnie odnosili si¢ do postawy rodzicow i nie
podzielali ich obaw dotyczacych zachowania innych dzieci. Ponadto niektérzy
rodzice, obawiajgc si¢ konsekwencji, zwigzanych z interakcjami ich dzieci z
zabraniajg dzieciom kontaktéw z o -

z grupy rowiesniczej. Dyrektor i wychowawca deklaruja, ze podejmujg stosowne kroki
zmierzajgce do poprawy sytuacji.

j) Podczas kontroli dyrektor szkoly okazata pisma: z dnia 24.10.2016 r., w ktorym
zwraca si¢ do organu prowadzgcego z prosba o sfinansowanie w roku szkolnym
2016/2017 zaje¢ profilaktycznych skierowanych m.in. do klasy ' i Il gimnazjum oraz
2 pisma skierowane do Poradni Psychologiczno-Pedagogiczne;;

- z dnia 30.09.2016 r. w ktérym zwraca sie do poradni z prosba o udzielenie
wsparcia, w zwigzku z problemami, jakie pojawily sie¢ na poziomie klas  szkoly
podstawowej i 2 gimnazjum (do ktorej uczeszcza

- z dnia 7 listopada, w ktérym zwraca si¢ z prosbg o wsparcie dziatan szkoty
w obszarze budowania relacji z rodzicami, wsparcia nauczycieli oraz zdiagnozowania
relacji spotecznych w klasie

k) W Kklasie prowadzony jest cykl spotkan (lacznie odbedzie si¢ 8 spotkan) -
od 21.11 do 16.01 dla grupy 5 uczniéw (w tym . Z dziennika zajeé psychologa
(cze$¢ 11, str. 14 i 19), wynika, ze do dnia kontroli odbyly sie juz 3 spotkania
o charakterze socjoterapeutycznym.

) Dyrektor deklaruje, ze sytuacja wychowawcza jest na biezaco monitorowana przez
zespdt wychowawczy, ponadto kazdy wychowawca przeprowadza diagnoze
wychowawczg w swojej klasie. Podczas kontroli dyrektor szkoty okazata wyniki
ankiet, przeprowadzonych na poczatku listopada 2016 r. wsrdéd ucznidéw i rodzicéw,
na temat bezpieczenstwa w klasach Wyniki ankiet nie potwierdzajg braku
poczucia bezpieczenstwa w klasie '

m) W dniu 23 listopada rodzicom zostat przedstawiony, opracowany przez psychologa
i pedagoga szkoinego program naprawczy ,Eliminowanie zachowan agresywnych”.
Rodzice obecni na zebraniu (z wyjatkiem rodzicow ), tacznie 13 oséb odmobwito
przyjgcia do realizacji programu naprawczego, gdyz nie widzg takiej potrzeby cyt.
Z oswiadczenia rodzicow: ,Konflikty w klasie dotycza znikome;j liczby uczniéw naszej
klasy i sg rozwigzywane przez rodzicéw, wychowawce i pedagoga”. Dyrektor
deklaruje, ze bedzie w dalszym ciggu rozmawia¢ z rodzicami i postara si¢ zmienié
charakter programu z naprawczego na profilaktyczny.

n) Dyrektor deklaruje, ze w szkole jest monitoring, a przerwy w zajeciach uczniowie
spedzajg pod nadzorem nauczyciela. Podczas kontroli zapoznano sie
Z Regulaminem dyzuréw nauczycieli, Planem dyzuréw nauczycieli w | pétroczu roku
szkolnego 2016/2017.

0) Wizytatorzy przeprowadzili anonimowe ankiety wsréd uczniow. Pytania dotyczyty
poczucia bezpieczenstwa dzieci. Ankietowani byli wszyscy uczniowie klas  obecni
w szkole w dniu 25 listopada 2016 r. - facznie 59 oséb. Wyniki ankiet
przeprowadzonych przez wizytatorow, nie wskazujg na niski poziom poczucia
bezpieczenstwa wsréd dzieci. Istotna wiekszo$¢ ucznidw deklaruje, ze lubi swojg
szkote (43/59) i czuje sie w niej bezpiecznie (tak-38, nie-7, trudno powiedzieé -14),
z problemami zwraca sie do oséb dorostych ‘mchowawca, nauczyciel%dyrektor),
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ktérzy zajmujg sie zgloszonymi sprawami (56 wskazan). Uczniowie znajg swoje
prawa (52 osoby). Jednak w przypadku 3 pytait (Czy inni uczniowie obrazali Cie
uzywajgc wobec Ciebie nieprzyjemnych przezwisk?, Czy inni uczniowie rozpowiadali
o Tobie nieprawdziwe /krzywdzace informacje?, Czy zdarzytlo sie w szkole, ze
umysinie Cig kto§ uderzyt?) wynik ankiety nie moze by¢ uznany za zadawalajgcy.
Chociaz wiekszos¢ uczniéw odpowiadata ,ani razu” lub ,raz’ (odpowiednio: 34/59,
35/59, 32/59), tozastosowanie kalkulatora frakcji rozktadu ,chi kwadrat’
do pozyskanych danych wskazuje, Ze w tym przypadku nie ma istotnej wigkszosci,
zatem w tym zakresie poczucie bezpieczenstwa nie jest powszechne. Z odpowiedzi
udzielonych przez uczniow w pytaniach otwartych wynika, ze agresja fizyczna
(popychanie itp.) dotyczy gitéwnie zachowan gimnazjalistbw wobec mtodszych
kolegéw. Ponadto zauwazy¢ nalezy, ze w klasie, ktérej dotyczy problem ~“ ° wyniki
ankiety byly zadowalajgce, natomiast problem pojawit sie w innej klasie yrektor
szkoly, zapoznana ze zbiorczymi wynikami ankiet, stwierdzita, ze w duzym stopniu
pokrywaja sie one z przeprowadzong, w listopadzie przez szkote diagnozg sytuaci
wychowawczej w klasach  szkoly podstawowe;.

9. Oswiadczenie dyrektora szkoty:
Dyrektor deklaruje, ze w potowie listopada, po zapoznaniu si¢ z wynikami ankiet
przeprowadzonych przez wychowawcdéw klas, zaplanowano i podjeto dziatania
(zwiekszenie ilosci zajeé poswieconych bezpieczenstwu i przeciwdziataniu réznym
formom przemocy, rozmowy z rodzicami dotyczace tej tematyki na zebraniach,
wigczenie rodzicdw do rozwigzywania biezgcych problemoéw, realizacja programu
profilaktycznego, wykorzystanie wspomagania zewnetrznego). Efekty tych dziatan
beda monitorowane. Planowane jest kolejne badanie ankietowe wsréd uczniéw klas
na przetomie maja i czerwca 2017 r. Ponadto, powyzsze dziatania profilaktyczne
bedg rozszerzone na pozostate kiasy Il etapu edukacyjnego.

10. Zalecenia
Brak

11. Termin realizacji zalecer:
Nie dotyczy

Dyrektor szkoly ma prawo zglosi¢é Mazowieckiemu Kuratorowi O$wiaty w ciagu 7 dni roboczych
od dnia otrzymania protokotu kontroli umotywowane zastrzezenia do ustalet zawartych w protokole.

Protokdt podpisali:

IPYTA
‘ WIZYTATOR
Dyrektor otygSykot nr 2 Agn(%o ; .
n - PR

Matgorzata Kamieniecka

............. mgr:}o Ea.s;w,(a............. erarsaraesnaens
(dyrektor szkoly) {przeprowadzajacy kontrole)
Warszawa, dnia 5 grudnia 2016 . (ﬂv W 9
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Protokét sporzadzono w dwoéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktorych jeden otrzymuje
kontrolowany dyrektor szkoly, a drugi wigcza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbiér protokotu kontroli

ZESPOL SZKOL Nr 2
Dyrektor Zgsppt 6t nr 2 06410 Konstancin-Jeziorng
5A£ lbu' ul. Zeromskiego 15
PPN 8 P aEsEeE stEEEsEaatasasasass 'l'! _22?%41 91
(data, podpis i e dyrektora szkoty) FEBON: 015208075. NiP: 123-09-85-812
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