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Mazowiecki Kurator Os$wiaty
Al, Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

KOG.5533.21.2016.BS

Protokoét kontroli

Kontrole przeprowadzono w Publicznej Szkole Podstawowej im. Absolwentéw Siennickich
Szkét Podstawowych w Nowej Pogorzeli, ktérej dyrektorem jest Pani Barbara Szopa.

Kontrole w dniu 27 stycznia 2016 r. przeprowadzita Pani Barbara Sobolewska — wizytator
Wydziatu Ksztatcenia Ogélnego na podstawie upowaznienia z dnia 26 stycznia 2016 r. nr
KOG.571.21.2016.BS, wydanego przez Mazowieckiego Kuratora O$wiaty.

Numer wpisu do ksiegi kontroli szkoty: 1/2016

Tematyka kontroli: Zapewnienie bezpieczeristwa i przestrzeganie praw dziecka
w Publicznej Szkole Podstawowej w Pogorzeli Nowej w zwiazku
Z interwencja, ktora wplynela do Mazowieckiego Kuratora Oswiaty
w dniu 15 stycznia 2016 r.

Podstawa prawna:

— ustawa z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie o$wiaty (tj. Dz. U. z 2015 r., poz. 2156
ze zm.),

— rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 maja 2001r. w sprawie ramowych
statutow publicznego przedszkola oraz publicznych szkét (Dz. U. z 2001r. Nr 61,
poz. 624 ze zm.),

- rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014 r. w sprawie
sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoly i placoéwki dokumentaciji
przebiegu nauczania, dziatalnosci wychowawczej i opiekuiczej oraz rodzajéw
tej dokumentacji (Dz.U. 2014r. poz. 1170 ze zm.),

- rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 10 czerwca 2015r. w sprawie
szczegblowych warunkéw i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw
i stuchaczy w szkotach publicznych (Dz.U. 2015r. poz. 843),

~ rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r.
w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkotach
i placéwkach (Dz.U. z 2003 r., nr 6, poz. 69 z pdzn. zm.),

~ rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015r. poz. 1270),

— ustawa z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela (Dz. U. z 2014 r. poz. 191, z pézn.

zm.). Parafy*..... ’bt’ ............................ / ! .........................

kontrolujgcego/ych dyrekjbra szkofy/placéwki
*2godnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowsj z dnia 27 sigrpnia_2015r. W sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz.U.1270) ,parafy kontrolujgcego i dyrekiora szkoly lub placéwki na kazdej stronie protokohs™. ]




- Konwencja o Prawach Dziecka przyjeta przez Zgromadzenie Ogodlne Narodow
Zjednoczonych z dnia 20 listopada 1989 (Dz. U. z 1991 r., nr. 120, poz. 526 z pdzn.
zm.).

4. W trakcie kontroli przeprowadzono rozmowe z dyrektorem szkoly oraz dokonano analizy
zapisow nastepujgcej dokumentacji w zakresie tematyki kontroli:

- statut szkoty (wewnatrzszkolne =zasady oceniania, prawa ucznidéw, tryb sktadania
skarg w przypadku naruszenia praw ucznia, kary i nagrody, zapewnienie
bezpieczenstwa),

- dzienniki lekcyjne klas 1V — VI (zapisy dotyczace tematyki praw ucznia),

- oglad pomieszczen szkolnych pod katem bezpieczerstwa, higieny i estetyki.

5. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym stwierdzone nieprawidtowosci i uchybienia:

Podczas kontroli dyrektor szkoly oméwita wyniki wiasnej ankiety dotyczycacej m.in. higieny
w szkole przeprowadzonej wsréd uczniow i rodzicow w styczniu 2016 r.

Na pytanie rodzice odpowiedzieli, cytuje informacje podane przez dyrektora:

.YV szkole jest czysto: zawsze brudno- 0 %, czesto jest brudno — 6 %, bywa, ze nie jest
czysto — 31 %, jest zawsze czysto — 40 %, pozostali ankietowani nie udzielili odpowiedzi (...),
natomiast uczniowie klas IV - VI odpowiedzieli: zawsze brudno - 0 %, czesto jest brudno —
6 %, bywa, 2e nie jest czysto — 64 %, zawsze jest czysto - 30 % (...).”

Oglad szkoty w dniu kontroli wskazuje, ze korytarze, klasy lekcyjne i tazienki sg schiudne,
w toaletach jest ciepta i zimna woda, papier toaletowy oraz mydto.

Dyrektor szkoly poinformowata, ze w szkole realizowany jest program wychowawczy
-Ku wartosciom”, dlatego w codziennej pracy z uczniami 2zwracana jest uwaga
na prawdomownos¢, uczciwosé, poszanowanie pracy innych, w tym pracownikéw obstugi.
Uczniowie sg motywowani do tego, aby sprzata¢ ,swoje stanowisko pracy”, parapet okienny,
zbiera¢ papierki.

Zapisy w dziennikach lekcyjnych wskazuja, Ze uczniowie sg informowani o sposobach
bezpiecznego poruszania si¢ na drodze, zachowania w szkole oraz w Internecie. Omawiane
sg tez zasady higieny pracy umystowej.
Analiza dokumentacji szkolnej (statut szkoly, dzienniki lekcyjne, harmonogram godzin
z wychowawca, gazetka szkolna) oraz rozmowa z dyrektorem wskazuje, ze tematyka praw
cztowieka, w tym dziecka jest upowszechniana w szkole.
Analiza losowo wybranych wpiséw w dziennikach lekcyjnych w klasach IV — VI w roku
szkolnym 2015/2016 wskazata, ze:
- W klasie V - zebranie z rodzicami w dniu 11.09.2015 r. - nieobecnych 1 osoba,
wychowawca wpisat tematyke zebrania, ktéra nie obejmowata zapoznania
z wewnatrzszkolnymi zasadami oceniania;
- nauczyciel historii i jezyka polskiego na poczatku roku szkolnego w klasie IV, V, Vi
nie poinformowat uczniéw o:
- wymaganiach edukacyjnych niezbgdnych do otrzymania przez ucznia poszczegdinych
sroédrocznych i rocznych ocen klasyfikacyinych z zajeé edukacyjnych, wynikajgcych
z realizowanego przez siebie programu nauczania;
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- sposobach sprawdzania osiagnie¢ edukacyjnych ucznia;
- warunkach i trybie otrzymania wyzszej niz przewidywana rocznej oceny kiasyfikacyjnej
Z zajet edukacyjnych

Powyzsze jest niezgodne z przepisami art. 44 b ust. 8, 9 ustawy o systemie oswiaty.

Dyrektor szkoly wskazala na wyniki ankiety skierowanej do rodzicow i uczniéw kl. IV - VI,
na pytanie, cyt.: ,znam system oceniania wewnarzszkolnego” — 100 % rodzicow i ucznidw
odpowiedziato twierdzaco, natomiast ,Znam system oceniania z zachowania 15 % uczniow
i 4 % rodzicow odpowiedziato ~ nie.

W trakcie kontroli przeprowadzono wséréd 17 ucznidw klas IV — Vi ankiete dotyczacag
przestrzegania praw dziecka oraz bezpieczenstwa w szkole. (Przy analizie wynikow
uwzgledniono 16 ankiet, poniewaz 1 uczen otrzymat rézniacy sie egzemplarz, ktéry nie moze
byé poréwnywalny z pozostatymi).

Zbiorcze wyniki ankiet przedstawiajg si¢ nastgpujaco:

1. Znam swoje prawa ucznia w szkole: TAK — 16 NIE -0
2. W szkole czuje sie bezpiecznie: TAK - 16 NIE-0
3. Doznatem/ am przemocy fizycznej od kolegéw/ kolezanek:

Tak-0 nie — 16
4 Doznatem/ am przemocy psychicznej od kolegéw/ kolezanek:
TAK -1 NIE - 15

Jezeli tak, to w jaki sposob? — ,Przezywali mnie i $miali sig”.

5.Doznatem/ am w kiasie lub szkole przemocy fizycznej od nauczycieli lub innych
pracownikéw szkoly: TAK — 1

Jezeli tak, to w jaki sposdb? Cyt. ,

6.Doznatem/ am w klasie lub szkole przemocy psychiczne} od nauczyciell up innych
pracownikéw szkoty: TAK - 1 NIE - 15

Jezeli tak, to w jaki spos6b?, cyt. F

Jesli na ktére$ z pytan 3- 6 odpowiedziates twierdzaco, to odpowiedz na pytanie:
7.Zgtositem/ am osobie dorostej ten fakt? TAK- 2 NIE -2

Jesli tak, to komu? Podkre$! wtasciwg odpowiedz: dyrektor, nauczyciel, rodzic, inna osoba....
2 uczniéw wybrato odpowiedz - rodzic

Jezeli zgtosite$/ a$, to czy otrzymatas pomoc i w jaki spos6b?

,Otrzymatem wsparcie rodzicéw, ktérzy mi pomogli rozwigzaé problem”, ,Nie otrzymatem

pomocy”.
8 Widziatem/ am, ze inni uczniowie lub doro$li krzywdzili kolege/ kolezanke:
TAK -1 NIE - 15

Jezeli tak, to jak sytuacja miata miejsce?

Cyt. ,Na korytarzu”

9. Lubie przychodzi¢ do szkoly? TAK - 15 NIE -1

Jezeli nie, to dlaczego? - . i

Cyt. ,nudzi mi sig. Lekcje trwaja diugo, ale przynajmni_ej spotykam sig z !(ol.egaml _
10. Jezeli chcesz dodatkowo napisaé o czyms, o co nie zapytano w ankiecie, a Twoim
zdaniem isct wazne, to skorzystaj z tego miejsca. (...}

'y czego$ nie umiemy) wyzyw;) as od gigbow”. Q‘] ﬁg
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I a jak si¢ zdenerwuje to potrafi uderzy¢. Chce zeby F
odeszia z tej szkoty” (pisownia oryginalna),

,Dobre — Nauczyciel 'or czasem nas przezywa
i krzyczy” (...)

-Niektorzy uczniowie nie stuchajg polecen nauczyciela”,

~Moim zdanie w szkole jest bezpiecznie. Jezeli kto$ z uczniéw miat problem zawsze otrzymat
pomoc. Warunki w szkole s3 bardzo dobre”,

-Moim zdaniem w szkole jest czysto, bezpiecznie, dobrze”.

Analiza opinii ucznidw wyrazonych w ankietach wskazuje na nieprzestrzeganie praw
dziecka, co moze $wiadczy¢ o naruszeniu art. 4 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie
oswiaty (tj. Dz. U. z 2015 r. poz. 2156 ze zm.), art. 6 Karty Nauczyciela (Dz. U. z 2014 1.
poz. 191, z pdzn. zm.) oraz art. 19 Konwencji o Prawach Dziecka przyjeta przez
Zgromadzenie Ogéine Narodéw Zjednoczonych z dnia 20 listopada 1989 (Dz. U. z 1991 .,
nr. 120, poz. 526 z pézn. zm.).

6. Zalecenia:

- Przestrzega¢ praw ucznia, w szczegdinoéci w zakresie informowania uczniéw
lich rodzicow o wymaganiach edukacyjnych, sposobach sprawdzania osiggnieé
edukacyjnych uczniéw, warunkach i trybie otrzymania w wyzszej niz przewidywana
ocena rocznej oceny klasyfikacyjnej z zaje¢ edukacyjnych i oceny klasyfikacyjnej
zachowania, warunkach i sposobie oraz kryteriach oceniania zachowania (art. 44 b
ust.8, 9 ustawy z dnia 7 wrzenia 1991 r. o systemie oéwiaty (t.j. Dz. U. z 2015r., poz.
2156 ze zm.),

— Przestrzegaé praw dziecka, w tym ochrony przed przemoca zgodnie z art. 19
Konwencji o Prawach Dziecka przyjeta przez Zgromadzenie Ogéine Narodéw
Zjednoczonych dnia 20 listopada 1989 r. (Dz. U. z 1991 r., Nr. 120, poz. 526 z pozn.
zm.) oraz art. 4 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (t.j. Dz. U.
z2015r. , poz. 2156 ze zm.) oraz art. 6 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta
Nauczyciela (j.t. Dz. U. 2 2014 r. poz. 198 z pézn. zm.).

Termin wykonania zalecen w zakresie:
- zalecenia 1. do 22 lutego b.r.,
- zalecenie 2. niezwlocznie.

Dyrgktor s;ko#y lub placéwki ma prawo zglosié Mazowieckiemu Kuratorowi O$wiaty w ciagu
7 dni od dnia otrzymania protokotu kontroli umotywowane zastrzezenia do ustalen zawartych
w protokole (art. 33 ust 5 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991 r. o systemie oswi i

. 0$
z 2015r. , poz. 2156 ze zm.). ! WAty (1 Bz U.

Dy!'ek_tor'szko!y lub placéwki, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku




- organ prowadzacy szkole lub placowke o otrzymanych zaleceniach oraz o sposobie

N ich realizacji. (art. 33 ust. 5, 6 cytowanej wyzej ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991 o systemie |
o$wiaty). |
Protokét podpisali:

Dytektor szkoly WIZYTATOR
....... [b N ; { b t ;i R .ﬁffk?gg.SPbolewska
(przeprowadzajgcy kontrole)

Warszawa, dnia 02 lutego 2016 r..

Protokot sporzadzono w dwdch jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
‘ kontrolowany dyrektor szkoly, a drugi wiacza sie do akt kontroli.

Pos$wiadczam odbiér protokotu kontroli
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