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Mazowiecki Kurator O$wiaty
Al Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

DCI.5533.30.2016.DSzB

Protokot kontroli

1. Nazwa szkoly: Gimnazjum Nr 2 im. Zjednoczonej Europy w Miejskim Zespole Szkot
Nr 1 w Ciechanowie, ul. Powstaricéw Wielkopolskich 1, 06-400 Ciechandw,

Imie i nazwisko dyrektora szkoty: Dariusz Mosakowski.

2 Nazwa i adres organu sprawujacego nadzér pedagogiczny: Kuratorium Oswiaty
w Warszawie Delegatura w Ciechanowie, 06-400 Ciechandéw, ul. Ksigdza Piotra
Sciegiennego 9,

Imie i nazwisko kontrolujacego: starszy wizytator Daniela Szczepkowska-Bluj,

Upowaznienie nr DCI.5533.30.2016.DSzB z dnia 5 kwietnia 2016 r. wydanego przez
Mazowieckiego Kuratora Oéwiaty.

3. Termin rozpoczecia i zakonczenia kontroli: 12 kwietnia 2016 r.

4. Tematyka kontroli: ,Nadzor dyrektora szkoly nad realizacja przez nauczycieli zadan
okreslonych w art. 6 pkt 1 i 2 ustawy Karta- Nauczyciela, w tym w zakresie
realizacji zalecen zawartych w opiniach i orzeczeniach poradni psychologiczno-
pedagogiczne;j”.

Kontrola zostata przeprowadzona w zwigzku z monitorowaniem dziatan przez dyrektora
szkoty, do ktérych zostat zobowigzany w nastepstwie kontroli doraznej z dnia
15 pazdziernika 2015 r.

W trakeie kontroli wykonano nastgpujgce czynnosci:
1) Przeprowadzono rozmowe z dyrektorem i wicedyrektorem szkofy.
2) Dokonano analizy nastepujacej dokumentacii:

a) ksiegi protokotéw zebran rady pedagogicznej - protokoly z dnia 7 stycznia 2016
roku i 18 lutego 2016 roku,

b) planu nadzoru pedagogicznego dyrektora szkoty na rok szkolny 2015/2016,

¢) sprawozdania z nadzoru pedagogicznego dyrektora szkoty za | poéitrocze
biezacego roku szkolnego,

d) pisemnej informagii sporzadzonej przez wychowawce klasy lib,
e) elektronicznego dziennika zaje¢ lekcyjnych klasy lllb — rok szkolny 2015/16,
f) dziennik zaje¢ pedagoga i psychologa szkoinego,

g) rejestru skarg i wnioskow. %
é

/

kontrolujgcego/ych dyr szkoty/placowki

*z2godnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzgdzenia Minisira Edukacji Narodowe] z dnia 27 sierpnia 2015  roku
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. 2015, poz. 1270) parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoty lub placéwki na kazdef
stronie protokofu”.




5. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidtowosci.

Szkota posiada opracowany plan nadzoru pedagogicznego na rok szkolny 2015/2016, ktéry
obejmuje wymagane prawem wszystkie formy nadzoru prowadzone przez dyrektora. Zawiera
tez informacje o zadaniach wynikajgcych z nadzoru pedagogicznego i planu pracy szkoly za
rok szkolny 2014/2015.

Na posiedzeniu rady pedagogicznej w dniu 7 stycznia 2016 roku dyrektor szkoly przedstawit
wnioski i zalecenia po kontroli przeprowadzonej w dniu 15 pazdziernika 2015 roku przez
Daniele Szczepkowska-Bluj starszego wizytatora Kuratorium Oswiaty w Warszawie Delegatura
w Ciechanowie. W wyniku dyskusji rada pedagogiczna sformutowana szereg wnioskéw
zmierzajgcych do wyeliminowania stwierdzonych nieprawidtowosai.

1. Zmodyfikowano plan nadzoru pedagogicznego:

a) zwigkszono liczbe obserwacji zajeé lekcyjnych i pozalekcyjnych prowadzonych przez
nauczycieli geografii, biologii, historii oraz matematyki,

b) zaplanowano szkoleniowe posiedzenie rady pedagogicznej poswiecone przestrzeganiu
praw dziecka i ucznia, z uwzglednieniem analizy wynikéw badania ankietowanego
przeprowadzonego w czasie kontroli,

¢) zintensyfikowano kontrolg biezgca w zakresie realizacji przez nauczycieli form pomocy
psychologiczno—pedagogicznej i efektywnosci pracy z dzieémi o specyficznych
potrzebach edukacyjnych, dostosowania wymagan programowych i oceniania do
indywiduainych mozliwosci ucznia,

2. Wypracowano wnioski do pracy w obszarze przestrzegania praw ucznia i dziecka, (np.
przygotowano prezentacje dotyczacg praw dziecka i ucznia, ktéra byta wyswietlana
przez 2 miesigce na telebimie Zzamontowanym na dolnym korytarzu, opracowano
plansze na ktérych zapisano prawa dziecka i ucznia, zawieszono je na tablicy
ogloszen).

Dyrektor szkoty na zebraniu rady pedagogicznej w dniu 18 lutego 2016 roku, po | péfroczu
przedstawit sprawozdanie z realizacji planu nadzoru pedagogicznego. Qdnidst si¢ do
wszystkich form nadzoru, w tym do wynikow ewaluacji wewnetrznej, kontroli przestrzegania
prawa przez nauczycieli, wspomagania nauczycieli, wynikéw obserwagji zajet lekeyjnych.

Z powyzszego wynika, ze dyrektor kontroluje przestrzeganie przez nauczycieli przepiséw
prawa dotyczacych dziatalnosci dydaktycznej, wychowawczej | opiekuriczej oraz innej
dziatalnodci statutowej szkoty. Prowadzi obserwacje lekcji oraz omawia je z nauczycielami,
kontroluje dzienniki zaje¢ lekeyjnych i dodatkowych oraz pozostatg dokumentacje prowadzong
przez nauczycieli (np. plany wychowawcow), obserwuje dyzury nauczycieli, kontroluje
czestotliwo$¢ oceniania, adekwatno$é ocen $roédrocznych do ocen biezacych oraz ocen
zachowania. Do dyrektora szkoty nie wplywaty skargi dotyczace nieprzestrzegania przez
nauczycieli praw ucznia.

Ustalono wnioski do pracy w Il potroczu, w tym kierowane do nauczycieli przedmiotow,
wychowawcoéw klas, zespotéw nauczycielskich,

Dyrektor poinformowat wizytatora, ze uczniowie gimnazjum majg Zapewniong pomoc
psychologiczno—pedagogicznq zgodnie z indywidualnymi potrzebami i zaleceniami poradni.
Szkota otrzymata srodki z organu prowadzgcego, cg pozwolito na zorganizowanie dodatkowe;j

kontroldjgcego/ych dyrektore§zkoly/placéwki

*zgodnie z § 17 ust 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowsj z dnia 27 sierpnia 2015 roku
W sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. 2015, poz. 1270) ,parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej
stronie protokotu”,



pomocy dia gimnazjalistow np. zajec korekcyjno-kompensacyjnych. Wymieniong forma pomocy
zostala objeta tez . Prowadzone sa tez zajecia
rozwijajgce  uzdolnienia, dydaktyczno-wyréwnawcze, rewalidacyjne, socjoterapeutyczne
i korekeyjno-kompensacyjne. Zajecia socjoterapeutyczne realizowane sg we wspolpracy
z Miejskim Centrum Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych i Uzaleznier w Ciechanowie.

Z przegladu dziennika zaje¢ lekeyjnych klasy lllb wynika, ze nauczyciele przestrzegajg zapisow
wewnatrzszkolnego systemu oceniania. Analiza ocen biezacych wskazuje, ze pedagodzy
stosujg rézne formy oceniania oraz umozliwiajg poprawe sprawdziandw i prac klasowych.
Oceny biezace i $rodroczne oceny klasyfikacyjne z zaje¢ edukacyjnych ustalane sg wediug
skali okreslonej w statucie szkoty, z uwzglednieniem przepisow rozporzgdzenia.

Przeglad dziennika lekcyjnego klasy Hib wskazuje, ze wychowawczyni odbyta 3 spotkania
ogélne z rodzicami uczniéw, szereg rozméw indywidualnych oraz rozmow telefonicznych.

Z informacji pisemnej przygotowanej przez wychowawce klasy llib wynika, ze zardéwno
uczniowie jak i ich rodzice nie zgtaszali zadnych problemow i wnioskéw dotyczacych pracy
nauczycieli i wychowawcow. Réwniez uczniowie ani tez ich rodzice nie sygnalizowali, ze prawa
ucznidéw nie sg w szkole przestrzegane.

Dyrektor zespotu kontynuuje realizacje dziatan majacych na celu podniesienie kompetencii
wychowawczych nauczycieli. Odbyly sie warsztaty dotyczace np. ,Jak radzi¢ sobie
w sytuacjach trudnych wychowawczo w kiasie”, ,Praca z dzieckiem i klasg w sytuacjach
kryzysowych”, ,Postepowanie wobec dyskryminacji, agresji, przemocy, wykluczenia
spotecznego’. Warsztaty prowadzone s3 przez pracownikow MSCDN Wydziat w Ciechanowie
i PODN w Mtawe.

Dyrektor prowadzi rejestr skarg i whioskéw. Z analizy rejestru wynika, ze do dnia kontroli 1j.
12 kwietnia 2016 roku nie wplyneta zadna skarga dotyczaca pracy dydaktyczno-wychowawczej
i opiekunczej prowadzonej przez nauczycieli Gimnazjum Nr 2 im. Zjednoczonej Europy
w Miejskim Zespole Szkét Nr 1 w Ciechanowie.

Przeprowadzona kontrola wykazata, ze dziatania realizowane przez szkotg¢ przynoszg
pozytywne efekty. Nalezg do nich m. in..
» ZoOrganizowanie pomocy psychologiczno - pedagogicznej w oparciu 0 rozpoznane
potrzeby i mozliwosci uczniéw oraz zalecenia poradni,
= yzyskanie przez pozytywnych §rédrocznych ocen
klasyfikacyjnych i poprawnego zachowania,
= upowszechnianie wiedzy o prawach ucznia i dziecka,
= przestrzeganie przez nauczycieli zasad wewnatrzszkolnego systemu oceniania,
= podniesienie kompetencji wychowawczych nauczycieli,
= brak informaciji o nieprawidtowoséciach w realizacji zadan przez nauczycieli.

Whioski i uwagi:

1) Plan nadzoru pedagogicznego na rok szkolny 2015/16 zawiera wszystkie wymagane
przepisami prawa formy nadzoru. Istotnym elementem sprawowanego nadzoru jest m.
in. przestrzeganie praw ucznia i dziecka.

*2godnie z § 17 ust 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2013 roku
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. 2015, poz. 1270) ,parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej
stronie protokotu”.




2) Dyrektor szkoty wykonuje zadania w zakresie nadzoru pedagogicznego w sposéb
planowy z uwzglednieniem obowigzujacych przepiséw prawa o$wiatowego.

3) Dyrektor zespotu, dwa razy w roku, przedstawia radzie pedagogicznej wnioski ze
sprawowanego nadzoru pedagogicznego. Na tej podstawie ustalono wnioski do pracy
W nowym roku szkolnym, w tym kierowane do nauczycieli przedmiotéw, wychowawcéw
klas, zespotow nauczycielskich.

4) Nadzor pedagogiczny dyrektora szkoly w zakresie realizacji procesu wychowawczego
ma znamiona systematycznosci. Zapewnia wsparcie nauczycielom w celu podniesienia
kompetengii wychowawczych.

5) Dyrektor szkoly wzmocnit nadzér nad realizacjg zadan powierzonych nauczycielom
zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy Karta Nauczyciela.

6) Szkota kontynuuje dziatania w zakresie upowszechniania wiedzy o prawach ucznia
i dziecka.

7) Gimnazjum zorganizowato uczniom pomoc psychologiczno-pedagogiczna W oparciu
0 rozpoznane potrzeby i mozliwosci psychofizyczne uczniéw oraz zalecenia poradni,
w tym zajecia korekcyjno-kompensacyjne dla

8) Nauczyciele przestrzegajg zapiséw wewnatrzszkolnego systemu oceniania.

Zalecenia: nie wydano.

5. Ujawnione nieprawidiowosci, w zakresie nieobjetym tematyka kontroli: nie stwierdzono.

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r. w
sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2015.1 270) dyrektor szkoty/placowki, w terminie 7 dni

roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosi¢ do organu Sprawujgcego nadzor
pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalers zawartych w protokole kontroli.

Jednoczes$nie informuije, iz zgodnie z art. 33 ust 6 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991 r. o systemie
oswiaty (Dz.U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 ze zm.) dyrektor szkoty/placéwki, w terminie 30 dni
od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezen — w terminie 30 dni od dnia
otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowigzany
powiadomié:

1) organ sprawujacy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen,

2) organ prowadzacy szkote/placowke o otrzymanych zaleceniach oraz o sposobie ich
realizacji.

...............

kontfolujacego/ych dyrekto ofy/placowki

*zgodnie z § 17 ust 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierp}ﬂa 2015 roku
W sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. 2015, poz. 1270) ,parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoty lub placéwki na kazdej
stronie protokofu”,



Protokét podpisali:

STARSZY MUZXYTATOR

(podpis d szkofy/placowki) (podpis kontrolujgcego)

(Miejscowosc, data)

Protokét sporzadzono w dwéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor szkoty/placowki, w ktorej przeprowadzono kontrolg, a drugi wigcza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odyior protokotu kontroli

(Data, podpis dyrekiora 8 koty/placowki)
19 VU 2046,

Parafy*...... / ....................................................
kontfolujgcego/ych dyreRtora Szkoly/placowki
*zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 roku

w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. 2015, poz. 1270) ,parafy kontroluyjgcego i dyrekiora szkofy lub placowki na kazdef
stronie protokofu™.







