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3.

Protokot kontroli

Kontrole przeprowadzono w Zespole Szkét Gminnych nr 1 im. Ks. Piotra Skargi w Milanéwku,
ktorej dyrektorem jest Pani Edyta Sawicka - Domasiewicz.

Kontrole w dniu 1 kwietnia 2016 r. przeprowadzita: Pani Barbara Sobolewska — wizytator
Wydziatu Ksztalcenia Ogoélnego na podstawie upowaznienia z dnia 29 marca 2016 r. nr,
KOG.571.56.2016.BS wydanego przez Mazowieckiego Kuratora Oswiaty.

Numer wpisu do ksiegi kontroli szkoty: 86/2016

Tematyka kontroli: Zgodnos$é z przepisami prawa dziatan dyrektora szkoly wobec ucznia |
w obszarze zgloszonym przez matke dziecka.

Podstawa prawna:

ustawa z dnia 7 wrzesnia 1991r. o systemie oswiaty (tj. Dz. U. z 2015r. poz. 2156 ze zm.),
rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. z 2015r. poz. 1270);

rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 7 maja 2013 r. w sprawie zasad udzielania
i organizacji pomocy psychologiczno — pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkofach
i placéwkach (Dz.U.2013 p0z.532);

rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 24 lipca 2015 r. w sprawie warunkow
organizowania ksztaicenia, wychowania i opieki dla dzieci i miodziezy niepetnosprawnych,
niedostosowanych spofecznie i zagrozonych niedostosowaniem spotecznym (Dz.U. z 2015 r,,
poz. 1113);

rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 24 lipca 2015 r. w sprawie szczegoiowych
warunkow i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy w szkofach
publicznych (Dz.U. z 2015 r. poz.843);

rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowe] z dnia 29 sierpnia 2014 r. w sprawie sposobu
prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoly i placowki dokumentaciji przebiegu nauczania,
dziatalnosci wychowawczej i opiekuniczej oraz rodzajow tej dokumentaciji (Dz.U. 2014r. poz. 1170
zZ pdzn. zm.);

W trakcie kontroli przeprowadzono rozmowe z dyrektorem szkoly Edytag Sawickg — Domasiewicz,
dokonano analizy zapisow nastepujacej dokumentacji w zakresie tematyki kontroli:

- dokumentacja pomocy psychologiczno — pedagogicznej udzielonej uczniowi

—  dziennik zaje¢ lekeyjnych klasy

— dziennik zaje¢ pedagoga szkolnego,

-~ dzienniki zaje¢ korekcyjno — kompensacyjnych,



inna dokumentacja prowadzona przez szkole — protokoty zespotu wychowawczego, notatki
stuzbowe pedagoga, sprawozdanie pedagoga z odbytych zajet z |

Indywidualny program edukacyjno — terapeutyczny,

Informacja o funkcjonowaniu ucznia w zespole klasowym, notatki wychowawcy, pedagoga.

4. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym stwierdzone nieprawidtowosci i uchybienia:
1) W ftrakcie kontroli przeprowadzono analize organizacji ksztalcenia, wychowania i opieki
ucznia klasy majgcego orzeczenie o potrzebie ksztalcenia specjalnego

ktére zostalo dostarczone do szkoty na poczatku wrze$nia 2014 r. (wedlug o$wiadczenia
dyrektora szkotly, brak dokumentéw potwierdzajgcych uzyskang informacje.)

Z okazanej dokumentacji wynika, ze opracowanie indywidualnego programu edukacyjno —
terapeutycznego analizowanego podczas kontroli poprzedzita wielospecjalistyczna ocena
funkcjonowania ucznia dokonana przez zespét nauczycieli i specjalistéw uczacych ~™

Pierwszy IPET zostat opracowany we wrzes$niu 2014 r.( na rok szkolny 2014/2015),

natomiast modyfikacja nastgpita 15.10.2015 r. (na rok szkolny 2015/2016) réwniez
na podstawie wielospecjalistycznej oceny funkcjonowania uczniéw dokonanej przez
nauczycieli i specjalistow uczgcego ucznia, do ktérego 15 lutego 2016 r. zostat dolgczony
aneks w zwigzku z przyznaniem przez organ prowadzacy 6 godzin dla nauczyciela
wspomagajgcego: po 1 godzinie na lekcjach plastyki, jezyka angielskiego, zajeé
komputerowych, historii i 2 godziny matematyki. Przyznajgc nauczyciela wspomagajgcego
na poszczegolne przedmioty zespdt wzigt pod uwage m.in. mozliwo$ci percepcyjne
chiopca oraz tez zachowanie na poszczegdlnych przedmiotach. Dolgczona jest tez
informacja z podpisem matki, 2e od Il poélrocza 2015/2016 rezygnuje z zajec
wyrownawczych z jezyka angielskiego. Na spotkaniu zespotu obecna byla matka chiopca,
co zostalo potwierdzone podpisem.

2) W modyfikacji indywidualnego programu edukacyjno — terapeutycznego na rok szkolny
2015/2016:
a) przedstawiono diagnoze psychologiczng oraz pedagogiczng,
b) obserwacje nauczycieli uczacych w klasie
c) przedstawiono ocene funkcjonowania w roznych obszarach, cele stworzenia

IPET - u,

d) zalecenia do pracy,
e) ustalenia dyrektora zwigzane z formami i okresem udzielenia pomocy psychologiczno

— pedagogicznej. Nie okreslono natomiast wymiaru godzin. Z zapisow wynika,

Ze uczeh nie moze uczestniczy¢ jednoczesnie w zajeciach z jezyka angielskiego (I1

semestr) oraz z zaje¢ z jezyka polskiego, poniewaz te zajecia odbywajg sie

w czwartek o godzinie 8.00.

e Zajecia dydaktyczno — wyréwnawcze z matematyki (czwartek, godz. 8:50), jezyka
angielskiego (czwartek godz. 8.00), jezyka poiskiego (czwartek, godz. 8.00),
przyrody ($roda, godz. 8.50);

s Zajgcia korekcyjno — kompensacyjne (co drugi wiorek, godz. 13.45). Pani
Dyrektor o$wiadczyla, ze zajecia te prowadzone sg w wymiarze 60 minut. Brak
potwierdzenia w dokumentach (IPET);

f) zakres wspllpracy nauczycieli | specjalistbw z rodzicami  dziecka
oraz wspoéldzialaniem z poradnig psychologiczno - pedagogiczng (konsultacje

z psychologiem).

Na dokumencie tym jest podpis matki «

3) Pani dyrektor jako oddzielny dokument przedstawita dostosowanie wymagan
Z poszczegoéinych przedmiotoéw, nie ma na nim jednak informacji o zapoznaniu si¢ z nim
przez matke chiopca.




4) Zgodnie z o$wiadczeniem dyrektora prace zespolu nauczycieli i specjalistow
prowadzgcych zajecia z uczniem koordynuje pedagog.
5) Okazano sprawozdania ze spotkan zespolu nauczycieli uczacych (tworzenie

i modyfikacja IPET — u oraz monitoring i ewaluacja).. Analiza okazanych dokumentéw

wskazuje, ze od 9 wrzeénia 2014 r do 31 marca 2016 spotkan takich byto 22.

6) Dziatania wspierajgce rodzicow wskazane w IPET-cie sg okreslone w sposéb ogéiny
(.porady i konsultacje, rodzic - nauczyciel’, ,w razie koniecznosci rozmowy z pedagogiem
majgce na celu wsparcie i ukierunkowanie do dziatania”, ,Konsultacje z psychologiem”),
nie wynika z ich opisu, ze sg dostosowane do indywidualnych rozpoznanych w orzeczeniu
dysfunkeiji i potrzeb dziecka zagrozonego niedostosowaniem spolecznym.

7) Dyrektor okazat tez dokumenty potwierdzajace kwalifikacje zawodowe nauczycieli
i specjalistow prowadzacych zajecia z
Pani - zatrudniona na stanowisku pedagoga oraz nauczyciela
wspomagajgcego ucznia z zagrozeniem niedostosowaniem spotecznym - legitymuje sie
dyplomem ukonczenia studibw magisterskich z pedagogiki opiekuriczo — wychowawczej
oraz Studibw Podyplomowych w zakresie oligofrenopedagogiki (Akademia Pedagogiki
Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej, rok ukoriczenia 2003 r.). Kwalifikacje ww. pedagoga
sg niezgodne z zajmowanym stanowiskiem, poniewaz paragraf 7, ust 3 pkt 1
rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 24 lipca 2015 r. w sprawie warunkow
organizowania ksztatcenia, wychowania i opieki dla dzieci i mtodziezy niepetnosprawnych,
niedostosowanych spotecznie i zagrozonych niedostosowaniem spotecznym okresla iz,
,mozna zatrudni¢ dodatkowo: nauczycieli posiadajgcych kwalifikacje w zakresie
pedagogiki specjalnej w celu wspoélorganizowania ksztatcenia odpowiednio ucznibw
niepeinosprawnych , niedostosowanych spotecznie {...)".

Nauczycielka - ktore] powierzono prowadzenie zajeé¢ korekcyjno —

kompensacyjnych posiada kwalifikacje w zakresie terapii pedagogicznej i diagnozy

(Szkota Wyzsza im. Pawla Wiodkowica w Plocku, rok ukoriczenia 2012 r.

8) Szkota nie zorganizowala dla zaje¢ socjoterapeutycznych oraz z integracji
sensorycznej pomimo, ze w orzeczeniu znajduje sie informacja o potrzebie tego typu
zajed.

9) Dyrektor pokazai sprawdzian z jezyka angielskiego oraz matematyki, ktére zostaly
dostosowane do mozliwosci (takg informacje otrzymala dyrektor szkoly od uczacych
nauczycieli).

a) Kartkéwka z jezyka angielskiego dotyczyla stopniowania przymiotnikéw, zadaniem
wszystkich uczniéw bylo przettumaczenie m.in. stowa krétki’ na jezyk angielski oraz
podanie stopnia wyzszego i najwyzszego natomiast chiopiec miat podang wersje
angielskg, musiat tylko dopisac stopien wyzszy i najwyzszy.

b) Na sprawdzianie z matematyki uczniowie mieli do wykonania 6 zadan, natomiast
miat do wykonania 3 zadania, dla niego oznaczone kdtkiem.

10) Dyrektor okazata tez dziennik uwag i pochwat dla klasy Od 24 wrzeénia 2015 r.
do dnia 14 lli b.r. ma 48 wpiséw, w tym wszystkie negatywne. Uwaga z dnia

W zeszycie brak jest komentarzy pozytywnych, natomiast w IPET-cie przygotowanym
w punkcie dotyczgcym emocji motywacji zesp6! opracowujacy zapisat —
.Potrzebuje motywacji, bo czgsto sie zniechgca do pracy. Czesto brakuje mu wiary
we wiasne sily”. Funkcjonowanie dziecka w szkole wskazuje na duze problemy.
Indywidualny program nie zawiera wdrozyé adekwatnych zajeé do potrzeb dziecka

z orzeczeniem o zagrozeniu niedostosowaniem spotecznym.
11) Dyrektor szkoty okazata tez indywidualny zeszyt dla - zatozony w dniu 2 marca 2016
r., gdzie nauczyciele opisujg zachowania ) na poszczegbinych przedmiotach:
. Wykonywat polecenia prawidiowo, z zaangazowaniem malowat prace plastyczna”,
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.Podczas przygotowan do kartkowki odmoéwit wspélpracy z nauczycielem (jezyk
angielski)’. Zwroécita tez uwage, ze mozna zauwazy¢ pozytywne Zmiany w zachowaniu
o i relacjach z nauczycielami.

12) Z analizy dziennika lekcyjnego wynika, ze na | pélrocze otrzymat ocene
nieodpowiednig z zachowania. W orzeczeniu poradni psychologiczno - pedagogicznej
chlopiec ma wpisane ,(...) _ Wymaga
specjalistycznych oddziatywan edukacyjno - trerapeutycznych dostosowanych do jego
potrzeb i mozliwosci”. Z przedstawionej dokumentacji wynika, Ze szkota
nie zaproponowata tego typu dziatan oraz nie dostosowata kryteribw oceny z zachowania
do tresci orzeczenia.

13) © T o ) o oo o

14) Z informacji uzyskanej od dyrektora szkoly wynika, ze moze otrzymaé na biezgco
wszystkie prace klasowe do domu.

. Zalecenia:

1) Opracowywaé indywidualne programy edukacyjno — terapeutyczne ucznia posiadajgcego
orzeczenie o potrzebie ksztalcenia specjalnego zgodnie z § 6 rozporzgdzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 24 lipca 2015 r. w sprawie warunkéw organizowania ksztaicenia,
wychowania i opieki dla dzieci i mlodziezy niepelnosprawnych, niedostosowanych spoiecznie
i zagrozonych niedostosowaniem spotecznym (Dz. U. z 2015 r., poz.1113).

2) Realizowac¢ zalecenia wynikajgce z orzeczenia o potrzebie ksztatcenia specjalnego dotyczace
rodzaju i czasu trwania zaje¢ specjalistycznych zgodnie z § 6 ust. 1 pkt 1, 3, 5 ww.
rozporzadzenia.

3) Przydziela¢ nauczycielom zajecia zgodnie z kwalifikacjami okreslonymi w § 7 ust. 7 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 24 lipca 2015 r. w sprawie warunkéw
organizowania ksztatcenia, wychowania i opieki dla dzieci i miodziezy niepeinosprawnych,
niedostosowanych spolecznie i zagrozonych niedostosowaniem spotecznym (Dz.U. z 2015 r.,
poz.1113).

Termin wykonania zalecen: 13 maja 2016 .

Dyrektor szkoty ma prawo zgltosi¢c Mazowieckiemu Kuratorowi Oswiaty w ciggu 7 dni od dnia
otrzymania protokotu kontroli umotywowane zastrzezenia do ustalef zawartych w protokole.

Protokét podpisali:
DYRCKTOR

5G] ﬂ(mmf

marEdyta ?3%,& itc‘:‘r]s"‘k&ﬁ)"" wiez T

Warszawa, 12 kwietnia 2016 .




Protokét sporzadzono w dwéch jednobrzmigeych egzemplarzach, z kiérych jeden otrzymuje
kontrolowany dyrektor szkoly, a drugi wigcza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbiér protokotu kontroli
Dy REKTOR
ZESPOLY SZKOL GMINNYCH 1R t
1L0YAB mhiomchi
..... MOUAS T ta.Sewicka-Domasiewicg -
(data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora szkoty)




