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Protokét kontroli ==232=x

1. Nazwa szkoty: Szkota Podstawowa im. Ks. Jézefa Poniatowskiego w tadach
Adres szkoty: Dawidy Bankowe, ul. Diuga 49. 05 — 090 Raszyn

Imig i nazwisko dyrektora szkoty: Wiestaw Borsuk
2. Nazwa i adres organu sprawujgcego nadzo6r pedagogiczny:
Mazowiecki Kurator O$wiaty, Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa
Imie i nazwisko kontrolujgcego: wizytator Agnieszka Woroniecka - Borowska
Upowaznienie nr KOG.571.123.2016.AWB z dnia 28 czerwca 2016 r.

3. Termin rozpoczecia i zakonczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktérych odbyly
sie czynnosci kontroli w szkole 29 czerwca 2016 r.

4. Tematyka kontroli: zgodno$¢ z przepisami prawa dziatan szkoly w zwiazku
z pismem przekazanym prze Biuro Rzecznika Praw Dziecka w dniu 16
czerwca 2016 r.

W trakcie kontroli dokonano analizy dziatann szkoty w odniesieniu do uczniow
. ] Przeprowadzono
" rozmowy z dyrektorem szkoly i dokonano analizy dokumentaciji, w tym:
1/ dokumentacje ww. uczniéw;
2/ dzienniki zaje¢ Swietlicy oraz zajec speclallstycznych w ktérych
uczestniczyli ww. uczniowie; :
3/ dokumenty potwierdzajace kwalifikacje nauczycieli prowadzacych-
Zajecia z ww. uczniami.
Podstawa prawna:

Ustawa z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz.. U. z 2015 r., poz. 2156 ze

zm.);

Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2015 r. wspraw:e

nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015 r. poz. 1270);

Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 sierpnia 2014 roku w sprawie

sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoly i placéwki dokumentacji

przebiegu nauczania, dziatalnosci wychowawczej i opiekuriczej oraz rodzajéw tej
dokumentacji (Dz. U. z 2014 r., poz. 1170 pbZn. zm.);

Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2013 r. w sprawie

zasad udzielania i organizacji pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych

przedszkolach, szkotach i placéwkach (Dz. U. z 2013 r., poz. 532);

Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 12 marca 2009 r. w Sprawie

szczegéfowych kwalifikacji wymaganych od nauczycieli oraz okreslenia szkéf

i wypadkéw, w ktérych mozna zatrudni¢ nauczyciela nfemajacego wyZszego

wyksztafcema lub ukonczonego 2akfadu ksztafcenia nauczycieli (t.j. Dz. U. z 2015 r.

poz. 1264 ze zm.);




Rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 maja 2001 r. w sprawie
w sprawie ramowych statutow’ pubhcznego _przedszkola oraz publicznych szkot
(Dz. U. z 2001 r., nr 61, poz. 624).

5. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym stwierdzone nieprawidtowosci

i uchybienia:

1)} W trakcie kontroli przeprowadzono analize organizacji pracy swietlicy szkolnej,
ze szczeg6lnym uwzglgdnieniem zapewnienia uczniom bezpieczenstwa
psychicznego i fizycznego, udzielanej przez szkofe pomocy psychologiczno -
pedagogicznej uczniom: _

oraz wspoipracy szkoty
z poradnig psychologiczno — pedagogiczna.

2) Szkota zapewnia zajecia $wietlicowe dla ucznidw, ktérzy pozostajg w szkole
diuzej ze wzgledu na czas pracy rodzicéw, organizacje dojazdu do szkoty lub
inne okoliczno$ci wymagajgce zapewnienia opieki w szkole. § 97 Statutu
Szkoly Podstawowej im. Ks. J6zefa Poniatowskiego w tadach zawiera zapis
umozliwiajgcy uczniom przebywanie w $wietlicy szkolnej z ww. powodéw,
w grupach wychowawczych nie przekraczajgcych 25 os6b. Szczegétowe
zasady funkcjonowania $wietlicy szkolnej zostaly okreslone w Regulaminie
Swietlicy dostepnym m.in. na stronie internetowej szkoly. Zgodnie z zapisami
w dziennikach zajeé Swietlicy w dniu 2 wrze$nia 2016 r. odbyly sie zajecia,
ktérych tematem byly: w klasie 1 ,Zapoznanie z regulaminem $wietlicy”,
natomiast w oddziale ,0” Zasady obowigzujace w $wietlicy”.

Analiza dziennikow zaje¢ Swietlicy wykazata, ze szkota zapewnia zajecia
Swietlicowe uwzgledniajace potrzeby edukacyjne oraz rozwojowe dzieci
i mtodziezy, a takze ich mozliwosci psychofizyczne, w szczegdlnosci zajecia
rozwijajgce zainteresowania uczniéw, zajecia zapewniajace prawidtowy rozwoj
fizyczny oraz odrabianie lekcji.

W dziennikach zaje¢ $wietlicy zostaly odnotowane obecnosci ucznidw
na poszczegdinych godzinach zajet.

W dziennikach zaje¢ Swietlicy widnieja nastepujgce zapisy:

e plan pracy $wietlicy na rok szkolny 2015/16

e imiona i nazwiska uczniéw korzystajacych ze $wietlicy,

e oddzialy, do ktorych uczgszczajg poszczegdlni uczniowie,

o tematy przeprowadzanych zajec,

e podpisy wychowawcow $wietlicy potwierdzajace przeprowadzenie zajeé
Dyrektor przediozyt dokumenty potwierdzajgce, iz nauczyciele prowadzacy
zajecia w $wietlicy posiadajg niezbedne kwalifikacje.

3) Z okazanej dokumentacji wynika, iz w $wietlicy w dniu pod
opieka jednego nauczyciela przebywato 9 ucznidw
natomiast w osobnej sali 14 uczniéw Tuz przed zdarzeniem,

ktére bylo powodem kontroli, obie grupy dzieci znalazty sie w jednej sali,
poniewaz cze$S¢ uczniow pozostawata nadal w szkole, natomiast pozostate
nauczyciel odprowadzat do autokaru, ktéry odwozit je do doméw. W takich

przypadkach nauczyciele




wspétpracujg ze soba - jeden pozostaje w klasie z uczniami obu oddziatéw,
drugi odprowadza dzieci do autokaru.

4) Z relacji dyrektora wynika, iz w dniu w czasie, gdy w Swietlicy
przebywali razem uczniowie 'z powodu
odjazdu autokaru odwozacego dzieci ze szkotly) o

Zgodnie

Zz wyjasnieniami i okazanymi przez dyrektora dokumentami, po zdarzeniu
zdn. szkota podjeta nastepujace dziatania:

nauczyciele Swietlicy zareagowali na zaistnialg sytuacje w sposdéb
umozliwiajgcy wyjasnienie przez uczniéw zdarzenia, ztagodzenie skutkéw
emocjonalnych i przeproszenie ' o

psycholog szkolny zostat przez dyrektora zobowigzany
do przeprowadzenia indywidualnych rozméw z ww. uczniami w celu
wyjasnienia sprawy. Efektem przeprowadzonych rozmoéw byta decyzja
o objeciu ucznidw zintensyfikowanymi oddziatywaniami specjalistow
szkolnych; '

tego samego dnia o ww. zdarzeniu poinformowano rodzicéw
14.03.2016 r. odbylo sie spotkanie, w ktorym uczestniczyli pracownicy
szkoty wicedyrektor, psycholog szkolny, pedagog szkolny, pedagog
specjalny, wychowawca wychowawca $wietlicy oraz rodzice
ww. ucznidbw. Podczas spotkania m.in. omoéwiono  sytuacje
z dn.

| Rozwazano réwniez, mozliwosé

Notatka z niniejszego spotkania zostata podpisana tylko
przez pracownikéw szkoty.
17.03.2016 r. odbyto sie kolejne spotkanie z udziatem dyrektora szkoly,

cztonkéw rady pedagogicznej oraz rodzicami Podczas
spotkania ponownie podkresiono, iz zachowania niepokojg
pedagogow.

Poruszono kwestie
mozliwos$ci uczestniczenia




+  Uzgodniono konieczno$¢ dokonania pogtebionej diagnozy
specjalistycznej, udziat "~ | W zajegciach rozwijajacych zainteresowania
(robotyka prowadzona poza szkolg, zajecia realizowane na terenie
szkoly - pitka nozna oraz koto plastyczne) oraz indywidualnych zajeciach
treningu umiejetnosci spotecznych prowadzonych przez psychologa
szkolnego. Zdaniem dyrektora do dnia przeprowadzenia kontroli nadal
trwaly badania specjalistyczne
. zostata objeta dodatkowym wsparciem przez psychologa szkolnego,
ktéry w ramach prowadzonych od 15.02.br. indywidualnych zaje¢ treningu
umiejetnosci spotecznych realizuje zadania zwigzane z Zzapewnieniem
dziewczynce poczucia bezpieczenstwa i ewentualnego wsparcia
po zdarzeniu z dn. !

Brak w dokumentach okazanych przez dyrektora wersji przedstawionej

przez
e Zdaniem dyrektora rozmowy przeprowadzone przez psychologa
szkolnego oraz obserwacje wskazuja, ) e

Powyzsze zaznaczono m.in. w opinii
psychologa sporzadzonej w dn. 13.06.2016 r.
* 20.06.2016 r. odbylo sie spotkanie podsumowujgce dziatania szkoty
o - W protokole spotkania wskazano, iz
sg zadowoleni z dotychczasowych oddziatywar: ze stron

Ustalono wspdine dziatania zmierzajagce do porozumienia
i podjgcia konstruktywnej wspétpracy. Pod protokotem ze spotkania
widniejg podpisy dyrektora szkoly, wicedyrektora oraz psychologa
szkolnego.
e  Dyrektor okazat o$wiadczenie

- Ww. pismo znajduje sie réwniez w posiadaniu Mazowieckiego
Kuratora Os$wiaty i zostato dotaczone do akt sprawy.
9) Ponadto z okazanych przez dyrektora dokumentéw wynika, ze zgodnie ze
zdiagnozowanymi przez szkote indywidualnymi potrzebami
od dnia 15 lutego 2016 r. udzielona jest pomoc psychologiczno —
pedagogiczna przez psychologa szkolnego z uwagi na zgtoszone przez



wychowawce klasy trudnosci w koncentracji uwagi oraz nadmierna meczliwosé
przy wykonywaniu zadan. Zapisy w dzienniku zaje¢ psychologa $wiadcza

o regularnym udziale W zajeciach.
Natomiast zapis w dzienniku zaje¢ treningu umiejetnosci spotecznych $wiadczy
o regularnym uczeszczaniu na ww. indywidualne zajecia, ktére odbywajg

sie raz w tygodniu i trwajg 45 min.
Dyrektor wyjaénit, ze z powodu braku dojrzatosci szkolnej,
podjgli decyzje

10) Z uwagi na prezentowane przez trudnosci szkota od poczatku roku
szkolnego 2015/16 podejmowata dziatania prowadzone w ramach udzielania
pomocy psychologiczno — pedagogicznej. W dzienniku psychologa szkolnego
widniejg zapisy $wiadczace o kontaktowaniu sie z Poradnig Psychologiczno —
Pedagogiczng w Piasecznie w celu pozyskania informacji

(najwczesniejszy nosi date
09.09.2015 r.), konsultacjach z wychowawca rozmowach
z wychowawca $wietlicy oraz osobistych i telefonicznych kontaktach
W dzienniku zaje¢ pedagoga natomiast widniejg zapisy o czestych
mterwencmch specjalisty w celu udzielenia pomocy oraz innym
nauczycielom
prowadzeniu indywidualnych rozmoéw terapeutycznych oraz zajeé¢ nt.
Okazana podczas kontroli notatka stuzbowa z dn. 13.06.2016
r. podpisana przez pedagoga szkolnego zawiera zapis o
~ poczynionych w efekcie podejmowanych
przez szkote oddziatywan.
Zdaniem dyrektora, z obserwacji specjalistow wynika, ze ww.
potrafig nawigzywac i podtrzymywac prawidtowe kontakty spoteczne.

11) Dyrektor zadeklarowat, ze zostang objeci indywidualnym
wsparciem psychologicznym w roku szkolnym 2016/17, ktérego celem bedzie
kontynuowanie pracy nad trudnos$ciami zgtoszonymi przez rodzicow oraz
wychowawcow.

12) Z uwagi na podejrzenie wystepowania

podczas kontroli sprawdzono dziatania szkoly zmierzajgce
do uzyskanla kwalifikacji niezbednych do pracy z
Dyrektor wskazat, ze w ubieglym roku szkolnym rada pedagoglczna
uczestniczyta w szkoleniu nt. zagrozen wychowawczych XX w. (praca
z dzieckiem prezentujgcych zachowania prowokacyjne oraz uczniem
trudnym), a poszczegolni nauczyciele uczestniczyli w indywidualnych
szkoleniach dotyczacych pracy Natomiast na kolejny
rok szkolny =zaplanowano szkolenie rady pedagogicznej

Szkota skorzystata rébwniez z propozycii rodzicow
innego ucznia dotyczacej przeprowadzenia przez specjalistow
szkota




zaproponowata uczestnictwo w szkoleniu dla

Dyrektor oswiadczyt, Zze poszukujgc rozwigzan zaistniatych w szkole sytuacji,
wspbtpracuje m.in. z poradnig Psychologiczno — Pedagogiczng w Pruszkowie
i w Piasecznie, Fundacja SYNAPSIS, Centrum Terapii i Rozwoju Dziecka
ASYSTA", Poradnia Zdrowia Psychicznego oraz Centrum Terapii
Poznawczo — Behawioraine;j:

6. Zalecenia: -
Termin realizacji zalecen: nie dotyczy

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
27 sierpnia 2015r.  w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2015.1270) dyrektor
szkoty lub placéwki, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli,
moze zgtosi¢ do organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane
zastrzezenia do ustaler zawartych w protokole kontroli.

Jednoczesnie informuije, iz zgodnie z art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991
r. o systemie os$wiaty (Dz.U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 ze zm.) dyrektor szkoty lub
placowki, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia
zastrzezen - w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowigzany powiadomié:

1) organ sprawujgcy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;

2) organ prowadzacy szkofe lub placowke o otrzymanych zaleceniach oraz

o sposobie ich realizagji.
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Podpis dfektora S RSR* Podpis kontrolujacego

Protokét sporzgdzono w dwoéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden
otrzymuje dyrektor kontrolowanej szkoly lub placdéwki, a drugi wigcza sie do akt
kontroli.

Poswiadczam odbidr protokotu kontroli:

"DYREKTOR SZROLY

orsuk

Data, podpis dyrektoradéz"kzoﬁir'ﬁg placowki




